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ELOSZO

\/Olt egyszer egy Ujsagirod, aki tevélegesen részt vett a rendszervaltasban,
majd kiilszolgalatba Iépett, hazatérve kozéleti szerepet vallalt, s nem tért
is az volnék, ha a politikai fordulat — oly sok honfitirsaméhoz hasonl6an
—nem hoz gydkeres valtozast az életemben.

Mint az akkori mozgalmak aktiv résztvevdje, fajdalommal tapasztal-
tam, hogy a huszadik évfordul6 alkalmabdl kevés sz6 esett a demokrati-
kus jogallam megteremtéséhez vezet atalakulasrdl. Ugy latszik, két
évtized sem elég ahhoz, hogy az orszag feldolgozza magéaban a folyama-
tokat, €s egészséges viszonyt alakitson ki kozelmultjanak meghatarozo
eseményével. A hidnyérzet inditott arra, hogy érintettként hozzdjaruljak
a torténtek felidézéséhez. Nekilattam, hogy Osszegyijtsem és kotetbe
rendezzem az 1974-1999 kozott keletkezett, tilnyomorészt debreceni
lapokban ko6zolt {rasaimat, fiokban maradt cikkeimet, visszaemlékezé-
seimet.

Tisztaban vagyok azzal, hogy egy seregnyi betd nem helyettesitheti a
megemlékezéseket, de hozzdjarulhat az emlékezet ébren tartdsahoz. A
megeldzd id6szak, a Kadar-korszak felelevenitése nélkiil azonban értelmez-
hetetlenek maradnanak a 89-90-es évek. Mint ahogy a rendszervaltas
sem zarult le 1990-ben, de az utolsé irds megjelenésének idején sem. A
folyamat, amely a partallami rendszer felszdmolasatdl a demokratikus
magatartdsnormak €s a polgari éthosz meggyodkerezéséig vezet, hosszi
id6t vesz igénybe. Ezért keriiltek be a gytjteménybe korabban, illetve a
fordulat utan sziiletett irdsok, az el6zmények €s a kovetkezmények kere-
tébe illesztve az atalakulds idGszakat.

A kotet megjelentetését mas is indokolja. Két évtized alatt felnétt egy
politikailag szabad, de szakmailag sztik keretek k6zé szoritott Gjsagiro-
nemzedék, amelynek tagjai — korosztélyos olvasoikhoz hasonléan — vajmi
keveset tudnak az el6dok tevékenységérdl. Pedig az akkori kdzpontositott
vilagban, a szigoru politikai kontroll ellenére is sziilettek vallalhato dj-
sagirdi teljesitmények. Els6 munkahelyem, a Hajda-bihari Napl6 1975-86
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kozotti, part- és munkasorgyilésekrdl tudositd, termelési riportokkal
terhelt oldalait lapozgatva persze nehezen érthetd, miként lehetett abban
a kozegben egyaltalan 1étezni — hogy aztan a kulturalis rovat portréit,
mivészetkritikait, jegyzeteit, riportjait olvasva egészen mas vilagban ta-
lalja magat az ember.

A kényv hét fejezetre tagolodik. A Sokszog személyes hangti bevezetés
sok valtasbol 4116 életem fontosabb allomasaiba és helyszineibe. A Jaték-
szabalyok, a K6zép-Eurdpa vonat és a Micsarnok irdsai a rendszerval-
tashoz vezetG korszak kozérzet-lenyomatai hazai, nemzetkdzi és kulturalis
szemszOgbGl. Az Es a fejekben mi van? az életet naiv tarsadalomalakité
hittel kezd§ fiatalember vilagképének alakuldsat mutatja be a rendszer
lényegének megismerésétdl az uralkodé ideoldgia megtagadasdig. A ko-
tet gerincét add Ki nyer ma? a rendszervaltas eseményeit kdveti nyomon.
Végiil az Abel a jogallamban irasai a valtast kovets idGszak jelenségeirdl
tudositanak radidjegyzetek forméajaban.

Kérdés, milyen érdeklddésre tarthatnak szamot tegnapi, s6t tegnap-
elétti cikkek, amikor a gyors tajékozodas kényszere folyamatosan feliil-
irja agyunkban a korabbi informéciokat. Emlékezet nélkiil nincs mult,
tavlatossdg hidnyaban pedig a jelenben sem tudjak magukat elhelyezni
az Ujabb nemzedékek. Ezért kezdeményeztem a korabeli szévegek kiada-
sat. De reményeim szerint mas is kirajzolddik a kotet irasaibol: egy olyan
demokrécia-felfogas, amelynek felmutatasat mindennél idészeriibbnek
tartom a rendszervaltassal bekdszontott szabadsag terhével birkdzo, végze-
tesen megosztotta valt Magyarorszagon.

A kotetet nemcsak azoknak ajanlom, akik részesei voltak ezekek az
éveknek, hanem azoknak a fiataloknak is, akik szamara mar torténelem
az altalunk megélt idé.

Debrecen, 2010 oktdbere

Turi Gabor
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Szemben a hatalommal

Az amerikai National Forum Foundation észtondijaval 1991-ben hdarom

és fél honapot az Egyesiilt Allamokban toltéttem. Washingtonban a politikai
intézményrendszert tanulmdnyoztam, két lapndl — The Washington Times
és a norfolki The Virginian-Pilot/The Ledger-Star — pedig tijsdgiroi gyakor-
latot folytattam. Utobbi szerkesztoség felkért arra, hogy személyes beszdmo-
loban idézzem fel a magyarorszdgi rendszervaltdashoz vezeté utamat. Az
amerikai stilusban fogalmazott, fényképekkel illusztrdlt cikk a lap szeptember
9-i szimdban jelent meg.

Nem tudom, hogyan kezd6dott, és nem tudom, hogy végzddik. Ezeket a
kérdéseket még nem tettem fel magamnak, mert ahhoz nyugalomra és
egy perc sziinetre lett volna sziikség. Arra pedig nem volt érkezésem.

Apam, vidéki tanit6 fia, katona volt a I1. vilighaboruban. Akkor fog-
ték el a szovjetek, amikor a front mar atvonult az orszagon, és § hazafelé
igyekezett. Orményorszagba hurcoltak hadifogolyként. Mire 1948-ban
kiszabadult, a kommunistak atvették a hatalmat Magyarorszagon. Itthon
azt tanacsoltak neki, 1épjen be a partba, hogy védettséget nyutjtson apja-
nak, aki nem volt a kommunizmus hive. Mindketten egy kis szabolcsi
faluban tanitottak, és hamarosan apamat neveztek ki az iskola igazgato-
janak.

Soha nem Iéptem be a kommunista partba.

Anyam, reformatus lelkész lanya, reggelenként és esténként elsotétitett
szobaban olvasta a bibliat. Otthon kereszteltek meg engem is, nem a temp-
lomban.

Mégsem lettem valldsos.

Tizennégy éves koromban elkeriiltem otthonrol a nagy multa saros-
pataki gimndziumba, amely 1952-ig az egyhaz tulajdondban volt. A 60-as
évek kozepén jartunk, a kommunista ideoldgia a fénykoréat élte. A gim-
nazium sok mindent megdrzott kordbbi hagyoméanyaibdl, de emlékszem,
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minden vasarnap délel6tt a kozponti partlap cikkeit kellett olvasnunk. Ter-
mészetesen minden didk tagja volt a Kommunista Ifjisagi Szovetségnek.

Nem konnyen viseltem az akkori gimnaziumokra jellemzé vasfegyel-
met és szigoru szabdlyokat. Jott a Beatles és a Rolling Stones, s a beatze-
nében — jOllehet a szovegét nem értettiik — megtalaltuk érzéseink kifeje-
z€sét. Lazadtunk, tiltakoztunk, kiilonleges ruhdkba 6ltoztiink, rendre
megszegtiik a kotelmeket. Nem csoda, hogy kirugtak az internitusbdl.

A hadseregben t6ltott emlékezetes esztendd utan a debreceni Kossuth
egyetem angol és torténelem szakara nyertem felvételt. Zenéltem, radio-
msort szerkesztettem, Gjsagot irtam. A 70-es évek elsé fele volt ez, a
magyar gazdasagi reform lefékez6désének idészaka. Mégis, a nagybettis
Eletet azzal a belénk taplalt hittel kezdtiik, hogy a marxizmus halad6
tarsadalmi elmélet, csak rosszul valositjak meg. Az gondoltuk, majd mi
megmutatjuk, hogyan kell a helyes tton jarni. Gytloltiik a korrupciot és
a kivételezettek hatalmat.

Az Gjsagiras irant elkotelezett, hasonl6 gondolkodasu, fiatal kolléga-
immal a helyi napilapndl probaltuk mindezt megvaldsitani. Az id6 mu-
lasaval azonban egyre inkdbb hamis eszmék és tévhitek erdejében talaltuk
magunkat és az orszagot. Felismertem, hogy én is hazugsaghalot szévo-
getd, gonosz pokka valhatok.

Szerencsére az igazsagtalansag és az elnyomas minden formaja ellen
tiltakoz6 6sztoneim megmentettek a veszélyes csapdatol. Biiszke voltam
arra, hogy cikkeimben keriiltem a szocializmus sz6 haszndlatat. Egy olyan
orszagban, ahol az Gjsagiras els6dleges feladata a hivatalos allami ideo-
l6gia képviselete és magyardzata volt, ez bizony nem kis faradsagba kertilt.
Az érvelés mindig ugyanigy hangzott: aki a part lapjanal dolgozik, annak
az adott jatékszabalyokhoz kell tartania magat. Erre én is mindig ugyan-
azt valaszoltam: mutassanak egy masik lapot a megyében, ahol tjsagiro-
ként dolgozhatnék.

Természetesen ez teoretikus vita volt, mert nem létezett mésik napilap,
és minden helyi orgdnum a kommunista part fennhat6saga alé tartozott.

On cenziira
Tiz évig a Napl6 kulturalis rovataban dolgoztam, els6sorban szinhdzzal

és zenével foglalkoztam, tavol a politikatdl. Munkahelyi konfliktusaim
az éveim szamaval mégis gyarapodtak. A tobbi szocialista orszagtol elté-
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réen Magyarorszagon nem létezett hivatalos cenzira, a f§szerkeszték
azonban a kommunista part helyi vezetGségéhez tartoztak. Igy mi voltunk
sajat magunk cenzorai. ,,Oreg” — mondta a szerkeszt§ — ,,miért akarsz
velem kibabralni? Nem volna jobb mindketténknek, ha magad hiznad ki
ezt a sort a cikkedbd1?”

Csak egyfajta vilasz 1étezett a felszdlitdsra.

A partba tobbszor is kapacitdltak. Nem 1éptem be, mert fontosabbnak
tartottam fiiggetlenségem ¢€s erkolcsi integritisom megSrzését. Tudtam,
ezzel bezarulnak elSttem az elémenetel kapui a lapnal, de nem érdekelt.
Fiatal voltam, és biztam abban, hogy képes leszek hangot adni gondola-
taimnak.

Csakhogy az évek sordn egyre tobb {rdsom kertilt az asztalfiokba, ezért
érlelddni kezdett bennem az elhatarozas, hogy megvalok a laptol. A konf-
liktus 1985-ben kiilonosen kiélez6dott. A Magyar Ujsagir6 Szovetség uj
etikai kddexének vitdjat tartottuk a szerkesztéségben. Ezen részt vettek
a szovetség pesti munkatarsai és a megyei partbizottsag titkara is. A szo-
vegtervezet elsé mondata igy kezd6dott: ,, Az Gjsagird koteles informéci-
Git a szocialista Magyarorszag iranti elkotelezettséggel beszerezni, fel-
dolgozni és kozzétenni.” En mindjart a vita elején az javasoltam, hogy a
mondatot a kovetkezéképpen fogalmazzuk at: ,,Az 0jsagird koteles in-
formacidit a tények és a valsag iranti elkotelezettséggel beszerezni, fel-
dolgozni es kdzzétenni.”

Ahogy mondani szoktdk, a kés megallt a levegSben. A fGszerkeszts
elfehéredd arccal mennydorogte, hogy a magyar tjsagirdk etikai kodexé-
b6l nem maradhat ki a szocialista jelz6. Szavazésra tette fel a kérdést, és
a hatvanbdl nem akadt egyetlen kolléga sem, aki az én javaslatomra vok-
solt volna — bar tobben egyetértettek velem.

Ujra didkok kozott

Ezzel még nem ért véget a torténet. A partbizottsig titkara példat akart
statudlni, és kezdeményezte a ,veszélyes ellenzéki goc” eltavolitasat a
szerkesztGségbdl. Ezt még a fGszerkesztd sem kivanta, bar személy szerint
én okoztam neki a legtobb konfliktust. Ehelyett nem sokkal késGbb azt
javasolta, hogy legyek az egyetemi tjsag felelds szerkesztdje.

A debreceni egyetemi lap haromhetenként hat oldalon jelent meg, igy
ennél kényelmesebb 4llast aligha kivinhattam volna magamnak. Némi

1\7J



habozas utan elfogadtam az ajanlatot, és ezzel 1j korszak kezd6dott az
életemben. Ez 1986 elején volt, és azt terveztem, hogy rendes értelmisé-
giként bdségesen lesz idém arra, hogy bévitsem miveltségemet, sokat
olvassak. Masképp tortént.

Nem hiaba tartja igy a magyar hiedelem, hogy az orszag utobbi mas-
fél évszdzadanak torténetében az osztrakok elleni 1848-as szabadsigharc-
tél kezdédden az oroszok elleni 1956-os forradalomig minden megmoz-
dulas kezdeményezdje az ifjusag volt. Olyan didkmunkatarsak korébe
keriiltem, akik dinamikusan gondolkoztak, radikalisan szembefordultak
a rendszerrel; mondhatnam, kélcsonosen folerdsitettiik egymasban a til-
takozas és a kritika hangjat.

Egyes lapszamainkat agy elkapkodtdk, hogy fénymdsolva terjesztették
az orszagban. A szerkesztét elvileg az egyetemi partbizottsag titkara fel-
iigyelte. Voltak olyan cikkek, amelyek k6zlését majdnem megakadalyoz-
tak, de ez mar a rendszer agénidjanak ideje volt, és a partbizottsag hatal-
ma meggyengiilt.

Ezt a helyzetet részben mi idéztiik elg, és ki is hasznaltuk.

A demokrdcia sdtra

1987 szeptemberében Lakitelken, ebben a k6zép-magyarorszagi kozség-
ben taldlkozora gyilt 6ssze a magyar értelmiség szine-java, hogy megvi-
tassa az ellenzék 1épéseit. Ekkor alapitottadk meg a Magyar Demokrata
Férumot nemzeti és demokratikus beallitottsagu értelmiségiek. Ez a cso-
portosulas aztan vitaférumokat szervezett Budapesten a Jurta szinhazban
az alkotmanyozasrol, a hatarainkon tuli magyar kisebbség helyzetérdl, a
tomegkommunikacio szerepérdl stb. Némelyiken magam is részt vettem,
és kértem a szervezdket, hogy az egyetemi lap szamara kiildjenek anyagot
terveikrdl. Ennek nyoman meghivast kaptam a Magyar Demokrata Férum
kovetkezd, 1988. szeptember 3-4n tartott talalkozdjara, amely 1] fejezetet
nyitott a magyar torténelemben.

Ereztem, ott a helyem.

Az 6sszejovetelt az MDF egyik alapitjanak — aki pedagégus €s kolt
— portdjan rendezték. A taldlkozo 1égkorét némi félelem lengte be, az
orszag minden részébdl érkezd vendégek tartottak a renddrség esetleges
beavatkozdsatol, de semmi nem tortént. Ellenkezdleg, kitling ebédet f6z-
tek, finom borokat szolgaltak fel, mig a kdzelgd csendes forradalom ve-
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zetéi Magyarorszag jovejérdl értekeztek a felallitott nagy satorban. A
végeredmény a Magyar Demokrata Féorum, mint ,,szellemi-politikai moz-
galom” zaszl6bontasa lett.

Felvillanyozo, felejthetetlen nap volt. A tarsadalmi fejlédés mellett
elkotelezett tobb szaz résztvevl ugyanabban az iranyban kereste a kibon-
takozast. En ott helyben aldirtam a belépési nyilatkozatot. Postan meg-
kiildott tagsagi konyvem a 145-0s szamot kapta.

(Le)hallgatads

Debrecenbdl tucatnyian vettiink részt a lakiteleki taldlkozon, s néhdny
nap mulva elhataroztuk, hogy megalakitjuk az MDF helyi csoportjat. Ez
szeptember 14-én az Alfold folyoirat szerkesztéségében, nem kis izgalom
kozepette tortént. A kommunista rezsim 44 éve alatt ez volt az elsé szer-
vezett csoportosulas a varosban, amely nyiltan szembefordult a rendszer-
rel. Az alapité nyilatkozatot 16-an irtuk alé: irok, egyetemi professzorok,
értelmiségiek. Meglepetésemre engem valasztottak meg ideiglenes tigy-
vivének.

Biiszkeséggel toltott el, hogy ezek a tiszteletre mélté emberek kitiin-
tettek bizalmukkal, és tudtam, hogy valami (j kezdddik el, de fogalmam
sem volt a felelGsségrol.

A helyi napilap méasnapi szamédban rovid hiradas jelent meg a csoport
megalakuldsardl. Sokan érdeklddtek telefonon és személyesen a csatla-
kozés lehetGségérdl. (Az MDF késGbb, 1989 nyaran alakult 4t partta.)
Este, miutan az utolsé latogatd is tavozott lakasunkbol, feleségem két-
ségbeesetten allapitotta meg: vége a maganéletiinknek, a titkosrendérség
majd lehallgatja a telefonunkat. En csititottam, hogy nincs semmi titkunk,
ez nyilt szervezet, és nincs mar messze a rendszervaltozas.

Neki lett igaza. Eletiink att6l a naptél gyokeresen megvaltozott. Addig
Ujsagird voltam, akire sz6kimondd cikkei miatt figyeltek az olvasok. Ett6l
kezdve ugy kezeltek, mint a rendszerrel szembe szall6 ellenzéki mozgalom
vezet§jét. Megszilintem maganszemély lenni.

A kovetkezd idGszak lazas szervez6munkaval telt. Hetente egyszer
talalkoztunk. Egy honappal a csoport 1étrejotte utdn meghirdettiik az
MDF debreceni szervezetének alakul6 iilését. Az egyetem nyitottan vi-
szonyult megkeresésiinkhoz, rendelkezésre bocsatott egy termet a gyu-
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1éshez, amelyre mintegy 400-an jottek el, koztiik néhany jellegzetes arc
a titkosrenddrségtdl.

Megvitattuk az orszag helyzetét, és meghataroztuk szervezetiink cél-
jait. A gytlésre eljott az MDF orszagos vezetdségének két tagja (egyikiik-
b6l honvédelmi miniszter lett).

1988. oktdber 14-e torténelmi jelentdségtli nap volt Debrecenben. A
Magyar Demokrata Forum maroknyi értelmiségi csoportbdl szervezetté
alakult, és nyilt harcba kezdett a kommunizmus felszamolasaért, a par-
lamentaris rendszer és a piacgazdasag megteremtéséért.

Félelmek és remények

1988 Gsze és 1989 tavasza lazas partszervezéssel telt. Bizottsdgokat alli-
tottunk fel a gazdasagi, oktatasi, egészségiigyi, kornyezetvédelmi és jogi
program kidolgozasara. Uléseket vezettem, beszédeket mondtam, renge-
teget dolgoztam azért, hogy elképzeléseinket széles korben megismerjék.
Sokaig félelem és bizalmatlansag fogadott benniinket. Ne feledjiik, még
mindig ellenzékben voltunk.

Hoénapokon at heti 6t-hat estét voltam tavol a csalddomtdl. 1989 mar-
ciusaban a part elsG orszagos gyilésén az orszagos valasztmany tagjava
vélasztottak.

Kozben munkahelyet valtoztattam: harom kollégdmmal elinditottuk
a vidék elsd fiiggetlen hetilapjat. Bankok, szovetkezetek, kereskeddk,
maganvallalkozok bevonésaval céget alapitottunk a gazdasagi hattér meg-
teremtéséhez. Az Uton 1989. marcius 15-én jelent meg.

Mivel a munkatarsi gairda mindossze négyilinkbdl allt, rengeteget kel-
lett dolgoznunk. Szerettem csinélni, de egy hosszu, forré nyar utan be
kellett latnom, hogy a szerkesztés és a politizalas nem fér meg egymas
mellett. Ezért elfogadtam az MDF-hez kozelallo6 Magyar Forum f&szer-
kesztGjének ajanlatat, hogy legyek a hetilap debreceni munkatarsa.

1990. januar elsején alltam ott munkaba, de a politikai események
hamarosan nyilvanvaléva tették, hogy nem fogok tudni az Gjsagirasra
Osszpontositani. Négy évtized utan marcius 25-re kiirtak az elsé szabad
valasztasokat Magyarorszdgon, s az MDF orszagos valasztmanyédnak tag-
jaként az én feladatom lett a megyei kampany irdnyitdsa.

”
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Verseny a gyozelemért

0, 1990 viharos tavasza! Feleségemnek ekkorra mar elege lett a politikai
aktivitasombdl, de lehetett-e abbahagyni azt, ami egész addigi demokra-
tikus tevékenységiinkre feltehette a koronat? Ismét fejest ugrottam a
vizbe. Epp csak izlelgettiik a demokraciat, igy a kampanyfogasokat is
magunknak kellett kitaldlnunk. Jartam a vidéket, szerveztem, agitaltam,
plakatokat ragasztottam. Péntekenként Budapestre utaztam eligazitasra,
és széréanyagokat, zaszlokat, jelvényeket szallitottam Debrecenbe. Tra-
bantom néha majdnem Gsszeroskadt a stly alatt. Utkozben idénként olyan
faradtsag tort ram, hogy ébresztd gyanant a nyitott ablak mellett hango-
san énekeltem az éjszakaban.

A legnehezebb feladat a képviseljeloltek kivalasztasa volt. Engem is
javasoltak, minden tovabbi nélkiil bejuthattam volna a parlamentbe, de
nem akartam magara hagyni a csalddomat.

A valasztas partom fényes sikerét hozta: a megye kilenc korzetébdl
hatban a mi jeloltiink diadalmaskodott. A Magyar Demokrata Férum
orszagosan is a legtobb szavazatot szerezte, és koalicios partnereivel, a
Kereszténydemokrata Népparttal és a Kisgazdaparttal 57 szazalékot
mondhatott magaénak a parlamentben. Micsoda 6romiinnepet latott azon
az éjszaka a debreceni iroda! Hihetetlen boldogsaggal toltott el benniin-
ket, hogy legySztiikk a kommunizmust, megnyitottuk az utat a demokra-
cidnak, jra szabadok voltunk, rdaddsul a mi partunk vehette kezébe az
orszag iranyitasat. Hosnek éreztiik magunkat, akik egy szal karddal szall-
tak szembe a hétfeji sarkdnnyal. Nem mértiik fel, hogy a neheze csak
ezutan kovetkezik.

Lapom a nyaron anyagi nehézségek miatt megsziint, munkahely utan
kellett néznem. Ha a politikat valasztom, nem kertlok ilyen helyzetbe.
Nem volt mit tenni, visszatértem a megyei Gjsaghoz, amelytdl négy évvel
azelStt megvaltam. Fémunkatdrsként a belpolitikaval kellett foglalkoz-
nom.

Az ut vége
Magyarorszag azota az dtalakulds 0sszes nehézségét megkdstolta. A li-
beralis ellenzék — a kommunistabdl liberalissa valt sajto teljes timogata-

saval — 6tven napot sem varva frontdlis tdimadast inditott a konzervativ
kormany ellen. A parlamentben durva, személyesked§ vitak folytak, el-
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riasztva a heves politikai csatarozasokhoz nem szokott lakossagot. Osszel
a benzinaremelések miatt a fuvarozok orszagos sztrajkja napokra meg-
bénitotta a kdzlekedést, és terrorizalta az orszagot. A gazdasagi helyzet
romlott, a munkanélkiliség nétt, az inflacié 35 szdzalékra rigott, sokan
visszasirtak azt az idészakot, amikor még két forintba keriilt a kolbasz.

Az 8szi helyhat6sagi valasztasok a varosokban a liberélis ellenzék,
vidéken a volt kommunistdk gy6zelmet hoztak. Debrecenben a megva-
lasztott 61 képvisel6bSl minddssze 11 volt MDF-tag — koztiik partlistan
én is. Ha a Parlamentnek nem is, a debreceni dontéshozo testiiletnek
tagja lettem.

Az osztrak tulajdonos kezébe keriilt Hajdu-bihari Naplonél hasonlo
helyzetben taldltam magam, mint 6t évvel korabban voltam. Akkor azért
kellett kisebbségi poziciobol védekeznem, mert nem voltam tagja a kom-
munista partnak. A kordbbi kommunistak id6kozben fiiggetlenné valtak,
én viszont parttag lettem, még ha demokratikusé is. A kiizdelem folyta-
tédott. Ez olyan fesziiltséggel jart, ami kdnnyen szivinfarktushoz vezet-
hetett volna.

Marciusban két és félévnyi politizalas utan ugy dontdttem, kilépek a
varosi kozgytilésbdl és a Magyar Demokrata Forumbdl. A tarsadalmi
rovat vezetGjeként kollégaim €s a tobbi part képviseldi is politikai elfo-
gultsdggal timadtak. Nem volt mas valasztasom, mint ismét fiiggetlenként
l1étezni, legalabb formailag.

A dal folytatodik

Lehet, hogy politizdlasom torténete kiilonosnek hat, mert a kezdete ér-
dekesebb és szinesebb volt, mint a vége. Talan tobb személyes megjegyzést
is flizhettem volna az eseményekhez, de ne feled;jiik, hogy még mindig a
torténet része vagyok. Minden magyar és kelet-eurdpai ugyanannak a
demokracia-torténetnek a része.

Tul vagyunk a rendszervaltas elsd, heroikus hénapjain, beléptiink az
Uj rendszer megteremtésének fajdalmas idGszakaba. A remények és a
félelmek, a varakozasok és a csalddasok, az 6romok és a szenvedések
mindennapjaink velejaroi lettek. Ami igazdn szamit: az utolsé szovjet
csapatok junius 30-an elhagytik az orszag teriiletét. Ujra fiiggetlenek és
szabadok vagyunk — szabadok gy6zni, és szabadok vesziteni.
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Azért nincs ok az aggodalomra. Ami engem illet, rengeteg tapaszta-
latot szereztem az elmult években, reménnyel és energiakkal telve nézek
a jovébe, barmilyen legyen is az. Magyarorszag évtizedeken at kommu-
nista uralom alatt élt. Most el6ttem, a csaladom és a hazam el6tt is meg-
nyilt a lehetGség a fliggetlen 1étezés és cselekvés szamara.

Mondhatjuk-e, hogy ez itt a ,,Happy End” helye?

1991. szeptember 9.

Egy diplomata végnapjai

Jeszenszky Géza kiiliigyminiszter kiilszolgdlatba hivott 1992-ben. London-
ban, a magyar nagykovetség kulturdlis attaséjaként képviseltem az elsd de-
mokratikus kormdnyt. Kikiildetésem ido elott véget ért: a kormdnyvdltds
miatt két év utin hazarendeltek, az uj kiiliigyi vezetGk mdst jeloltek a he-
lyemre.

A telefon élesen felberregett. Szabadsdgomat toltve az erkélyen olvastam
éppen, fedezékben a debreceni kanikula h6hullamai el6l. 1994. augusztus
18-a volt, délel6tt 11 oOra.

— Ne haragudj, hogy pihenés kozben zavarlak — szélal meg L. A4., kiil-
tigyminisztériumi ismerdseim egyike. — Csak azt akarom kérdezni, tudsz-
e arrdl, hogy az dlldsodra kiirtak a palyazatot.

Erzem, ahogy kiszalad a vér a fejembdl. Hat mégis kell a hely. A fele-
ségem rogtdn a valasztas utdn megjosolta, de nem hittem neki. Hiszen a
négy évbdl csak kettd telt le.

— Nem hallottam — nyogom ki lassan. — Két hete, amikor haza-
érkezésiinkkor bent jartam a Kiliigyben, senki nem mondott semmit.

Tartom a kagyldt, kdzben a szoba hiivosében csorog rélam a veriték.

—Hall6 - sz6lal meg két perc mulva a személyzetis F. J. hangja. — Igen,
haza vagy rendelve december 31-ével. Kiildtiink neked tdviratot is, de
bizonyara a régi cimedre ment, mert visszajott.

— Indok? — prébalkozom.

— Nincs. Két év kiilszolgélat utan hivatali érdekbdl barki barhonnan
hazarendelhetd.
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—Megnéztiik a szerz6désedet, azt hiszem, semmit nem tehetsz — mond-
ja. — Kiilszolgalatod meghatarozatlan idGre szolt, hazatérésed napjan
munkaviszonyod automatikusan megszinik.

Nem megfelelo

Hivom N. J. Zs.-t. Két éve, 1992. februar 7-én este személyzeti fosztaly-
vezet§-helyettesként § kozolte velem telefonon: a miniszter kiilszolgalatba
hiv. Azéta eldrelépett, f6osztalyvezetd lett. Egészen az MSZP-SZDSZ
kormdny regnalasinak elsé hetéig. Az 1j kiiliigyminiszter nem tétovazott
6t levaltani. A személyzeti munka bizalmi allas.

—Téged is? — kérdezi a telefonba, csoppet sem megrendiilten. — Hal-
lottam valamit. Tul sok mindent ugyan nem tudok tenni, de majd utdna
nézek.

Masnap bejelentkezem utddjahoz, R S.-hez. Mikor megérkezem, ud-
variasan hellyel kindl, tekintete sokat sejtetéen semmitmondo.

—Nem volna ugyan kotelességiink megindokolni, de tudod, ez dsszetett
munkakdr, és a teljesitményedrdl...

Megtapogatom belsé zsebemben a levelet.

— Ne faradj — mondom. — Magammal hoztam a Mivel6dési Miniszté-
rium idei mindsitését. Meg vannak elégedve a munkdmmal, kdszonetiiket
fejezik ki a brit-magyar kulturdlis kapcsolatok dpolasaban kifejtett erd-
feszitéseimért.

— Természetesen lehetdséged van fellebbezni — mondja bucsuzéul.

Arrébb megyek néhany ajtéval. A teriileti fosztaly 1) vezetdje, K. 1.
hallott tigyemrdl, de semmit nem tud a hattérrél.

— Ugy értesiiltem, a kovetségen is meghokkentek hazarendeléseden
— fogad baratsdgosan. — J6 véleményeket hallottam rélad. Utana nézek,
és amit emberileg lehet, megteszem. Addig is azt javaslom, add be a fel-
lebbezésed, ha visszatérsz. Es szerezz hozza tamogato aldirast a nagyko-
vettdl.

Ldtszatra angol
De mésként kanyarog az ut visszafelé, mint 6t hete, Magyarorszag irdnyéaba!

Mintha a kocsi is tétovabban szedné a kilométereket. Ezerhatszaz kilomé-
ter autopalyakon. Egyszer alszunk meg, Wiirzburg magassagaban. A La
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Manche csatornan éjszaka keliink ét, a tizemeletes komphajo felsé fedél-
zetén a vizet permetezd tengeri széllel dacolva fiirkéssziik a doveri fehér
sziklakat —talan utoljara. A jobboldali kdzlekedés ennyi kihagyas utan sem
okoz nehézséget. Tankolok, hajnalban ériink londoni lakasunkba.

Otthonunkba.

Fegyelmezett munkahely a nagykovetség. Véleményét ki-ki négy-
szemkozt fejti ki. Mindenkit megddbbent az, hogy a személycserék — a
nyilvanossag elStt hirdetett elvektdl eltérden — nem dlltak meg a politikai
szinten. Nagykovetek, allamtitkarok rendben. De hogy a kulturalis be-
osztott is? Egy diplomatdnak j6 egy évre van sziiksége ahhoz, hogy al-
loméashelyét megismerje, kapcsolatait kiépitse, s igazaban csak ezutan
képes hatékony teljesitményre. A magyar kiilszolgalati id6 négy év; a gya-
kori valtas az orszagnak kertiilne sokba, hiszen éppen az aktiv, kiteljesedd
szakasztol fosztja meg a diplomatét.

Megirom a fellebbezésemet. A. T., a hamarosan tavozé nagykovet —
nagyvonald uriember, kordbban kiilkereskedSként dolgozott a kereske-
delmi kirendeltségen — azt javasolja, elsésorban a gyerekek iskoldztatasara
hivatkozzam. A szakmai érvek most nem szdmitanak — allitja. Barbarsig
volna tanév kdzben megszakitani tanulmanyaikat — biztatnak a kollégak
is. Ilyen a legvadabb id6kben sem fordult eld.

Késziiliink a kiiliigyminiszter elsé londoni latogatasara. Hetekig min-
denki ezen iigykoddik, a program ennek ellenére a legutolsd pillanatban
is valtozik. Marad id§ arra, hogy felkeresse a kdvetséget, és talalkozzon
munkatérsaival. A beszélgetés varakozastdl terhes. Uliink a zoldposztés
asztal koriil, hallgatjuk az 4j kormany kiilpolitikai céljait. Kérdezni is
lehet. Valaki komolyan veszi, és az elbocsatasokrdl érdekldik. No, igen,
mindenfélével vadolnak benniinket — hangzik a valasz. — Pedig csak a
nyugdij el6tt allokrol van szé. Politikai okokbdl senkit.

Ezerfejii sarkdny

Belgravia London legelkelGbb negyede. Vajszintre festett, hArom-négy-
emeletes palotasorok, arisztokratak, gazdag iizletemberek hétkozi lakasai,
hivatalok, tarsasagok, nagykovetségek székhelyei. Delente sotét 61tonyds,
fehér inges vendégekkel telnek meg a pubok (,,kocsméak”). A kovetségtdl,
az Eaton Place 35.-t61 6t percre van a lakasunk, csak at kell vagni a téren
a Hyde Park délkeleti sarka irdnyaba.
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A nap mindig ugyanugy kezdddik. Reggel negyed kilenckor kocsiba
ilok, elviszem a gyerekeket az iskoldba, aztan... A munka, mint az ezer-
fejid sarkany, ha levagjak tiz fejét, hisz n6 helyette. Napra készen ismerni
amagyar és az angol kultarat és oktatastigyet. Tajékoz6dni és tajékoztatni,
kezdeményezni, véleményezni, kozvetiteni, kapcsolatokat tartani, leve-
lezni, telefonélni, megjelenni, jelenteni, hozzaszdlni, megnyitni. Fegyelem,
viselkedés, pontossag, kimért magatartas, szolgalati és allamtitok, nagy
idegi megterhelés. Kulturélis intézet nincs, a Magyar Koztarsasag Lon-
doni Nagykdvetségének tanacsosaként egy személyben képviselem hazam
kulturalis életét az Egyesiilt Kiralysdgban és Eszak-Irorszagban.

Novemberben megérkezik a Kozpont egymondatos tavirata: kiil-
szolgalatomat kérésemre az altalam megadott id6pontig, 1995. junius
30-ig meghosszabbitottak.

Az igazi ok

Szakmai tanulmanyut Wales-be. Negyven kulturélis diplomata a vilag
minden t4jardl. A harom év alatt j6l megismertiik egymast, sok esemény-
re voltunk hivatalosak. Cardiffban az esti koncert utan 6rommel vessziik
be magunkat az elsé pubba a cseh, a szlovak, a lengyel és az osztrak
kollégaval. Valahogy mindig egymasra talalunk. Bejelentem nekik kozel-
g6 tavozasomat. Nem lepddnek meg.

— Tudod mi a kiilonbség kinevezésed és visszahivasod kozott? — kér-
dezi R., a cseh kollegina. — Az, hogy 1990-ben rendszervéltozas volt, most
pedig csak kormanyvaltas. Akkor sziikségszert volt a fontosabb kiligyi
posztokon a személycsere, hiszen miként képviselhette volna hitelesen a
Nyugat el6tt az j, demokratikus rendszert a kommunizmus alatt kinevelt
régi nOmenklatura. Nalunk szinte az egész kovetség kicserélddott.

Kortyolunk egyet a j6 cardiffi sorbdl. Nem olyan erds, mint a plzeni,
de a zamata kitiind.

— Ami most a térségiinkben torténik, annak mar nincs koze az ak-
kori helyzethez — teszi hozza H., a lengyel kulturalis intézet igazgatdja.
- Uj korményod igényt tart a posztodra, a sajat emberét akarja ide kiilde-
ni. Ha négy év mulva Gjabb fordulat jon, ismét lecserélik a fél gardat?
Hogyan alakul igy ki a koztisztvisel6i kar? Es mibe keriil ez az or-
szagnak?
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Nem szdmitottunk rd

A kiilpolitikat ugyan elvileg konszenzus dvezi, a gyakorlatban azonban
eréGteljesen érzékelhet$ a korabbi kiiliigyi nomenklatira sorainak djra-
rendezése. Az utddnak kiszemelt jeldltrél — 1988 6ta politikai menekiilt-
ként Londonban €16, a Beszél§ kiadasaban egykor tevékeny szerepet
jatszo politologus-filozofusrol, mellesleg egykori katonatdrsamrol — a
kiligyminisztériumi felkészités soran kideriilt, hogy a szabad(elvii) ér-
telmiségi életformat nehezen tudja dsszeegyeztetni a kozszolgalati fegye-
lemmel. Kiugrott példaul Londonba, bejelentkezett a nagykdvethez, még
alakasunkat —leendd otthonat? —is megtekintette. JOl nevelt hazigazdaként
magam kalauzoltam végig a szobakon. Jel6lését azonban egy id§ utidn
mar a mogotte all6 tdmogatok sem lattak fenntarthatonak, igy elalltak a
kikiildésétdl.

A. T. — a monogram azonossaga elédjével véletlen —, januarban kine-
vezett 4j nagykovetiink eleinte tavolsagtartassal viszonyult személyemhez,
de miutén latta, hogy mindennek ellenére a munkamra dsszpontositok,
megvaltozott a hozzaallasa. Feltette a kérdést, maradnank-e a negyedik
évre is. Otthon azonban mar mds dontés sziiletett. Kiilsésként jogi ko-
telezettségek nélkiil szabadulhatnak meg télem, allassomat leépitik,
Osszevonjak a sajtéattaséival.

Londoniak lettiink

Levél baratainknak Magyarorszagra. 1995 juniusa.

,,Két héttel az indulas el6tt rengeteg kérdés megvalaszolatlan sza-
munkra. Marmint, hogy hova tériink haza, milyen ez a haza, s miért tértiink
haza egyaltalan. Sz6, ami sz6, nem is kevéssé londoniak lettiink. Megsze-
rettiik a varost, a sarki pubokat, a rejtett keriil§ utakat, az épiileteket, a
bevasarlohelyeket, az arakat, a rendszdmokat, a benzingdzt, a szomszé-
dokat, a korzeti rendéroket. Kétségeteleniil elegansabb ez a kornyék,
civilizaltabb ez a vilag, és jobbak az életkoriilményeink, mint az otthoni-
ak. Béke, nyugalom, hiivos elegancia. A londoni kulturalis kinalat elké-
pesztd. Minden megjelenik itt, ami a vildgon lényegesnek szamit. Taldn
ez a bGség, a valasztas lehetdségének inspiralo hatasa fog a legjobban
hianyozni otthon.
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Ut6lag latjuk igazan, milyen hatalmas valtds volt ez a harom év az
Ujsagirastol a diplomatasagig, Debrecentdl Londonig. Lassan jottiink ra
arra, hogy a kezdet nehézségeit foloslegesen fokoztuk kishittiségiinkkel.
Nyitottsagunk, fogékonysagunk, kulturalis tdjékozottsagunk ellenstlyozta
a diploméciai viselkedésben mutatkozé kezdeti jaratlansagunkat, sét,
mivel teriiletlink a kulturdlis szféra volt, kapcsolatainkban talidn
eredményesebbnek is bizonyult. J6 volt érzékelni, hogy a kdzvetlenséget,
az 0nallé gondolatokat ebben a formalitasokt6l nem mentes kdzegben is
értékelik.

A kiiliigyes stab a rendszervaltozaskor idegenkedéssel fogadta az ,.ej-
téernyGsok” érkezését. Magamra nézve kotelezGnek tartottam, hogy politi-
kailag semleges koztisztvisel6ként tevékenykedjem, s ezt értékelték. A
hivatasos diplomatakrdl sem lehet egynemi képet alkotni pusztan amiatt,
mert a kommunista id6kben Iéptek erre a palyara. Az orszag képviseletét
vallalva tobbségiik fiiggetleniteni akarta magat a politikai befolyastol. Ok
sajnalattal fogadtak visszahivasunk tényét. Ugyanezt az egyiittérzést, s6t
szeretetet érezhettiik angol és magyar ismerdseink részérdl is. Tudtak,
hogy az 1j, demokratikus kormany emberei vagyunk. Bucsiestemen elhal-
moztak ajandékokkal.

Tobben csodalkozva vették a hirt, hogy a vildgvarosbol Debrecenbe
tériink vissza. Hova mehetnénk? Ez az otthonunk. Budapest nem vonz.
Vereség? Nincs benniink sértettség. Meglehet, ez a harom év a kivétel, s
ami el6tte volt és utdna lesz, a szabaly. Tagadhatatlan szorongassal, de
legalabb annyi tervvel érkeziink haza. Sok baratunk van angol és német
nyelvteriileten. Mi szamithat ma tavolsagnak? Eurdpaiak lettiink — ma-
gyarként. Avagy magyarok — eurépaiként.”

Ujra itthon

A tavolsag mint iiveggoly6. At Eurépan, nyugat-keleti irdnyban. Jelké-
pesnek véljiik, hogy amikor Londonban bucstt intettiink otthonunknak,
lanyaink visszaszaladtak, és megpusziltak az ajtét —, varatlanul G. ur,
kozel lakd, id6s baratunk tlnt fel a sarkon. Magyar volt az utolsé, akitSl
elkdszonhettiink.

Ismerni az utvonalakat, az atkel6helyeket, a moteleket, a benzin-
kutakat. Tudni, mi hol, mennyire és mennyiért. Font, frank, gulden, méar-
ka, schilling, forint. A kocsin a megkiilonboztets jel: CD. Képhazanal

39



1épjiik 4t harom év utan véglegesen a magyar hatart. Nincs nagy forgalom,
nem sziikséges igénybe venniink a gyors diploméciai savot.

Délre ériink a kiiliigybe. Bekdszonok a teriileti f6osztalyra, mar alig
van ismerds. Mondom, hogy zaréraig minden papirt szeretnék elrendezni.
Az nem fog menni, legyintenek. Minimum két nap. Négykor mégis ott
allok az épiilet el6tt, diplomata-ttlevelem leadva, kezemben az elbocsato
sz¢ép iizenet.

Valamire emlékeztet

Megint a telefon. 1996 piinkdsd vasdrnapja, Debrecen.

—J6 estét —sz6lal meg egy jol ismert hang. Mint Londonban. — Innen
telefonalok, az Aranybikabdl. Egy angol fotomiivészt kalauzolunk a fe-
leségemmel Magyarorszagon. Ide tudnal jonni egy kavéra egy 6ra mul-
va?

S. M. az angliai magyar emigraci6 ismert alakja. ird, Gjsagir6, a BBC
magyar adasanak munkatirsa. Orommel iidvozoljiik egymast. Egy id6
utan elkeriilhetetleniil a kovetségre terelédik a sz6.

— Al - legyint. — Amikor 1992-ben megérkeztél, fogalmad sem volt a
diplomaciardl, de rendesen beledolgoztad magad. Elmentél, elmentetek,
nincs, aki figyeljen az emberre. Lassanként olyan lesz, mint régen. Elv-
tarsias hangulat, profi érdektelenség, unalom.

Figyelem magam. Eredményes volt a hdrom év: arcomon vondés se
rezdil.

1996. julius 27.



Haza, felh6k kozott

Hadrom év itthoni szerkeszt6i munka utdn 1998-ban tijra kiilszolgdlat kévet-
kezett: Washingtonba a magyar nagykovetség sajtoattaséjanak nevezett ki a
polgdri kormdny. A négyéves ciklust kitoltve hazatérésem eldtt, 2002 mdju-
sdban levélben foglaltam Ossze benyomdsaimat.

(Washington) Kedves barataim, nehezen fogtam hozza az irashoz, mert
a két visszatér$ kérdésre — mi lesz velem, és hogyan latom a valasztas
utani helyzetet — bizonytalan a valaszom.

Nagykovetségi kollégaim tobbsége tragikus fordulatként élte meg a
valasztas elsd, majd méasodik forduldjat. Négy évig abban a hitben éltiink,
hogy j6 tton jar az orszag szekere, s ha modorat, stilusat illetéen kifoga-
solhat6, de felkésziiltségét, dinamizmusat és stratégiai nemzetképét te-
kintve jovébe mutatd kormany fogja kezében a gyeplSt. Magam a (nem-
zeti) kozéposztaly Iétrehozasat a kozosségi tulajdonosbdl magantulajdo-
nossa valo tarsadalmi forma szamara az egyetlen jarhat6 ttnak tartom,
és a Fidesz meghirdetett vonalatol fiiggetleniil is timogatom. Aggddva,
majd névekvd indulattal figyeltem az ezzel szemben megnyilvanuld, a
nemzetkozi sajtéban is hangot kapott, félremagyarazo, torzitd, lejaratd
nyilatkozatokat, itéleteket. Egészen az utolso percekig azt reméltem, hogy
az orszag jozan tobbsége atlat a szitan, és képes megkiilonboztetni az
ocsit a buzatol. Hanem hirtelen a semmibdl eldkeriilt par szdzezer, az
MSZP-re szavaz6 valasztd, és ezzel elodazddott a régi nomenklatira vég-
leges tavozasanak esélye.

Uj, azaz régi kormanyunk van tehat, amelyik becslésem szerint a po-
litikailag tudatos valasztoi bazis tekintetében a kisebbség akaratabdl in-
tézkedik. Ez azonban nem vonja maga utan azt, hogy a demokrécia ja-
tékszabalyai szerint ne fogadjuk el torvényes felhatalmazottként. El-
vonatkoztatva sajat politikai bedllitottsaigomtdl, az orszag érdekében azt
kivanom, hogy ez a kormany eredményesen tevékenykedjen. Hang-
sulyozom: az orszag érdekében tevékenykedjen.

Ami a nemzetkozi kdrnyezetet illeti, az EU-konform kiilpolitikat hir-
detd szocialista kormany az el6z6nél kedvez6bb mandverezési lehetGségre
szamithat. Nyugat-Eurdpa polgarai kdrében er6sodé ellendllas nyilvanul
meg a bevandorlokkal szemben, amit a baloldali-liberélis sajt6 a jobboldal
térnyeréseként regisztral. Ebbe a jobboldali-szélsjobboldali hullamba
sorolja be az imént megnevezett sajté az Gn. magyar nacionalizmus éle-
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dését, ami a kedvezménytorvényben, a Benes-dekrétumok felszinre ke-
riilésében €s a jobboldal 6nmagara taldlasanak a két valasztasi fordul6
kozott tapasztalhatd latvanyos jeleiben mutatkozott meg. A New York
Times méjus 11-i cikke odaig ment, hogy Orbdn Viktor jobbkozép agita-
ci6jat Le Pen mozgalmanal is veszélyesebbnek mindsitette.

Magam hajlamos volnék e vélekedéseket politikai manipulacioként
figyelmen kiviil hagyni, de éppen a Washingtonban bizonyos kérékben
sokszorositott New York Times-cikk hatasara latszik kutba esni az
RMDSZ kildottségének altalunk Gszre javasolt latogatasa, mert a meg-
hivé két amerikai alapitvany a cikkben megfogalmazott nacionalizmus-
vadtol megriadva eldllt az Gt tAmogatasatol. A latogatas azért lett volna
kulcsfontossagi, mert a romén diplomdcia rendkiviil tigyesen hasznalta
ki a terrorizmus elleni amerikai hisztériat, és j6 magaviselete révén ko-
rabban elképzelhetetlen esélyt szerzett a NATO-csatlakozasra. A mi
érdekiink az, hogy Romaénia sokaig elszobazzon a NATO-kozpontban,
és mindent megtegyen a feltételek teljesitése érdekében. Az nem kivana-
tos, hogy a Nyugat a nagy kebelredlelés kdzben elnézze Romania kisebb-
ségi asszimilacids politikdjat. S ha nincs, aki ezt hitelesen elmagyarazza,
az amerikai kormdnyzat azt gondol, amit akar.

A New York Times-cikk id6zitése — amit sejtések szerint egy errefelé
kalandozé, jelentds kapcsolati tékével rendelkezé SZDSZ-es politikus
sugallt —arra enged kovetkeztetni, hogy az emlitett gondolkodasi vonulat
a szocialista kormany uralomra keriilésétSl, a MIEP kiszorulasatol fiig-
getlentil Eurdpa legfébb veszElyét az Orban Viktor altal megtestesiteni
vélt politikaban latja.

Bizonyos koérokben kézenfekvé magyarazatként vetédhet fel, hogy az
antiszemitizmus veszélyére hivatkozok tobbsége érintettként hallatja a
hangjat. Azaz adott néz&pontbdl szemléli a vilagot. Csakhogy a mellettiink
(joval kevesebben) megszdlalok kozott is talalhatok érintettek. Példaul
Charles Fenyvesi, aki nemcsak 0jsdgird, hanem antikommunista, tovabba
vallasat és (kettds) azonossagtudatat 6rzé izraelita, s akit baratomnak
tekinthetek. Amerikaban jelentds szamu zsido €, befolyasuk a politika,
a gazdasag és a kozvélemény alakitasara szamottevs, de a dontéshozok
és a véleményformaldk nézeteit mas tényezdk is befolyasoljak.

Mindenekel6tt az amerikai demokracia alapjait képezd eszmék. A
main stream amerikai gondolkodas pl. képtelen felfogni a magyar ki-
sebbség fennmaradasi 6sztoneinek és a magyar kormany ezeket timogat6
1épéseinek a Iényegét. Nem értik, miért akarnak a magyarok magyarként
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Iétezni Romaniaban, Szlovakiaban stb., amikor ebbéli torekvésiik konf-
liktusokat sziil. Az, hogy a vegyes népesség és az tin. multikulturalités
Amerikaban mtikodni latsz6 eszméje Eurépaban miért nem tud érvénye-
siilni, felfoghatatlan és csokevényes helyzetnek latszik még a nyitottsa-
gukkal biiszkélked§ amerikaiak szemében is. Nagykovetségiink e téren
kifejtett eréfeszitései az esetek tobbségében borsoként peregtek le a fal-
rél. Voltak, lettek és lesznek barataink, de valtozatlanul sok az értetlen,
sét ellenséges vélemény. Emlékszem, 1998-ban Philadelphidban részt
vettem egy konferencian, amely a vallas és az etnikumok viszonyat vizs-
galta. Az egyik el6adést a Washington Post nem sokkal kordabban hazatért
balkani tuddsitdja tartotta, aki bevallotta: nem képes megérteni, hogy a
térség népei miért gyilkoljak egymast etnikai alapon. Gondoltam: ha ezt
nem értette, vajon hogyan tudoésitott harom éven keresztiil?

Hogy miért 1ényeges Amerika allaspontja? Azért, mert — tetszik, nem
tetszik — itt dSlnek el a vilag dolgai. Eurdépa technoldgiai, hadiipari és
gazdasagi szempontb6l masodlagos tényezd, raadasul képtelen 6trél a
hatra jutni a bdvités ligyében. Mi persze tudjuk, és mondjuk is, hogy
Eurdpa a nyugati kultdara bolcsdje stb., de globalis vonatkozdsban e foga-
lom csokkend érvényességii. Uj, baljos vilighelyzet van kialakulban:
Kelet és Nyugat, a fejlett és a harmadik vilag, a kereszténység és az iszlam
Osszelitkozésének lehetGsége 1épett a kapitalizmus—szocializmus kétpo-
lust vilagrendje helyébe.

Magyarorszag kis pont a térképen, de viszonylag jelentds szamu zsi-
ddséga, javuld gazdasagi teljesitménye €s a szomszédos orszagokban €16
harommillids, potencidlisan konfliktushordozo kisebbsége okén (a sorrend
nem véletlen) nemzetkozileg nem elhanyagolhaté tényezd. Magyar tt, ha
van, marpedig lennie kell, nem lehet mas, mint egyiitt €lni ezzel a hely-
zettel, a magunk szamara kihasznalva az abban rejl§ lehetGségeket.

A polgari kormany helyes nemzetstratégiai célokat tizott ki, hatékony
1épéseket tett azok elérése érdekében, de taktikailag nem mindig megfe-
lel6 eszkozokkel €lt. A Nyugat Magyarorszagtol a kdzép-eurdpai allami
és etnikai status quo tudomasul vételét, simulékony briisszeli és washing-
toni magatartast és az un. sz€lsGségek elszigetelését varja. A Fidesz nya-
kas ,,magyar” politikéja a nemzetkozi folyamatokat igazgatni véls elmék-
ben tiirelmetlenséget, gyanakvast, ellenkezést valtott ki. Veszélyes hatér-
vonalhoz érkeztiink: ha a ,,nacionalizmus” 4llando jelzéként tapad rank,
beszikiil nemzetkdzi mozgasteriink, és partfogék nélkiil nehézzé valik
érdekeink érvényesitése. Magunk vagyunk és kevesen: John Lukdcs tor-
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ténész egy eléadasaban torténelem- és sorsformaléd tényezének nevezte,
hogy a magyarok képtelenek voltak benépesiteni a Karpat-medencét.

Az 1j szocialista-liberalis kormany arra szamit, hogy ,,targyaloképes”
magatartasaval zokkenéGmentessé teheti Magyarorszag eurdpai jelenlétét.
Csalddni fognak. A hatorszag nyomasara sarkosabbra kell fogniuk fellé-
pésiiket, nem tekinthetnek el az in. nemzeti érdekek markédns képvisele-
tétSl. Mar csak azért sem, mert Briisszelben egyéb sem folyik, mint az
egyes orszagok akaratérvényesitése.

Mégis, az orszag nemzetkozi megitélését és lehetGségeit tekintve — bar-
mennyire kellemetleniil hangzik ez a jobbk6zép fiilnek (egyeseknél jobb-
kozépfiiltG-gyulladast is okozhat) — arra szamithatunk, hogy atmenetileg
javul a helyzet. Az Orban-korményt szép szamban ért biralatok elkertilik
a Medgyessy-kabinetet, a nemzetkdzi sajtoban megszlinik az antiszemi-
tizmus vadja, a szélsGségeket kipécézd taktika Orban ,,csurkasitdsara”
irdnyul majd. Ez utébbi nemcsak a jobbkdzépre nézve veszélyes torekves,
a kiilfold ugyanis a politikai szerepléket altalaban az egész orszaggal
azonositja. S bar képtelenségnek latszik, hogy mindig az ellenzékrdl szol-
jon az ének, felkésziilhetiink arra, hogy kiilféldén a kormanyrdl a ,,jot
vagy semmit” elv alapjan alig, Orbanrdl és az j népmozgalomrdl, mint
a fasizal6d6 Magyarorszag tiinetérdl, annal tobb cikk fog megjelenni a
kovetkez§ idészakban.

MasfelSl nem szivesen lennék azoknak a szocialistaknak a bérében,
akik abba a hitbe lovalljak magukat, hogy az eurdpai baloldali korméanyok
nyilt szivvel olelik Sket keblitkre. Hogy Tony Blair és Joschka Fischer
egyenranguként targyalna a volt kommunista Medgyessyvel és Kovdccsal,
az legfeljebb azoknak az agyaban tlinhet hihet§ alaphelyzetnek, akik a
Koztarsasag téri szé€khazban szocializalodtak. A nyugati urak és holgyek
elsGsorban demokraték, és csak masodsorban baloldaliak. Soha nem fog-
jak nyilvanosan kifejezésre juttatni, mi az igazi véleményiik az Gjsiitetd
kozép-eurdpai baloldali demokratakrol.

A belpolitikdban, mert a bériinkre megy a jaték, ennél rosszabbra
szamithatunk. Magam ugyan az Amerikaban eltoltott négy év alatt ijeszté
mértéki toleranciaval fert6z6dtem meg, &m ennek legcsekélyebb jelét
sem vélem felfedezni az otthoni kozéleti viszonyokban. Egyik fél sem
aroktemetésre rendezkedik be. Nincsenek illizidim: a korményvaltas
miatt a kdzszolgélatban, az emlitett ordas hangnem miatt pedig a sajtoban
zarulnak be elSttem a kapuk. Tudnam, hol a helyem, de azt nem akarom
mindenaron elfoglalni. Kevéssé inspiral, hogy azokhoz szdljak, akik egyéb-
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ként is egyetértenek velem. A magyar utak azonban egyelSre nem keresz-
tezik egymast. S6t, néha ugyanazon utak egymassal parhuzamosan fut-
nak.

Példak. Amikor a Washington Postban kozolt cikkre nagykovetiink
valasza megjelent, a Népszabadsag és a Népszava vezércikkben arrol ér-
tekezett, hogy a civilizalt orszdgokban nem szokds a szarmazast firtatni.
A Magyar Nemzetnek tovabbi felhasznéldsra elkiildtem a Washington
Post 2001. januér 16-i kommentarjat, amely arrdl szolt, hogy a Clinton-
korméany (tételesen szamba vett) zsido tagjaival ellentétben a Bush-kor-
manyban nincs zsidé (ami a cikk mondanival6ja szerint nem baj, mert
mar nem ez a kérdés). Az MN vezércikket kozolt a témardl, megemlitve
a WP irdsat, de hozzatéve, hogy Jeszenszky Géza nagykovet nem literator
ember, ezért ir le félreértelmezhet6 mondatokat (ezek szerint az egyete-
mi tanari eléélet és a publikaciok nagy szdma nem meriti ki a literatorsag
fogalmat.).

A masik példa Lovas Istvin, aki Tom Lantost a Vasarnapi Ujsagban
tamad¢ jegyzetében haromszor 16tte ki mérges nyilait nagykovetségiinkre
(a magyar szarmazasu képvisel6rdl hirt k6zI6 honlapunkra, tehat annak
szerkesztdjére, azaz ram). Mintha nem akadna elég célpont a masik ol-
dalon. Meg is jegyeztilk magunknak, hogy 16nek balrdl, 16nek jobbrdl,
tehat kdzépen allunk.

Azaz sehol.

Ha a higgadt, értékkozponti parbeszédnek foganatja volna otthon,
szivesen keresném a helyemet. A Kdrpat-medencében azonban més sze-
lek fajnak, a tajkép csata kdzbeni jelenetet abrazol. Pedig négy év elég a
kilszolgalatbdl. Nemcsak azért, mert tulkoros lettem a vallalt feladathoz,
hanem azért is, mert az ember elszakad a gyokereitSl. Az utébbi tiz évbdl
hetet kiilfoldon éltem, otthoni ismereteim hézagossa valtak, kozelebb
keriiltem a hontalansag, mint a honossag dllapotdhoz. Til az 6tvenediken
és a fél vildgon, mar nincs bennem elemi késztetés a mozgasra. Véget ért
a kalandozasok kora.

Az alom: otthon iilni, feldolgozni az élményeket és irni. Vannak kényv-
terveim. Legalabb félév kellene mindegyikre.

Az ébrenlét: meg kell élni. Ujra otthon kell lenni ahhoz, hogy felta-
ruljon a helyzet természete, hogy megmutatkozzanak a belsg késztetések
és a kiilsé lehetéségek. Gimnaziumi bioldgiatandrunk gyakran fi-
gyelmeztetett benniinket, fejiinkre mutatva: vigyazat, a nem hasznalt
szervek elcsokevényesednek! Ugy érzem, az egyik agyféltekém kitiresedett

34/.



anégy évsordn, a masik pedig tele lett a terrorizmus elleni kiizdelemmel,
a biztonsagpolitikaval, a globalizacidval és egyéb masszaval. Eminnen le
kell csapolni a faradt gézt, amazt meg fel kell télteni emberi szubsztan-
ciaval: kultaraval, taldlkozasokkal, hazai izekkel, szagokkal.

Irnam bucstzéul, hogy maradok, mint... De nem maradok. Jovok.

2002. mdjus 15.






JATEKSZABALYOK






, Kamaszkorom legszebb hava

Ugy voltam akkoriban, mint a legtobb velem egykor: feszitd félénk-
ségemet paldstolva magabiztos Ontudat latszatat keltve szdlltam szembe
anagyvilag kihivasaival. Legbeliil taldn az szoritott, hogy sejtettem, néha-
nyan még emlékeznek arra a baljéslati napra, amikor anyam kiséretében
rovidnadragban megérkeztem a hegyvidéki kisvaros szeptember eleji
napfényben fiird6, vadszélével befuttatott patinas kollégiumanak halljaba.
Minden tiltakozasom zatonyra futott anyam ellentmondast nem t{ird aka-
ratan — ugyanis fullaszté meleg volt —, igy hét szemlesiitve haladtam el
méltatlan viseletemben az 6nalldan és természetesen hosszu nadragban
kozlekedd felsésok gunyoros pillantasainak kereszttiizében. Szégyenle-
tesre sikeredett pecur (elsés) belépdm lattan ki gondolta volna, hogy 4j
otthonom nem sokaig lesz hajlékom, s kitizetésem a paradicsombdl két
évnél tobbet nem varat magara?

Késébb, maturandusként, amikor albérleti szobatarsammal a holt
Bodrog szikes partjan keszegre pecazva toltottiik a nagy vizsgara ké-
szill6dés forrd napjait, két kapas kozott, szabadon maradt testrészeimrél
a szunyogokat csapkodva tobbszor eszembe jutott az a lidérces nap, de
akkor mar csak mosolyogtam egykori onmagamon. Tizennyolc éves dreg
rOkaként tdl voltam mar a kollégiumi, s6t tanuldszobai kicsapatason,
néhany platoi és egy majdnem beteljesiilt szerelmen, alkoholmamoron,
szellemi vetélked8kon, izzadsdggal megszerzett matematika osztaly-
zatokon. HGs voltam, amugy mindkdzonségesen, az osztaly nagy részének,
de legalabbis néhany lanynak a kedvence, titkos favorit, a képességeit
vagany ratermettséggel leplezd csinytevd, aki érdemeinek biztos tudata-
ban l6gatta horgét a halakat jétékonyan rejtegets folyam sekély medrébe.
S adhatott-e nagyobb magabiztossiagot egy szabad haldsznak annal, hogy
mikozben nemes, de amugy érdekfeszitének egyéltaldn nem talalt szen-
vedélyének hodol, osztéalyos tarsai a szilenciumok mozdulatlan csondjében
rongyosra forgatott tankonyveik f6lé gornyednek? Igaz, az én gyomromat
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ugyanugy gorcsbe rantotta a kozelgd sorsdontd esemény, de ,,térvényen
kiviili” tekintélyem nem engedhette meg, hogy olyan, fiiggetlen emberhez
méltatlan tettre ragadtassam magam, mint a nyilvanos tanulés.

Nimbuszomat elsé kicsapatasom alapozta meg igazan, feledtetve az
elsg, reménytelen szerelem miatti tartos Onsajnalkozast. A jeles nap el6z-
ményeként csupa dicsGséges cselekedetet Sriznek meg az emlékezetek.
Olyanokat, mint a reggeli tornak sorozatos, virtudz leleményességi boj-
kottalasa, az iskolakertet fogadasbol fényes nappal pizsaméban bebaran-
gold séta, no meg az a kalandregényekbe ill6 latvanyos szokés, amelynek
soran szobafogsagat tolt6 hdsiink az elsG emeleti tanul6szoba ablakanak
kétméteres magassagabdl, a sotétség leple alatt, dsszecsomodzott lepeds-
kon leereszkedve, Tulipanos Fanfanként betoppant a farsangi balra. Alig
vont le valamit a paratlan tett értékébdl, hogy az imadott kedves bokaran-
dulds miatt nem mehetett el a mulatsagra.

Kitizetésemben legnagyobb nyomatékkal a szigoru erkolest kollégium
fébenjard blinének elkovetése esett latba. Cigarettdzason értek. Nem
egyszer, nem kétszer; s mar nem maradt olyan fegyelmi vétség a kollégi-
umi szabalyzatban, amit ki ne meritettem volna. En persze a legutolsé
tettenérést is biiszke tartdssal viseltem el. Pontosan emlékszem ne-
velStanarunk bejegyzésére, amely arrdl tudositotta a feletteseket, hogy
két renitens cigarettazasra vetemedett az épiilettSl szaz méterre. Az ak-
tust nem tagadhattuk, de igazsagérzetiink nem birta elviselni a tavolsag
megjelolésében tapasztalhatd hallatlan aranytalansiagot. Keritettiink egy
centiméterszalagot, s végighasalva a bekotduton, méterenként adtuk
Ossze az eredményt. Szazhuszonnyolc métert mutatott. Mondanunk sem
kell, fényes erkolcsi gy6zelmiink egy emberként allitotta mellénk az in-
ternatus lakoit, s két évvel rossz emlék(i honfoglaldsom utan emelt fével
hagyhattam el a hires oskola bentlakéasos intézményét.

Ezt kovet( externatusi életem mar csak masfél évig tartott. E jellegzetes
szolgaltatas a kint lakd gimnazistak szamara nyujtott kotelezd tanuldszo-
bat és haromszori étkezést, amit a leAnykollégium névendékeihez csatla-
kozva a Mudrany nevd hatalmas étkezdében kellett elfogyasztani. Micso-
da fesziilt, vibrald percek voltak azok, amikor a 20 fit a 250 leany utan
hatos sorokban vonulva kozelitette meg a ritualé szinhelyét! Vagyakozo,
titkos pillantasok, nyolcrét hajtott, hirvivé papirfecnik cseréltek gazdat
az 6tvenméteres tdvon, nemritkdn andalgd Bodrog parti sétat, haladottabb
stadiumban kirdlyhegyi kalandot eredményezve a kozremtikddéknek.
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Egy ilyen vasarnap délel6tti tanuldszobén tortént, hogy mas varosba
koltozott, egy éve nem latott osztalytarsam varatlanul megjelent a gim-
nazium kapujaban, s feliizent az tigyeletes didkkal, hogy talalkozni sze-
retne legkedvesebb baratjaval. Kérését fillem hallatara tolmacsoltak a
feliigyelS tanarnak, aki azt valaszolta, hogy sz6 sem lehet rdla, varjuk meg
a szilencium masfél 6ra mulva esedékes végét.

Az iskolai hierarchia legfelsébb osztalydnak kell6képpen dnérzetes
tagjaként ekkor mar torkig voltam a tanulészobék ostoba fegyelmével, a
vasarnap délelStti kotelezd Gjsagszemlék semmitmondasaval, a kisstild
felelgsségre vonasokkal és a nevetséges biintetésekkel. Felndttnek tartot-
tam magam, akinek joga van az 6néllé déntésekhez. Tanul6tarsaim cso-
dalkozo6 tekintetétdl kisérve felalltam hat, s egy Zrinyi Miklds elhatéro-
zaséaval kiléptem az udvarra. Néhany nap valasztott mar csak el a téli
sziinettdl, az id6 derekasan benne jart a hidegben, s ahogy baratommal
megoleltiik egymast, csendesen hullani kezdett a h. Negyedoérat tilhettiink
egy platanfa alatt az udvar sarkaban, amikor megjelent az tigyeletes diak,
és kozolte az igazgatond utasitisat, hogy vissza se menjek a tanul6szo-
bara: ett6l a perctdl messzire keriiljem el az externatusnak még a kdrnyé-
két is.

Nem tagadom, megdermedtiink a hir hallatan. Az externatusi ki-
csapatas a végsé fokozat volt egy S-i didk szamara; a taniigyi kotelezettséget
kivéve ezzel elszakadt minden szal, ami a gimnazium jarulékos kdzossé-
geihez flizhette. Rdadasul csaladi tragédia. Bardtommal masodpercekig
csak baAmultunk egymadsra, aztan hirtelen cinkos mosoly villant meg sze-
miinkben, s egyszerre nevetni kezdtiink. Bugyborékol6 kacagasunk han-
gosan visszhangzott a kihalt udvaron. Még vagy két 6rat kuporogtunk a
jeges padon, keziink-labunk Osszefagyott, egyik cigarettat a masik utan
szivtuk, s 1azas igyekezettel meséltiik egymasnak az elvalasunk 6ta tortént
nagy jelentGségii eseményeket.

Eszre sem vettiik, hogy padunk folott sird, csillagos pelyhekben ka-
varog a tél elsé hava...

1985. december 24.



Pincelakok

Debrecen régi negyedeinek aligha van olyan utcdja, amelyben ne taldlndnk
pincelakdsokat. Muzeoldgusok szerint a jelenlegi pinceforma a szdzadfor-
dulo terméke, s az urbanizdcionak, a proletaridtus megszaporoddsdinak a
kovetkezménye. Akkor alakultak ki a proletar negyedek, amelyeknek nyo-
morusdgdt lakoik szivesebben cserélték fel a pincelakdsokéval, mert ezekben
legaldbb nem kellett megosztaniuk szegénységiik szégyenét hasonlo sorsti
tdrsaikkal. A munkdsokon kiviil ekkoriban kismesterek és kisegité alkalma-
zottak, cselédek, hdzfeliigyelok éltek pincékben. Azota tobb évtized eltelt, de
pincelakdsok ma is vannak.

- Ki az? - kérdezi lentrdl egy ijedt gyerekhang. Osszerezzenek, gyorsan
ellépek az ablak elSl. Foldszintes, mall6 vakolatt haz; bejaratatdl jobbra
is, balra is pincelakés. A jobboldalit bizalomgerjesztébbnek taldlom. S6-
tét I€pcsén botorkalok, faskamraszeri helyiségbe jutok, majd egy masik-
ba; a lakas csak ezutan kezdddik. Az ajt6 nyitva van. Szoba és konyha,
egyméasbodl nyilnak. Bétortalanul belépek, egy villandsra mellbe vag az
elém tarulé latvany. Utott-kopott berendezés, elhanyagoltsag, piszok, a
f6ldon szemét. Nehezemre esik a Iélegzés.

A szobaban harom aprésag foglalatoskodik a kovon iilve; a legkisebb
testvér anyjuk 6lében ringatdzik. Az apa félmezteleniil hever a divanyon.
Helyet készitenek az egyik fotelben, az asztalra tiszta abrosz keriil.

— Harom éve lakunk itt — mondja a férj, aki kdzben melegit6t htizott
magara —, azel6tt albérletben éltiink. Azért jottiink ide, mert nem birtuk
fizetni.

— Valaki szdlt, hogy megiiriilt ez a lakas, hat bekoltoztiink — veszi at a
szOt felesége. — A tanacs nem tudott réla. A DIK feljelentett benniinket,
aztan kaptunk egy felszolitdst, hogy hagyjuk el a lakast, mert hatosagilag
kilakoltatnak. Ki is jott egy illet§, de mondtuk neki, hogy nem tudunk
hova menni. Nemsokara érkezett egy papir 5000 forintos biintetésrél, de
akkorra mar letelt a hat honap, eléviilt az tigy.

A csaladfé 29 éves, buszvezetd a Volannal; atlagban 4300-at keres. A
gyerekek utan 1500 forint csaladi potlékot kapnak.

—Sajnos a GYES nem jar — kesereg. — Amikor az elsé gyerek sziiletett,
feleségem nem dolgozott, beteg anyjat apolta. Aztdn meg egymas utdn
jottek a kicsik, szinte észre sem vettiik.

— Van bent lakasigénylésiik?
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— El8sz06r *73-ban adtuk be tanécsira, de azt nem fogadtak el, igy ’75-
ben szovetkezetire mddositottuk. A lakdshivatalban igérgetnek ugyan, de
azt is mondtak, hogy amikor idekoltoztiink, tudtuk, mit vallalunk, s ennek
viselni kell a kovetkezményeit. Csak hat ez a nedvesség meg a bogarak...
A gyerekek levegGztetését is csak gy tudja megoldani az asszony, ha az
utcara viszi 6ket, de négyet egyszerre hogyan? Negyedik éve lakunk itt,
de higgye el, ez az id§ joval tobbet elvett az életiinkbdl.

Folallok, bicsizom. Nem kimondottan j6 érzéssel hagyom el a helyet.
Néhany nap mulva feltlik bennem: mintha a varosi tanacsnak volna egy
olyan rendelete, miszerint a négygyerekes csaladokat soron kiviil lakashoz
juttatjak. Amikor legkozelebb a lakdshivatalba vet6dom, elkérem a csalad
dossziéjat. Hidba keresem: a negyedik gyerek neve nem szerepel a lis-
tan.

skokok

Mintha nem is pince volna; a szobaban fényezett parketta suba-
szényegekkel, piros miibér fotelekkel, nagyképernyds tévével. Az ablak
vasrdcsait fehér fiiggdny takarja.

Csaladi idill, délutan hatkor. Az anya odakint a vacsorat {6zi, az apa
a masfél éves Tomikaval foglalatoskodik, mikozben fél szeme a tévét lesi.
Az olajkalyha kellemes meleget araszt, amit a hathonapos Beata elégedett
szuszogassal nyugtaz.

— Az egész hdz az anyamé — meséli a torténetet az apa —, s mar régita
ugy van, hogy szanaljak. *75 marciusaban ndsiiltem, donteni kellett, hol
lakjunk. Albérletbe menjiink? Ki vesz fel két gyerekkel? Igy hat bejelent-
keztlink a pincébe, fGbérletbe; azdta itt éliink. Mi tettiik rendbe, parket-
taztuk, vakoltuk, festettiik — igy kiilsére mar elviselhetd. Anyagi szem-
pontbdl mindenképpen elénydsebb, mint az albérlet. Csak a nedvesség!
A levegé nyirkos, dohos, a ruhakat hetenként ki kell hordani, mert bepe-
nészednek. A gyerekeket bent fiirdetjiik, mi meg felmegyiink a sziil6khoz
mosakodni.

— Mi a foglalkozasuk?

— En miszerész vagyok, a feleségem elado.

— Meddig szandékoznak itt lakni?

— A lakéaskérvényt a n6siilés utan adtuk be. Ahogy szamolgatjuk, négy
év mulva keriilhet rank a sor. Addig itt maradunk — és gydjtjiik rd a
pénzt.

— Nincsenek elkeseredve a helyzetiik miatt?

— Akkor sem kapnank hamarabb lakast.
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Az ajténak csak joindulattal nevezhetd alkalmatossagon tobbszor is
kopognom kell. Végre odabentrél mocorgés hallik, s egy negyven koriili,
szEp arcu, egyszertien 6ltozott né akasztja ki a drotot. Némi gyanakvassal
vezet a jeges el6térbdl a dongaboltozati, félhomalyos szobaba. Hellyel
kinal, 6 allva marad. Bizalmatlansidga nehezen enged fel, kurta mondatai
halk koppanassal gurulnak szét a sz8nyegen.

— Tanyén éltiink a férjemmel és harom gyerekiinkkel. Az uram sokat
ivott, emiatt nem volt meg kozottiink az egyetértés. Két éve eljottem téle
Debrecenbe a gyerekekkel. TakaritonSként dolgoztam, 1700 forintos fi-
zetésembdl hatszazat albérletre fizettiink. A fiam nyolcadikos, a két lany
ipari tanuld volt, de nem birtam a koltségeket, s az id6sebbiknek el kellett
mennie dolgozni. Ebben az évben hivatalosan is elvaltunk, a férjem nem
sokkal ré felakasztotta magat. En temettettem el, rengeteg pénzembe
keriilt, az albérletre mar nem futotta. Valaki mondta, hogy az el6z6 lakok
elkoltoznek; igy jottiink mi ide egy honapja. Azéta bizonytalansagban
élunk: a DIK nem engedi, hogy bejelentkezziink, azzal fenyeget6zik, hogy
kiraknak. Tiizel6t sem tudtunk venni, mert nincs hova tenni. A férjem
Occese szokott hozni egy-egy zsdkkal, azzal fatiink. Lakaskérvényiinket
75-ben adtuk be, de ki tudja, hogy mikor kdvetkeziink a sorban. Addig
pedig élni kell valahol, meg a pénzt is gytjteni. Nem volna ez rossz, plane
ahhoz képest, amilyen az albérlet volt, a gyerekek szeretik is... Nagyon
olcso, husz forint alatt lehet a havi bére. Talan még 6t évig is megtenné,
csak hagynak. Ugyan mar a nagyobbik l4ny is keres, de igy is alig tudunk
megélni. Szérakozni nem jarunk, ruhdnk is kevés van, én most is nyari
cipét viselek. Karacsonyra csak a fiinak tudtam venni valami olcsé kony-
vet, alanyokra mar nem futotta. Ha innen kikoltoztetnek benniinket, csak
az utcéara tehetnek.

skoskosk

Nyugdijas hdzaspar. A bacsi valaha kéményseprd, a néni asszisztens
volt. Hasz éve laknak ugyanabban az egyébként tisztes kispolgari zstfolt-
saggal berendezett pincében.

— Azel6tt egyszobas épiiletben laktunk, de életveszélyessé valt. Elcse-
réltik erre a pincére, amelynek 6zvegy lakoja szeretetotthonba ment.
Tetszik latni, hogy éliink itt. Nekem agyvérzésem volt, a bal oldalam le
van bénulva. A 1épcsén nem tudok felmenni, pedig csak muszdj, mert a
tlizrevald és a vécé is fent van. A férjem sem tud felmenni. Utoljara egy
hete vittiik levegdre. Veliink lakik a s6gorom kislanya, fodrasztanul6.
Nélkiile nem is tudnam, mi lenne veliink.
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Az asztalnal beszélgetiink, s bar labunk alatt szényeg, fazik a talpam
a folfelé dramlo6 hidegtdl — a tlizhely fiit, teteje vorosen izzik. A sarokban
televizid.

— Nem prébaltak még elmenni innen?

— Mindig csak arra vartunk, hogy szanaljak ezt a részt. Az évek meg
teltek. De hat hova is mehettiink volna? Hol kapnank egy fenti lakast?
Pedig 6romest itt hagynank ezt a lyukat, tessék elhinni.

— Gyerekeik vannak?

— Hogyne, j6 allasban.

— Hozzajuk nem mehetnének?

— Az uram nem akar. Az igazsag az, hogy nem is hivtak.

A két d6reg néman mered maga elé. A csendet csak a csOrompolés tori
meg, amikor az asztaltdl felallva fejemet beleverem a folottiink 16g6 csil-
larba. Bucsuzoul a néni ennyit mond, kiilonosebb felindultsag nélkiil:

— Mi mar csak a koporséba megyiink innen...

koskosk

A debreceni pincelakéasok kevés kivétellel az IngatlankezelS Véllalat
feliigyeletéhez tartoznak. Szentesi Mihdly f6osztalyvezet6tdl elszor nem
sikertil megtudnom, hany ilyen lakéas szerepel nyilvantartasukban.

— A pincelakasokrdl nincs kiilon kimutatas, s legalabb egyheti munkat
igényelne Osszeallitasa. De mos mar folcsigazta az érdeklédésemet, meg-
csinaltatom.

Amikor tjra talalkoztunk, elém tette az adatokat.

—Tizenotezer bérleti szerzédést kellett atnézniink — mondta —, koziiliik
328 pincelakast talaltunk. Ebbdl 48 hazfeliigyeldi, a tobbi bérldk és jogeim
nélkiiliek altal hasznalt. Akad olyan haz, ahol 6t pincelakas is van. Arrol
fogalmunk sincs, hogy hanyan lakhatnak ilyen koriilmények kozott. A
legtobb pincelakds a kovetkezd utcdkban taldlhatd: Bajcsy-Zsilinszky,
Béke, Csapd, Hatvan, Mester, Péterfia, Széchenyi, Dimitrov.

— Mit tehet, mit tesz a DIK e lakasokért?

— Nehéz kérdés. Mi csak allagmegoévasi munkakat végziink, kote-
lességiink a lakhatdsagot gatld koriilmények elharitdsa. De nagyobb 6sz-
szeget nem fordithatunk erre, mert a feldjitas nem gazdasagos. Egyébként
a fold szine felett is taldlhato épp elég rossz lakds. Nagy tragédia, hogy a
fold itt ersen salétromos, s ez, ha vizet kap, szinte ,,eszi” a falakat. Elle-
ne mindeddig nem tudtunk védekezni. Emiatt a legtobb pincelakas ned-
ves, dohos, hullik a vakolata. Es aligha kell részletesebben ecsetelni, hogy
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az egészségre mennyire karos. A sok rossz pincelakas felszamolasaért mi
annyit tehetiink, hogy ha megiiriilnek, bezarjuk, lelakatoljuk az ajtokat
egy iddre, majd atadjuk, hogy arra hasznaljak 6ket, amik: pincéknek.

koskosk

Lakashoz jutni. Ezer és ezer csalad vagya ez ma. Soha ennyi lakds nem
épilt, mint most. De az igényl6k szdma is egyre névekedik. A lakashiva-
talban mindenre kiterjed&en igyekeznek figyelembe venni a koriilménye-
ket. Beszélgetésiinket dr. Szabo Tibor osztalyvezetdvel kétpercenként
szakitja meg tigyfél, munkatars, telefon.

— Pincelakasok? Mindenekel6tt azt kell tisztdznunk, hogy mi pince
fobérlékrdl beszéliink. Adatokat is csak azokrdl tudok mondani, akik
névjegyzékiinkben szerepelnek. Az elmult négy évben 200 pincelakést
szamoltunk fel gy, hogy tulajdonosait 4j lakashoz juttattuk; ezt 1977-ben
Ujabb 30 koveti. Vannak azonban olyan jé allapotban levé pincék, ame-
lyeknek lakésjellegét belathaté idén beliil nem sziintetjik meg, mert hasz-
nositasukat a jelenlegi koriilmények sziikségessé teszik.

— Most hany pincef6bérletet tartanak nyilvan?

— Egyéves adatok szerint 56-ot, de csak 29 sorsardl tudunk. A jegy-
z¢ékben foglaltak igényeit tehat csaknem szaz szazalékig ki tudtuk elégi-
teni.

— A legalis pincelakdkon kiviil igen sokan 6nkényesen veszik birtokukba
a pincéket. Veliik mi torténik?

— Ez bonyolult dolog. Rendelet mondja ki, hogy ,,aki a lakést vagy
annak helyiségét dnkényesen foglalta el, a végrehajtasra vonatkozo jog-
szabalyok mell6zésével arra kell kotelezni, hogy azt minden elhelyezési
igény nélkiil haladéktalanul tritse ki”. Tudni kell, hogy az dnkényes be-
koltozések zome Debrecenben a pincelakasokba torténik. A felszamolt
lakasokat a DIK ugyan lezdrja, de néhdny nap mulva feltori valaki a la-
katot, s egy 4j csalad koltozik be. A multkor az egyik szandlasra itélt
hazat egyik naprol a masikra egy 41 tagu csalad szallta meg. Van egy olyan
tendencia, hogy a koérnyezd falvakbdl a nagycsalddosok mindent hétra-
hagyva koltdoznek be Debrecenbe. A legnagyobb gond az, hogy nincs, aki
ezt megakadalyozza. Allasfoglalast kértiink errél a megyei partbizottsag-
tol. Most mar, ha észleljiik, azonnal kocsira tessziik a jogtalan honfogla-
16kat, s visszavissziik ket oda, ahonnan jottek. Ezt meg kell érteni. Em-
berek ezrei allnak sorba lakasért, az 6nkényes bekoltozéket semmiképp
sem részesithetjiik veliik szemben elényben.

46 ;
'



— Volt arra eset, hogy valakit az utcéra tettek?

— Volt. Ismétlem, a jogszabaly szerint minden 6nkényes bekoltozast ki
kell lakoltatni. De mindig elintézédik valahogy a dolog. Ha masként nem,
hat a butorokat ideiglenesen sajat raktarainkban helyezziik el. Elhiheti,
hogy ezek az esetek benniinket is megviselnek. Ha latjuk azokat a szegény
gyerekeket... Széval, a mi sziviink sincs k6bdl.

skskok

Az Gjsagiré szive sincs k6b6l. Es Gszintén megvallva, ennyi megrazo
tapasztalat utan nehezére esik véleményt formalnia. Mindenekel6tt kii-
l6nbséget kell tenni legalis — a tandcs altal is nyilvantartott — és illegalis,
vagy félhivatalos pincelakok kozott. Az elébbieket a tandcs tervszeriien
juttatja lakdshoz; az utdbbiak helyzete teljesen nyitott. Tisztaban lehetiink
azzal, hogy a magyar allam és Debrecen varosa soha nem tett annyit
polgarai életkoriillményeinek javitasaért, mint az elmult tiz esztendében:
4j lakoételepek sziiletnek, egész utcasorok — koztiik pincelakasok — tlinnek
el. A pincelakok mégis tovabb élnek, ha a régi bérlSk elkoltoznek, helyiik-
re azonnal djak keriilnek.

Az 6nkényes foglalok tobbségiikben az élet periféridjara szorult, elesett
emberek. Olyanok, akiknek beilleszkedését csaladi és maganéleti prob-
1émak nehezitik, akik azért kényszeriilnek a pincékbe, mert nem tudnak
mashova menni, mert az § helyzetiikben még ez is jobb a semminél. Ezek
az emberek Onerejiikbdl sohasem lesznek képesek normalizalt koriilmé-
nyek kozé, 1j lakéashoz és 1j élethez jutni; csak a tdrsadalom segitségére
szamithatnak. Szomoru adatok vannak arrdl, hogy az 4j lakas csak a lehe-
téségét teremti meg az 4j életnek. Nem egy pincelakd sorsardl tudok, aki
modern lakasat addig-addig cserélgette, mig ugyanoda jutott vissza, ahon-
nan kiemelkedett: a pincébe.

1977. februdr 20.

A kertbarat

Ugy tartjik, ez itt a luxusnegyed. Balrdl a Nagyerdei kortit, jobb fel6l a
munkasmozgalmi harcosrdl, Lefkovits Vilmosrol elnevezett utca, koztitk
pedig foldszintes vagy emeletes hazak, villak, garazsok, tisztara mosott,
frissen vasalt kertek, emberek. Az arcok is mintha kisimultabbak lenné-
nek, mint mondjuk a Nagysandor-telepen. Az ottaniak vasarnap déluta-
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nonként néha felkerekednek, hogy sétdljanak, szemlélédjenek a varosnak
ebben a részében; forditva ez ritkabban fordul eld.

Kik élnek ezekben a millids értékd hazakban, s miként?

Az a kétszintes, egyedi tervezési kockahaz, amelyrél az alabbiakban
sz0 lesz, az 1zs6 és a Dobsina utca keresztez6désében, kétszaztiz négy-
szogoles telken teriil el. Tulajdonosa, Egri Alajos 6sz hajua, 69 éves férfi.
Ot éve ment nyugdijba; elstte a KPM Kozitépits Vallalatnal dolgozott
muszaki ellendrként. Az alsé szinten él feleségével, akit mar korabban
leszazalékoltak labtrombdzis miatt. A felsd szintet albérl6knek adjak ki,
nemcsak azért, mert az OTP-részletek torlesztése miatt erre sziikségiik
van, hanem, hogy ne legyenek egyediil. Amikor a hazat épitették, arra
szamitottak, hogy a két fiuk koziil legalabb az egyik veliik lakik majd; de
a nagyobbik Pestre koltdzott, a kisebbik meg lakast kapott a varos masik
részében. Oket pétoljak az egyetemista albérlSk, akik szinte csaladtagi
statusban élnek az idés hazasparral.

Egri Alajos életutja, jelenlegi helyzete akar tipikusnak is tekinthetd,
de inkdbb 6vakodjunk ettSl. Szemléljiik tigy, ahogyan azt a valosag tény-
szertiisége megkovetelné. Hogy megérthessiik sorsanak, érdekl6désének
alakulasat, egy kulcsszora kell 6sszpontositani gondolatainkat: kertbarat.
Ez a jelz6 a beavatatlanok szdmara misztikus jelentéssel birhat, ezért
mindjart tisztaznunk kell, hogy senki sem sziiletik kertbaratnak. Egri
Alajos életének is csak az ut6bbi tizenot esztendejében kapott a kert ilyen
jelentdséget. De ennek torténete van.

A telket 1960-ban vésarolta, a sztikebb kornyéket akkor még kukoricas
boritotta. Egy év mulva készen allott a hdz, a telket gyorsan be kellett
fasitani. Csak miutan a dolgok kezdték igazi formajukat dlteni, jottek ra,
hogy egy kertet masképpen is be lehet iiltetni. Ezzel a felismeréssel kez-
dédott el az a folyamat, amely a hazaspar mindennapijait a jelenlegi me-
derbe terelte, s amelyben a fGszerepet a kert jatssza.

Ha erre a kertre az idegen egy pillantast vet, az elsé benyomads, ami
érzékéig hatol, az a szabdlyossag, amely rendezd elvként uralja a telket.
Van ebben a rendben valami sajatos fegyelem, amely a kissé bohém lel-
keket eleinte visszariasztja, de a sarkosra nyirott f(itablak, huzalegyenes
sz616sorok, geometrikus viragagyasok kozott sétalva ra kell jonnie, hogy
az élet értelmének mélyebb Osszefiiggései tarulkoznak fel elStte, ellen-
kezést nem ttiréen. Ebben a kertben mindennek megvan a maga helye,
itt a racionalizmus, az attekinthetdség uralkodik, ami ugyan kétségkiviil
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leegyszertsiti az élet jelenségeit, de mindenkor biztos eligazodas forra-
saul szolgalhat. S ki az, aki masra vagyik tiszta perceiben?

Ahogy nézem az 6romot a tulajdonos arcan, amint dédelgetve mutatja
a kert kincseit, a tizenhétfajta sz616t, az Gszibarackokat, a szilvat, az almat,
a kortét, a paradicsomot, a begénidt, a krizantémot, a szaz t6 rdzsat s a
tobbit, egyre jobban érzem, hogy nem is a kert érdekel engem, hanem a
gazdaja. Szavaibdl a felfedezd it soran mind tisztdbban bontakozik ki,
hogy mi motivélja. Evr6l évre tjabb fajtakat beszerezni, nemesiteni, mind-
bél a legjobbat, legfinomabbat, szemet gyonyorkddtetdt, lelket nyugtatot
—csak az alkotés érzése lehet az, ami allandé mozgasra késztet, ami mi-
att nem szabadulhat az ember attdl, ami életét kitolti, barmi legyen is
az.

Semmi sem all télem tavolabb, mint a kertészkedés, de ahogy elnézem
ezt a 69 éves férfit, amint szinte gyermeki lelkesedéssel és biiszkeséggel
mutogat, magyaraz, egyre nagyobb tiszteletet érzek iranta, egyre jobban
megértem, hogy egy miszaki ellenérként befejezett aktiv élet utan idds
koraban miért a kertben keres menekvést. Ez sosincs befejezve, mondja,
s mar tudom, mire gondol, miért nem sajnalja az id6t, a faradsagot, mi
az, ami az év minden szakaban tettre sarkallja: — mert munka van itt
béven — sajat birodalmat teremtheti igy meg, sajat elképzelései, hajlamai
szerint forméalhatja a természetet, § dontheti el, szabalyozhatja, mi hova
keriiljon, mi sarjadjon a jové évben. Ertem mar, miért izlik masként a
kertben leszedett gylimolcs, miért fest a vazdban mésként a haz elStt
nyilott virdg, mint a piacon vasarolt. Olyan bensdséges, személyes kap-
csolat fiizi a hazaspart munkéjuk targyahoz és termékéhez, ami mai
vilagunkban kivesz&félben van, s amiben 6k a harmoniat talaltak meg.

Jarjuk a kertet Egri Alajossal, s még sok mindenrdl szé esik: a kert-
barat korrdl, a tragyabeszerzés nehézségeirdl, a metszésrél, a harom
tyukrol, a bogarak ellenségeirdl; az oltasrol, a permetezésrdl, a locsoldsrol
—megannyi apré gyakorlati, de fontos dologrél. Csak amikor becsukodik
mogottem a racsos vaskapu, kezdem magamban érezni, hogy irigylem
Egri Alajost. Irigylem azért, mert lelkében birtokaban van olyasvalaminek,
amire sokan egész életiikben hiaba vagyakoznak.

1977. augusztus 25.
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Elkisértiik a mozdonyvezetdt

Tizenkét 6ra husz, a szerelvény mar félordja bent all a kiilsé harmason.
Budapest Nyugati — Matészalka, olvasom a tablat, s mikdzben elérehtizok
a peronon, kivdncsian lesek be az ablakokon. Szerda van, viszonylag kevés
az utas, még til6helyek is akadnak. Szinte sajndlkozom, hogy most nem
igy utazom, ilyen paradicsomi koriilmények kozott, s eszembe jut az a sok
kedves 6ra, amikor éllva kellett megtennem ugyanezt a tavolsagot. Bar,
amint a slager mondja, csak a szépre emlékezem, a meghitt éjszakai uta-
zasok élményei nem tudnak kimenni a fejembdl.

Ilyen hidbaval6sagokon toprengek, amig elérem a mozdonyt, amely
oly békésen dlldogal a szerelvény elején, mintha az hizna 6t, nem pedig
forditva. LGtavolon beliil sehol senki, megeresztek néhany batortalan
,»hall6”-t, eredmény nélkiil. Ot perc van méar csak az indulasig, nem této-
vazhatok, megragadom a kapaszkodot, ldbamat a megfeleld résbe illesz-
tem, s maris a fiilkében vagyok. A lampak, miszerek, fogantytik annyira
csabitdak, hogy ha tudnék vezetni, biztosan elinditandm a vonatot. Ebben
a pillanatban mindkét oldalon egyszerre nyilik az ajto, s err6l a vonatve-
zetd, amarrdl meg a mozdonyvezetd 1€p a fiilkébe némi erélkodés utan.
Két tliz kdzé szorulva elhadarom, mi jaratban vagyok. Leendd utitarsaim
erre ugy reagalnak, mintha a pontos id6t kdzoltem volna veliik. Tizenkett§
harminc, ,,indulas”, adja ki maganak a vezényszo6t a mozdonyvezetd, ami-
re a vonatvezetd beleegyezGen bolint. A sebességmérd szdmlapjan lassan
kuszik el6re a mutato, s némi ingadozés utan a negyvenen megallapodik.
Atcsattogunk par tucat valton, ami kellGképpen sszerdzza benniink az
ebédet, majd kiériink a nyilt palyara: el6ttiink 230 kilométer. Utazunk.

oKk

Vonatunk, amely alapvetSen személy, Ceglédig nem 4ll meg. Mi vi-
szonylag kényelmes székeken iiliink, de mar az elsé kilométerek utdn ra
kell jonndm: egészen mds itt utazni, mint a kocsikban. Kicsit meg-
illetédotten meresztem szememet a sinekre. Emlékezetemen atrobog
gyermekkorom villanymozdonya, amely csaknem, pontos masa volt ennek,
transzformatorral mikodott, este vilagitott a sotétben —amig el nem rom-
lott. Természetesen egy ideig én is mozdonyvezet$ akartam lenni.

Furcsdk ezek a sinek. Falvakat, tdjakat hagyunk magunk mogott szaz
kilométeres sebességgel, de mindebbdl alig veszek észre valamit. Tekin-
tetemet allanddan a végeérhetetlen acélpar vonzza, csak nyargalunk, és
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soha ki nem fogy elSliink. Latolgatom, zavar-e, hogy sinen vagyunk, vagy
inkabb megnyugtat6 érzés; egyelSre biztonsagot ad, s eszembe sem jut,
mondjuk, azt kivanni, hogy hirtelen jobbra letérjiink, atvagjunk a kuko-
ricatablan, és toronyirant menjiink az elsé varosig. A sinek még a gondo-
latot sem hagyjak elkalandozni, de ez legfeljebb engem foglalkoztat, a
mozdonyvezetSt nem, mert ha igy térténne, azonnal megszolalna az éber-
ségjelzd elviselhetetlen hangja...
skokok

»Apam, nagyapam, dédapam is vasutas volt, az lettem én is. Géplakatos
és villanyszerel§ szakmam van, mozdonnyal csak 6t éve jarok. Szeretem
amunkam, mégis elégedetlen vagyok. A rendszertelenség s az éjszakazas
az, ami az ember idegeit feldrli. A havi normank 191 6ra — mtiszakonként
12-16 6ra — de a magyar vasut még nem all ott, hogy a 12 érat be tudna
tartani. Igy gyakran 250 6rat is csinalunk havonta, ami nem lenne baj, ha
megfizetnék. Persze, mondhatjak, hogy sok az a 4500 forint, de jojjenek,
s csindljak akkor is, ha leragad a szem. Az id6, amit a csaladtol, lakastol
tavol toltiink, tobb pénzt érdemelne, hiszen legtdbben bejarok vagyunk.
Csak meg kell nézni azt, aki este tizkor kezdi, s masnap délutin megy
haza; olyan, mint egy kifacsart citrom. Havonta hatezer kilométert uta-
zunk, tizennégy-tizendtszor vagyunk szolgdlatban gy, hogy elég sok a
holt idS. Ma éjszaka példaul mar nem tudok hazamenni, a hajnali els§
vonatig a varosban kell jarkalnom, a multkor kétszer is igazoltattak.

Na és itt van az Gj rendszer, a Cs. M. Csak mozdonyvezetd, ezt jelenti,
tehat nincs veliink a vonatvezetd, egy személyben vagyunk felelGsek az
egész szerelvény sorsaért. Ez oriasi terhet ré rank, hidba az automata
vonatbefolyasold, a radidtelefon. Nemcsak az ember, a gép is csiitortokot
mondhat, hat még ha mindkett§ egyszerre. A biztonsagérzetiink sztint
meg igy, annak tudata, hogy ha veliink valami torténne is, ott a vonatve-
zetd. A vasiton ha baj van, akkor nagy baj van, s egy-egy vonaton néha
tobb ezer ember utazik. Nem, ez nem félelem; nézze, aki a vastuthoz jon,
annak szdmolnia kell mindennel; a vasiut nem egy emberrel megy, hanem
sokak egybehangolt munkéjaval. Egyébként félek is; attdl, hogy ha éjsza-
ka egyediil megyek, valaki lampaval megéllitja a vonatot, s leiit. Nem
tortént még ilyen, de hat az ember fantazidja mikodik...”

koskosk

Prébalom megfejteni a vezetés titkat, de minden pofonegyszertinek
tinik. Néhany mechanikus mozdulat: indits, sebesség, fékezés, allj; ennyi
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az egész, legalabbis kiviilrél. Valdjaban a kurta mozdulatok l6erdk ezre-
it hozzdk mozgasba, irdatlan tomeget. A szerelvény tiz kocsibdl 4ll, ez az
optimalis, de péntekenként tizenot is szokott lenni. A maximalis sebesség
szaz kilométer, ennyit bir el a palya, mostanaban még ennyit sem: utunkat
lépten-nyomon lasstjelek fékezik, ilyenkor lemegyiink negyvenre, hat-
vanra, megannyi perc veszteség. ,,A késést nem a vontatasi okokban kell
keresni.” Hol itt, hol ott javitjak a palyat, ami a zsufoltsagot csak fokozza.
Idénként attériink a bal oldali sinre, f6leg Szolnok utidn, ahova kevés
késéssel érkeziink. Fegyvernek-Kisujszallas kozott vaganyzar, Torokszent-
mikléson 30 percet varunk a szembe jové vonatra, kdzben egy gyors meg-
el6z. Idegesits a varakozas, ezt a késést mar nincs mozdonyvezetd, aki
behozn4, ha rajta mualna. Allunk, varunk, elindulunk, lelassitunk; valto-
zatosan telik az id6.

A vezet§ el6tt menetrend és kiilon irasbeli rendelkezés, amit még a
Nyugatiban kapott, s ami az eltéréseket tartalmazza. ElsGsorban a se-
bességet szabalyozza, s allanddan lesni kell, bar ezt az ut sz€lén a lassujelek,
s igy a vonatbefolyasold is jelzi. Ugyes kis masina ez, barmilyen cstinya is
aneve; elektromos sugarak segitségével folyamatosan kozli, hany kilomé-
terrel haladhatunk, z6ld-e a kovetkezd jelzd vagy piros, s ha a pirosnal a
vezetd nem allitja meg a vonatot, akkor 6 megteszi. Afféle robotgép, ma-
sodik ember a fiilkében, amely kiilonosen éjszaka és kodben segiti a ta-
jékozodast. Most még mindent latunk, igy azt is, hogy Hajduszoboszlon
harom tehervonat mozdonya néz veliink farkasszemet; ,,pil6taik” a sinen
iilve beszélgetnek, ki tudja, midta varnak. Mi két percet sem, irdny Deb-
recen, hatra van még az ut két izgalmas kalandja: Ondédon majdnem
elfelejtiink megéllni, az utolsé pillanatban fékeziink; komoly ribilli6 le-
hetett volna bel6le. Az dllomastdl par szaz méterre nyitott sorompok
kozott gyorsulunk, megfagy benniink a vér, bar csak mellékut volt.

Csaknem egyoras késéssel gordiiliink be a debreceni dllomésra, ahol
lekapcsolnak benniinket: Matészalkara dieselmozdony viszi a vonatot.
Van két szabad 6rank, hogy aztan ugyanilyen mozdonycserével induljunk
vissza Budapestre.

skokok

»Hallotta mar maga azt a fogalmat, hogy beosztott gép? Ez olyan
mozdony, amire harom vezetd volt beosztva, s dllandéan Gk jartak vele.
No, hat ez augusztusban megsztint. Most arra a gépre iiliink, amelyik
éppen arra jar. Maga nem érezheti a kiilonbséget, legfeljebb a hangsu-
lyombdl, hogy én ezt fajlalom. Mert a beosztott gép a mi gépiink volt, mi
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harman jartunk vele, tigy ismertiik, mint apa a gyermekét. Legalabb szaz
orat dolgoztunk rajta tarsadalmi munkaban, visszapillant6 tiikkrot, meny-
nyezettiikrot szereltiink fel ra, kifestettiik, annyira a magunkénak éreztiik.
Ez nekiink is j6 volt, meg a vasutnak is érdeke. Az6ta mindent leszereltem,
hazavittem, ott 4ll. Hiszen nem tudom, hogy a kdvetkez$ nap milyen
gépre iilok. Allitom, hogy a beosztott gépek kezelési koltsége kevesebb,
élettartama tobb volt 6tven szazalékkal, mint igy. Csak meg kell nézni a
Nohabokat, amelyek beosztottak, meg ezeket a villanymotorokat. Még
ma is vitatjak ezt a rendelkezést: a miszaki stab ragaszkodik a beosztotthoz,
a forgalmi tabor viszont ellene van, mert ket csak az érdekli, hogy men-
jen a vonat. Csak hat igy, aki f6lottiink van, az tartja benniink a lelket:
nem tudjuk, milyen a gép, nem esik-e szét a kovetkezd pillanatban; nincs
meg az a biztonsag, ami a beosztottakndl a fedezetet adta.

Lehet, hogy a korszert kozlekedés ezt koveteli — de azt tudom, hogy
igy az ember kdzombossé valik a gép irant, nem érdekli, hiszen szemé-
lyesen nem kotédik hozza, s igy lesz lassan k6zombos a munkéja irdnt

”»

is...
skokok
Beesteledett; most vélik csak igazan izgalmassa az utazds. Rohan a
vonat az éjszakaban, csak a Hold s a reflektorok sapadt fénye vilagit. A
fillkében sotét van, hogy a palyat jobban lassuk. Kiilonos hangulat lesz
urra rajtunk, lassan mar én is kezdek a mozdonyvezet§ agyaval gon-
dolkozni. Itt iiliink ketten ebben a kis kalitkdban, mogottiink az egész
behemot szerelvény, amit mi irdnyitunk. Ember és gép nagyszert ta-
lalkozasa ez, az egymasra utaltsdg megnyilvanulasa ugy, hogy azért az
ember marad az ur, neki engedelmeskedik a gép, s nem az ember a gépnek.
Csodalatos érzés szaguldani az éjszakaban, igy, a fiilkében tilve; az ablakon
friss levegé aramlik be, s tartja ébren a figyelmet. Erre most kétszeresen
sziikség van. hiszen a miszereket, a sineket és a jelzéket, tablakat egy-
szerre kell befognia a szemnek. ,,A jelzési utasitids a mozdonyvezetd mi-
atyankja.” Villogé sorompdk mellett robogunk tova, s a biztonsag kedvé-
ért mindannyiszor hosszan dudélunk. Csendesen beszélgetiink, s mind-
ketten ortliink: én azért, mert ritka élményben lehet részem, ttitarsam
meg azért, mert megoszthatja valakivel maganyra karhoztatott munkaja
terhét. Oly gyorsan telik el az 6t 6ra (megint késiink), hogy alig vessziik
észre, egyszerre elSttiink villognak a févaros fényei.
Megérkeztiink.
1976. szeptember 26.
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Ismeri On az alkotmanyt?

— Nem nagyon, nem foglalkozom semmi ilyesmivel.

— Olvasta valaha?

—Nem.

— Mi az alkotmdny?

—Nem tudom.

— Augusztus 20-rol mi jut eszébe?

— Ilyen iinnepély, karneval, virdgkarneval szokott minden évben len-
ni.

— Arrol még nem hallott, hogy ez a nap az alkotmdny iinnepe?

— Lehet, hogy hallottam, de nem nagyon t6r6dom ilyesmivel.

— Nem volt még rd sziiksége?

—Nem, sosem jartam szeminariumokra. Még nem volt bajom senkivel.
Végeztem a dolgomat.

— Mi a munkdja?

— Fdrészgépes kisiparos vagyok. Azel6tt gazdalkodé voltam.

— Otthon vagy az ismerdseivel nem szokott errdl beszélgetni?

— Hat nem. Elmegyiink, felftirészeljiik azt a fat, aztan kifizetik.

Férj: — En festS vagyok, maszeknal.

Feleség: — En nagyvallalatnal csoportvezetd.

— Ismerik az alkotmdnyt?

Férj (a feleséghez): — Neked kéne beszélni, te végeztél gimnaziumot.

Feleség: — Alkotmanytan mar régen nincsen. Vildgnézetiink van, de
az meg nem kifejezetten ezzel foglalkozik.

— Csak az érettségizettek ismerhetnék?

Feleség: — Mindenkinek kellene.

— Miért?

Férj: — En nem foglalkoztam vele, engem az ilyen dolgok nem ér-
dekelnek.

Feleség: — Elég baj az, hogy nem érdekelnek. Kellene, hogy érde-
keljenek.

Férj: — En a politikat6l meg ilyesmiktél tavol tartom magam.

Feleség: — Szerintem hozzatartozik az ember mindennapi életéhez,
hogy érdeklddik bizonyos dolgok irant. Elég baj az, hogy téged nem ér-
dekel semmi, csak a sport. Nem csak abbdl all az élet.

— Mi az alkotmdny?
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Férj: — De j6 hénap ez az augusztus, hogy ekkor van az alkotmany
innepe!

Feleség: — Hat, tulajdonképpen... J6 kérdés, ezt még sohasem fo-
galmaztam meg magamnak. Ez szerintem olyan, hogy az ember tudja, de
nem tudja megfogalmazni... Az alkotmany meghatdrozza mindennapi
életiinket. Majdnem olyan, mint a torvény.

Férj: — Most mar valami rémlik, hogy mi ezt tanultuk valamikor. De
mar homaélyos az egész; azt sem tudom, hogy mikor adtak ki.

— Az alkotmdny fejezetekbdl, paragrafusokbdl dll. Vajon melyik lehet az
elso?

Feleség: — Talan az, hogy minden embernek joga van munkahoz.

— Ez késébb jon. Az elsé paragrafus az orszag tarsadalmi rendjérdl
sz0l.

Feleség: — Akkor nyilvan az, hogy Magyarorszag Népkoztarsasag.

— Es a mdsodik, ami ebbdl kivetkezik? Gyiiléseken gyakran ldthato fel-
iratként is.

Feleség: — Munkas-paraszt hatalom?

— Minden hatalom a dolgozé népé.

Férj: — Tényleg.

— Volt-e munkahelyiikon sziikség arra, hogy ismerjék az alkotmdnyt?
Hivatkoztak-e rd valamikor?

Feleség: — Még soha nem voltam erre szoritva. Pedig nem artana az
atlagembereknek, de a vezet6knek meg kiilondsen. Nagy résziik ugyanis
nem ismeri, és nincs is arra kényszeritve. Nagyon kevés embernek jut
eszébe, hogy na, most egy krimi helyet elolvasom az alkotményt.

— Ezek utdn maguk elolvassdk majd?

Férj: — En nem.

Feleség: — Nem is tudom. Talan majd egyszer...

koskosk

—Rénéztem az utcan egy plakatra, és egy kenyeret lattam. Augusztus
20-4t szimbolizalja? Nem tudom. Uj kenyér? A kenyérrél rossz véleményem
van, nagyon gyatra minGségit esziink. Amugy aprilis 4-e szép, nagy iin-
nep, de minekutdna felszabadultunk, az alkotmanynak legalabb olyan
jelentdsége van. Ilyenkor lehetne szdmbavenni, hogy mit kériink, mit
adunk, milyen lehet8ségeket biztositunk. Nagyobb, bensGségesebb iinnep-
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nek kellene az alkotmany napjanak lenni: gy érzem, nem kapja meg
mélté helyét az iinnepek soraban.

— Foglalkozdsa?

— Konyvesbolti eladé.

skokok

- Kétgyermekes csalddanya vagyok, kozgazdasagi technikumot végeztem,
most munkatigyi statisztikusként dolgozom. Az alkotmanyt nem tanulma-
nyoztam kiilon, de tgy érzem, hogy ismerem. Erdekel ugyanis a téma.

— Mit tart beléle onmaga szamdra fontosnak?

—Hogy szabalyozza az életet. Mindenki masképpen latja a vilagot, de
a tarsadalomban kotottségek is vannak, amikre sziikség van. Ra vagyunk
kényszeritve, hogy szervezetten éljiink. Lehet, néha én is azt mondom
valamire, hogy azt nem ugy kellene, de aztan r4jovok, hogy masok is
vannak ¢€s kellenek a torvények. Jobban kellene ismerni az embereknek
az alkotmanyt, hogy tisztaban legyenek jogaikkal és kotelességeikkel. Ez
eleve kisztirné a szubjektivizmust. Akkor kevésbé magukbdl indulndnak
ki, ink4bb azt néznék: hogyan jelentkezik ez a k6zosségben. Magyarorszag
pedig igazan picike nemzet ahhoz, hogy allampolgérai jobban ismerjék
az alkotmanyét.

— Mely részeit kiilonoésképpen?

— Amelyik a kotelességekrdl szol. Hogy kotelesek vagyunk dolgozni,
s ne munka nélkiil lopjuk a napot. Hogy mindenki a munkéjanak és isko-
lai végzettségének meg felelGen jusson az életszinvonal bizonyos fokdra.

— Ugy gondolja, fenyeget az a veszély, hogy egyesek érdemteleniil jutnak
tilzott jovedelmekhez?

— Nem is egyesek. Féként sajat nemzedékemben, a harmincasok ko-
rében van meg a kitorés vagya. Mindenki azt nézi, hogyan lehetne kony-
nyebben. S ha a jovedelem-szabalyozasok nem lesznek szigorubbak, az
élelmesebb, rafinaltabb emberek kihasznaljak ezt a helyzetet. Eppen ezért
kell megnézni, hogy ki mit tett ezért a tarsadalomért. Képezi-e magat,
tisztességesen dolgozik-e, vagy csak ugy hirtelen akar a konnyd életbe
csOppenni, és gyorsan meggazdagodni. Szerintem csak az kaphat, aki ad
is valamit. Igaz, sokszor az is el6fordul, hogy aki ad, nem kapja meg, amit
megérdemelne. Pedig nagyon fontos lenne erre vigyazni.

koskosk

— Iskolaigazgatoként és tanacstagként ismernem kell az alkotmanyt.
Ugy tapasztalom, az egyszertibb emberek inkabb érzik, ahogy a minden-
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napok gyakorlataban atsztir6dik hozzajuk; paragrafusszertien nem tudjak
megfogalmazni. Citalni én sem tudnam; inkabb latjuk, hogyan érvényestil
nap, mint nap.

— Valoban érvényesiil?

— Feltétleniil. Olyan alapvetd szentencidkat tartalmaz, amelyek ten-
dencidjukban mindenképpen érvényesiilnek.

— Taldlkozott-e mdr alkotmdnyellenes jelenségekkel?

— Hirtelenjében nem tudok ilyet emliteni. Az alkotméany nem fog-
lalkozik részletkérdésekkel; de hogy torvénysértések akadnak, arrél az
Gjsagok is irnak. En egyébként iskolai vonalon dolgozom, nem iizemben
vagy vallalatnal. Gondolom, ott tagabb lehet8ség nyilik, hogy erre példat
mondjanak.

— Augusztus 20-dn mire szokott gondolni?

— Nehéz kérdés, igy altalanossagban. Kozhelyeket mondjak, vagy in-
kabb...

— Inkdbb.

— En ebben a rendszerben tanultam, szereztem diplomét. Nagy se-
gitséget kaptam végig, s az alkotmany ma is biztositja a lehetdséget sza-
momra, hogy pedagbgusként kiegyensulyozottan és normalis koriilmények
kozott €ljek, akar a munkahelyet, akar a lakast, akar az életkoriilményeimet
nézem.

— Azt mondta, az dtlagember inkdbb érzi, mint tudja az alkotmdnyt.
Erdektelenségnek tartja ezt, vagy mds oka van?

—Ha nem tudjak is tételesen, de érzik, hogy nekik nyugodt életiik van,
megfeleld jovedelmiik, lakasuk, jogaik az iskoldztatdshoz, a tanuldshoz
és egyebekhez. Ez nem jelenti azt, hogy apolitikusak, mert ha becsiilettel
eleget tesznek feladataiknak, hallgatdlagos egyetértésiikkel igen pozitiv
munkat végezhetnek. Nem kell ezeket Gjra €s Gjra idézgetni, frazisszeri-
en megfogalmazni. Kicsit az a betegségiink, hogy sok a direkt szdveg, s
azt hissziik — én is, masok is — hogy akkor politizalunk igazan, ha 4llan-
déan kinyilatkoztatunk, deklardlunk; s az nem politizalas, ha tigynevezett
hétkdznapi emberként helytallunk, elvégezziik a munkankat. Pedig sze-
rintem az alapvetd politizalas éppen az, ha a tetteinkkel beszEliink, ha a
munkankat a téliink telhetd legbecstiletesebben elvégezziik. Ez az alap-
allas néha elvész a mindennapok stirtjében. Ezt kellene erdsiteni, s akkor
még elébbre tartandnk. Ha megértettiik, mirdl van sz, és bedlltunk a
sorba, nem muszaj azt minden nap a fiiliinkbe ragni. Azt hiszem, a nagy
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tobbség igy él: nem ért az ilyen szovegekhez, sokszor nem is érti meg, de
a sajat munkajaval ott van, és azt teszi, amit kell.
1978. augusztus 20.

Nem tetszik

Mostanaban, ha falumba hazamegyek, ritkan talalkozom Herczeg bacsival,
az id6s kovacsmesterrel, akinek mihelyében az izz6 vasdarabok és a ka-
lapacsok csilingelése kozott gyermekkorom legmelegebb napjait toltdttem.
Tual van mér a hetvenen, s mint hallom, betegeskedik is, kevesebbet jar
az utcdn.

A maltkor véletleniil mégis 0sszefutottunk a katnal. Vizet vittiink
mindketten, s a k6lcsonos iidvozlések utan, mikdzben telehuztam kupajat,
ez volt az elsé kérdése: ,,Hat aztan hogyan tetszik lenni?”

Egy pillanatra megallt kezemben a fogantyt. Azt hittem, rosszul ér-
tettem — de nem, rovid beszélgetésiink alatt végig igy szolitott engem az
Oreg mesterember, aki egész életét szakadatlan munkaval toltotte, s akit
én mindig béacsinak ismertem, mivel vagy fél évszazaddal idésebb na-
lam.

Az eset nemrégiben ismét eszembe jutott, amikor egy vallalat igaz-
gatdjahoz jelentkeztem be riportra. A datumot titkarnGjével egyeztettem,
s a megbeszéElt idében igy fogadott a nalam legalabb hisz évvel id6sebb
holgy: ,,T. G. elvtérs tetszik lenni? Tessék befdradni, az igazgato6 elvtars
mar varja.”

Ugyanaz a helyzet, s én ugyantigy zavarba jottem.

Herczeg bacsi viselkedésére azdta magyarazatot talaltam: hidba maradt
meg nekem annak, akivolt, akinek 6rokos jokedvét, élet- és munkaszeretetét
csak most, felnSttebb fejjel tudom igazan tisztelni. Az § szemében én mar
mas lettem: varosi lakos, kitanult, mtvelt ember, akinek — egy lettint vilag
elvarasai szerint — a tessékelés dukal. Meg kellett értenem: szdmara soha
tobbé nem leszek az a falubeli gyerek, aki unokaival egyiitt téblabolt
forgalmas mtihelyében. Viszonyunk akaratunktdl fiiggetleniil megvalto-
zott, s hidba szeretném, az 6reg soha nem fog engem Ggy tegezni, ahogyan
annak idején természetszertleg tette. S ezen én sem valtoztathatok.

De vajon mi indokolta a titkdrnd magatartasiat? Mert ha komolyan
veszem kérdését, azt is valaszolhattam volna neki, hogy igen, T. G. vagyok,
de jelen pillanatban egyaltalan nem tetszem annak lenni: f4j a fejem, nem
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érzem j6l magam, s egyébként sincs kedvem beszélgetni az igazgato elv-
tarssal, mert mar volt dolgunk egymassal, s nem talaltam rokonszenvesnek.
Mégsem ezt mondtam, hanem azt, hogy k6szonoém, €s ,befaradtam”.
Kozben arra gondoltam, hogy ez a megszélitas nem nekem szol, hiszen
életiinkben elGszor 1atjuk egymast. Ez a megszolitds nem T. G., ilyen-olyan
tulajdonsagokkal megvert vagy megédldott embert illeti, hanem az Gjsag-
irdt, akit torténetesen T. G.-nak hivnak, s aki a titkdrné értékrendje sze-
rint a tdrsadalmi hierarchidban magasabb helyet foglal el.

Nem mondtam el akkor a titkdrnének, hogy — mivel munkam miatt
sokfelé megfordulok, s gyakran keriilok hasonlé helyzetekbe — engem
ilyenkor mindig szégyenérzés fog el. Azok helyett, akik ezekben a hivata-
los, formalis kapcsolatokban annyira azonosulnak beosztasukkal, illetve
annak vélt vagy val6s tarsadalmi presztizsével, hogy ontudatlanul is meg-
alazzak magukat — s igy engem is.

Nem mondtam el, hogy én a tiszteletadas e magas fokat csak azoknak
adom meg, akiket valoban becsiilok: nemiik, koruk, munkajuk, emberi
tulajdonsagaik miatt. S ha ismeretleniil is igy fogadnak, akkor ez szemem-
ben az illetd kiszolgaltatottsagat jelzi: hogy az emberi viszonyt a pozici-
0bol kovetkezd viszonyulas helyettesiti. S nem sziikséges kiilondsebb
pszicholdgiai ismeret annak beldtasdhoz, hogy ha valaki tilsagosan al-
kalmazkodik tarsadalmi szerepeihez, az el6bb-utébb dnbecsiilésének
elvesztéséhez, személyiségének meghasonlasahoz vezethet.

Hiszen hany olyan beosztott van, aki, jollehet {6nokét egyaltaldn nem
becsiili, mégis a teljes nagyrabecsiilés hangjan szl hozz4? S hany olyan
vezet$ akad, aki figyelmeztetné beosztottjat, hogy ne tessékelje, hanem
magazza 6t, amint azt emberi viszonyuk megkivanna? Tartok attdl, azok
vannak tobbségben, akik nemhogy elfogadjak, hanem megkovetelik az
ala-folérendeltségi viszony eme kifejezGdését. S a rejtett megkiilonboz-
tetések, a hivatalos fliggdségek rendszere egyre terjed — csak éppen az
ember tlinik el valahol atvesztdSiben.

Nem tudom, az 6reg kovacsmesterrel mikor taldlkozom legkozelebb.
Lehet, hogy mire ismét hazamegyek, mar a boldog vadaszmezSkon pat-
kolja a jol taplalt méneket. Ha majd égi paripaAmon én is elrugtatok hoz-
za, megkérem: Laci bacsi, tessék engem Gabi fiamnak szélitani ezentil.
Mint régen, amikor még ismertiik egymast.

1978. mdrcius 29.
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Jatékszabalyok

Mar megint szabalytalan jatékot akartak velem Gizni. Az egyik legszentebb
fogalom nevét visel§ étteremben ebéd gyanant fovetlen tards csuszat, kavé
helyett drapp szini 16ttyot tettek elém az asztalra. Az els6t még csak
elnéztem, de a masodikat mar kicseréltettem. S mit tesz isten, ekkor azt
hoztak, amit kértem: g6z0lg6 feketét. Ezzel aztan betelt a pohar.

Orszéagszerte sokat cikkeznek manapsag a vendéglatas szinvonalanak
siillyedésérdl. Az arak egyre emelkednek, a kiszolgalas és az ételek mi-
ndsége viszont ezzel egyenes aranyban romlik. Hogy ennek mi az oka,
mas lapra tartozik. En most csak egy mozzanatra szeretném felhivni a
figyelmet, ami egyben tilng a vendéglatas keretein.

Az emlitett eset nem elGszor tortént meg velem. Néha sz6va tettem,
néha nem, az id6t6l, hangulattdl, tarsasagtol fiiggden. Tudom, hogy is-
merdseim, barataim véleménye megoszlik a kérdésrdl. Vannak, akik ha-
bozas nélkiil reklamalnak, s vannak, akik rosszul értelmezett tapintatbol,
kényelembdl, vagy, mert egyszertien restellik, megjegyzés nélkiil hagyjak
a dolgokat. En eddig a két véglet kozott ingadoztam, de most mar elfogyott
a tiirelmem. Meguntam, hogy allanddan hiilyének nézzenek, hogy kényiik-
kedviik szerint packazzanak velem.

Ezen tdl kinyitom a szamat, mert elegem volt abb6l, hogy hideg étellel
szolgéljanak ki; hogy becsapjanak a boltban; hogy hosszu percekig vara-
koztassanak a hivatalban, mikdzben maganbeszélgetést folytatnak tele-
fonon; hogy rddiémat azért ne tudjak megjavitani a szervizben, mert
figyelmetleniil jegyezték fel a hibat; hogy azért ne kapjam meg a keresett
cikket, mert a pult alatt ismerdsre var; hogy igazgatok a reklamkoltség
terhére fényliz6 ajandékokkal ,lepjék” meg egymast; hogy felelStlen,
nemtér6dom emberek velem izzEk kisded jatékaikat. Elegem volt. Abbol
is, hogy a példakat tovabb soroljam.

Ezentul sz6lni fogok. Ott és akkor, amikor velem igy akarnak elbénni.
Még akkor is, ha tudom, hogy a karosultak tobbsége ilyenkor hallgat, s
lenyeli, magaban emészti tovabb a keserd pirulat. Lenyeli, mert ugy véli,
ha vele szemt6l szembe ilyen arcatlanul jarnak el, § lesz olyan kegyes, és
felillkerekedik rajta. Hat én visszaszallok a f6ldre, nem jatszom a nemes
lelkiit. En ezekben az apro-cseprd, 4m napjaimat mégis megkeserit vi-
szonylatokban csak annyit varok el, hogy ha én betartom, velem szemben
is tartsak be a jatékszabalyokat. Mindenki csak a kotelességét végezze,
amiért én fizetek, s amiért § a pénzét kapja: a szakacs f6zz6n, a hivatalnok
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intézkedjen, az adminisztrator konyveljen. Az Gjsagird pedig irjon. Arrol
példaul, hogy az élet nem luxusjacht (sajnos), hogy kényelmesen hajokaz-
zunk benne. Vagy: lazasag ott tamad, ahol elttirik. Vagy: néma gyereknek
az anyja sem érti a szavat.

Magyardn: sz6lni kell, hogy értsenek belSle. Ha mar igy 4ll a dolog.

1978. janudr 12.

A tukor

Volt egyszer, hol nem volt, volt egy kis tiikor. Ez a kis tiikor egy napon
elhatdrozta, hogy elindul vilagot latni. Magara 6ltotte legszebb foncsorjat,
nyakaba akasztotta tariszny4jat, s nekivagott az itnak. Ahogy ment, men-
degélt talalkozott a rékaval.

—J6 napot — kdszontotte a roka. — Hat te meg ki vagy?

— En vagyok a tiikor — mondta a kis tikor.

A réka még sohasem hallotta ezt a nevet. Kozelebb ment hét a kis tii-
korhoz, hogy alaposan szemiigyre vegye. S amint szemben 4llt vele, egy-
szer csak 6nmagét pillantotta meg benne. Hiu éllat volt a réka, Grommel
fiirkészte magat a tiitkorben. Amikor betelt a latvannyal, halabdl egy alig
ragott tyuklabat ajandékozott a kis tiikdrnek.

Az pedig folytatta 1tjat, s hamarosan talalkozott a farkassal. Amikor
a farkas meglatta, hogy kivel all szemben, 6rdmében csévalni kezdte a
farkét, és G is megajandékozta a kis tikkrot. Es megoriilt a medve is, az
oroszlan is, az elefant is, mert mind magukra ismertek a tiikkorben. Oriilt
a kis tiikor is, hogy 6romet szerezhetett, és biiszkesége nétton-nétt. Igy
teltek-multak a napok, hénapok, a kis tiikor rendiiletleniil rétta a kilomé-
tereket, hire lassan megel6zte, s mindeniitt szeretettel fogadtak, dédelget-
ték, elhalmoztak dicséretekkel. Fiatal és tapasztalatlan volt még a kis
tiikor, a dics@ség hamarosan fejébe szallt, és kezdte azt hinni, hogy ko-
rillotte forog a vilag — mignem egy napon a vak emberbe botlott.

—Ki az? - kérdezte a vak ember.

— En a tiikor vagyok — valaszolta biiszkén a kis tikor.

— Mi az a tiikor? — érdeklddott szeliden a vak ember.

A kis tiikér megdobbent.

,»Ejnye — morfondirozott magdban —, mindenki ismer, mindenki szeret;
6 az elsd, aki nem tudja rélam, hogy ki vagyok. Nézziik csak: tényleg, ki
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is vagyok én valdjaban?” Akarhogy torte is a fejét, nem talalt magyara-
zatot. Eszébe jutott, hogy a bolcs bagolytdl kellene segitséget kérnie, aki
mindenre tudja a valaszt. Elment hat hozza, s el6adta kérdését. A bagoly
hosszan, méltésagteljesen gondolkozott, majd igy szolt:

— En meg tudnam neked mondani, ki vagy, de jobb, ha magad gy6z6dsz
meg rola. Menj el a foly6 partjara, nézz a vizbe, s ott megkapod a va-
laszt.

A kis tiikkdr megkdszonte a bagoly szivességét, nyakéaba kapta labait, s
szaladt a folydhoz. Izgatottan hajolt a viz f61é, s nézegetni kezdte magat.
De hiaba hajlongott erélkodve; csak a foly6 felszine nézett vissza ra hi-
degen. Amint ott 4gaskodott, egy hirtelen szélfuvallat hatdsara laba meg-
csuiszott — s a kis tiikor belepottyant a vizbe. Kétségbeesve érezte, hogy
Osszecsapnak folotte a hullamok, s § siillyed, egyre siillyed, mig ki nem
kot a viz fenekén. Az 6reg folyo rezzenéstelen nyugalommal hdmpolygott
folotte.

A lassu sodras nemsokara lemosta a kis tiikor fényld foncsorat, s a
foly6 fenekén nem maradt mas, csak egy atlatszoé tivegdarab.

1978. janudr 26.

Kutyadolog

,»A kutya mar ott élt az ember kornyezetében akkor is, amikor az ember
még csak k6bdl készitette szerszamait barlangja, tanyaja koriil 6lalkodo
— hulladékra varé — farkas- és sakalszeru kolykeibdl szeliditette hliséges
tarsava. Az ember gondozasa bamulatosan atalakitotta a kutyat. Nincs
még egy allat, amely ennyiféle volna. Mindegyik fajtanak mas-mas tulaj-
donsagat fejlesztették ki. Az éberség a hdzdérzd kutyak kivalé tulajdon-
sdga; a vadaszkutydkat a szagloképesség meg a gyorsasag jellemzi; a
pasztorkutyak batrak, tigyesek, tanulékonyak; az életmentd kutyédk a baj-
ba jutottakon segitenek; a renddérkutyak felbecsiilhetetlen szolgalatot
teljesitenek a blindzdk felderitésében.”

Az ismertetés az alaptudnivaldkat tartalmazo altalanos iskolai €l6vilag
tankonyvbdl szdrmazik. A pontos mondatok elgondolkodtatok: vajon
melyik allatrél mondhaté el még, hogy ennyire az ember tarsa tudna
lenni? Pedig a felsorolas korantsem teljes: hianyzik belSle egy manapsag
igen elterjedt fajta, a kedvteléses kutya. Nehogy félreértés tamadjon: nem
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a kutyanak vannak kedvtelései, hanem az ember — ,,bamulatos atalakito-
ja” — tartja kedvtelésbdl a kutyat. Ez a szokds a modern kor sziilotte, s
kilonosképpen a varosokra jellemzd. Falun nem tartanak kutyat csak
ugy, a kutyatartas kedvéért. A derék korcs ott fontos feladatokat 1at el:
Orzi a portat, tereli az allatokat, vagy — ha fajtiszta — vadaszatok nélkii-
16zhetetlen kisérdje.

A kutya a természet szabad része — volt valamikor, manapsag azonban
egyre gyakoribb lel6helye a varosok kérengetege. Mi keresnival6ja lehet
egy kutyanak a tizemeletes bérhazban vagy az aszfaltozott jardan? A
valasz csoppet sem konnyd. ,,A csalad tartozéka”, ,,tarsam a maganyban”,
»a gyerekek kedvence” — imigy a vélemények, amelyeket meleg hangt
irodalmi megemlékezések is alatdmasztanak, olykor a szerzék legbensd-
ségesebb baritjava Iéptetve el Lordot, Vadécot vagy Tiincimiincit. ,,Pisz-
kos dogok”, ,,ugatd varangyok”, ,,a természet torz sziileményei” — igy
sz6lnak a kevésbé meleg hangt abrazolasok, amelyek leginkabb olvaso6i
levelek €s birésagi peranyagok kedvelt fordulataiként bombazzak az ille-
tékeseket. Akarhogy is: Bodri, Zivatar, Jajtekiscukipofa és tarsai ma mar
a varosi €élet szerves részei, kinek oromére, kinek banatara.

Hogy maguk az érintettek errél miként vélekednek, azt kell§ informacio
hijan nehéz kideriteni. Ugy tartjak pedig, hogy a kutya a legdszintébb
allat, azonnal hangot vagy legalabbis farkcsdvalast ad érzelmeinek. Ebben
a tekintetben mas allatfajok is tanulhatnanak téle. Emellett a kutya tagad-
hatatlanul okos dllat; nala mar csak az ember okosabb, aki ebbdl hasznot
haz. Hogy a kutyanak mi haszna az emberbdl, erre megint nem kénnyd
magyarazatot adni; feltehetSleg ,,az okos enged” alapon dontott tigy, hogy
inkabb alkalmazkodik hozza.

Mivel a kutya értelmes 1ény, nyilvanvaldan tisztaban van evilagi ten-
nivaléival, s ennek megfelelGen éli napjait. Nem sz6l a fama olyan kutya-
rol, amely f6ldi kiildetése ellen 1dzadt volna — ami Gjfent emelkedett szel-
lemiik bizonyitéka. Pérdzon, szajkosarral sétdlnak a varosban — még a
jatszoterekrdl is ki vannak tiltva!l —, s ahelyett, hogy rabsaguk szomort
tényén meditalnanak, Gigy ugrandoznak, mintha oriilnének annak, hogy
gazdijuk tiz percre lehozta Gket levegézni.

Egyszoval okos allat a kutya, bar magéatél 6 sem képes mindenre ra-
jonni. Sajnos, az sem felel meg a valosdgnak, hogy minden kutyatulajdonos
kell6képpen felvilagositana négylabujat kutyasdganak mibenlétérdl. Va-
16szintileg ebben kereshetd az oka annak, hogy a kutyak kiilonb6zé cso-

s oz

portjai eltérd miveltségi szinten dllnak: a varosi kutya természetszertileg
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tajékozottabb, kulturdltabb, mint falusi tarsa, amelyik, ha sor keriil az
Osszehasonlitasra, igen kutyaul érezheti magat. Mozi, szinhdz, hang-
verseny, tarsasagi €élet, ugyan mit tud a varosi kutya érveivel szembesze-
gezni falusi rokona? Taldn azt, hogy 6 még ismeri a f( illatat, a foly6
sodrasat, a fiirj surrogésat, a falka szavét, a szabad szerelmet? Avitt okos-
kodas, elmult korszak csékevénye.

Itt az ideje, hogy empirikus eszmefuttatasunkat a legijabb kutya-
szocioldgiai kutatasok egzakt megfigyeléseivel tamasszuk ala. Ezek alap-
jan — a bevezet&ben idézett meghatarozassal szemben — ma a kutyaknak
két nagy csoportjat kiilonboztethetjiik meg: a kedvteléseseket és a nem
kedvteléseseket, vagy egyebeket. A kedvtelésesek behozhatatlan 1€pés-
elényét — és jovijét — jelzi, hogy érettiik évente — példaul Debrecenben
— 800 forint adé dukdl, mig a szegény hazdrzéért csak 60. Képzelhetd,
hogy ez a tény milyen hatassal van a kutyak osztalytagozddasara és a
kedvtelésesek onérzetére. Ok a fajtisztak, 6k a torzskonyvezettek, 6k a
statusszimbolumok; kiilon lapjuk van, tulajdonosaik testiiletekbe tomo-
riilnek, és idénként iiléseznek. Evente kiallitasokon mutatjak be termé-
keiket. Ezzel szemben a hazérzé még az apjaig sem tudja visszavezetni
csaladfajat, gazdajatol legfeljebb ragasokat kap, nem beszélve a tobbi
kivaltsagrol.

A hatar tehat nem varosi és falusi, hanem kedvteléses és egyéb kutyak
kozott huzédik. A varosokban is vannak hazérzé kutyak, de annak el-
lenére, hogy egészében véve Gk képviselik a dontd tobbséget, mégis a varosi
kutyatarsadalom legaljan helyezkednek el. A korlatlan lehetSségek a kis-
szamu kedvteléses korében osszpontosulnak, s 6k ezzel 1épten-nyomon
élnek is. Svédorszagban ilyenkor papirdobozba soprik, majd a kukaba
dobjak ennek kézzelfoghato jeleit: nalunk a tudomany gyakorlati hasz-
nositasa még korantsem ennyire zokkenémentes.

Erdekes adalék, hogy a kedvtelésesek milyen kivaltsagokat élveznek
az egészségiigyi ellatds terén is. Mdr az, hogy idejiik tilnyomo részét négy
fal kozott toltik, megdvja Sket az idGjaras viszontagsagaitdl, s a 1abtorés-
nek is joval kisebb az esélye. Gazdijuk mar a legcsekélyebb natha esetén
rohan veliik az allatkérhazba, ahol olyan szakszeri kezelésben részesitik
Gket, hogy nem egy fejl6dé orszag polgarai megirigyelnék. Formailag a
hazdérzak is élhetnének ezzel a lehetSséggel, de ki a kutya torddik azzal,
ha 6k megbetegszenek? Korhazi kivizsgilasra csak gazdajukkal egytitt
mehetnek, akiknek kisebb gondjuk is nagyobb ennél. Igy hat a hazérzék
vagy maguktdl meggydgyulnak, vagy az enyészeté lesznek. Jellemz6 al-
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demokratikus példdja annak, amikor egy intézkedés a szélesebb tomegek
igényeit hivatott szolgalni, mégis csak a kivaltsagos kevesek élhetnek
vele.

Nemkiilonben megfigyelhet§ ez az eredendd kiilonbség annak mod-
jaban, ahogyan a kutydk a boldog vaddszmezdket megkozelitik. A haz-
6rz6 megdoglik, kinyulik, vagy agyoniitést szenved; a kedvteléses azonban
elmulik, elmegy, meghal, legtobbszor végelgyengiilésben (mar a szajaba
tett krumplipiirét sem birja lenyelni), s ennek megfeleléen helyezik 6rok
nyugalomra, altalaban a természet lagy 6lén, amivel életében elGszor ta-
lalkozik. A haz6érz6 osztalyrésze elkaparas vagy elégetés, de minél gyor-
sabban.

Ezek utan tévedés lenne mégis azt hinni, hogy a nem kedvtelésesek
sz6 nélkil tdrik a megkiilonboztetéseket. Igen erds benniik az osztaly-
tudat, aminek hangos ugatéssal, alkalmanként harapéssal adnak kifejezést.
A kedvtelésesekrdl — 1évén tobbnyire 6lebek (egymds kozt igy rivalizal-
hatnak: te 6leb vagy, én még olebb) — ez nem mondhaté el. Ok diszting-
valtak, tudjak mi az illem; viszont, ha er6sen simogatjak a pofacskéjukat,
mar-mar dorombolnak. A nem kedvtelésesek nyersebbek, sz6kimondob-
bak, nincs érzékiik az uri finomsagokhoz. Hatranyos helyzetiik miatt sok
koztiik a kidbrandult, kébor kutya: céltalan életiik végére altalaban a
gyepmester tesz pontot. Ezt elkeriilendd, tobben 6nként a tudomany szol-
gélataba allnak, mint boncolasi alanyok.

Vannak, akik tudomanytalan szempontok alapjan a kutyatarsadalmat
kiskutyakra és nagykutyakra osztjak. Ez a nézet mdr csak azért is tart-
hatatlan, mert a nagykutyak tobbnyire kis kutydk, mig a kiskutyak nagy
kutyak. Ez az érv kell6képpen ravilagit az efféle szemlélet idealista vol-
tara.

Jelen dolgozatunkban a magyar kutyatarsadalomnak az utobbi harom
évtizedben végbement fontosabb valtozasait érintettiik. A fejlédés utjat
illetéen nem meriink joslasokba bocsitkozni. Vannak ugyan mér erre
vonatkozo prognosztikai vizsgalatok is, de ezek helyességét az idének kell
igazolni. Maganvéleményiinket egy évezredek tapasztalatai soran ki-
kristalyosodott megallapitasban véljiik dsszefoglalni: mindig az erésebb
kutya ugat.

1978. szeptember 24.
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Kutyagumi

Beleléptem.

Majdnem hanyatt vagddtam, ugy elcsusztam rajta. A kapu elStt hevert,
a jardan. Nem bananhéj volt, erre mindjart rajottem; a bananhéjak nem
hagynak ilyen maradand6 nyomot a cipd talpén.

A jamborak ott kergetdztek, a gyepen, igy szemre nem tudtam meg-
allapitani, hogy melyikiik lehetett, de a méretbdl kovetkez&en nem kizart,
hogy a fekete dobermann. Egyikiik megallt a gyep koézepén — tavasztol
Gszig itt ragjak a labdat a hazbeli gyerekek — s jellegzetes testtartasba
helyezte magat. A tulajdonosok megkonnyebbiilt elégedettséggel nyug-
taztak az eréfeszités eredményét.

Ez igy megy reggel, este. FelnGttek a gyerekek, mar nem péatyolgatjak
Gket sziileik a homokozdban. Ott lebzselnek lent a jatszétéren, a gyepen,
a kapubejaratnal — hova is mehetnének —, s korottiik ugralnak, vihancol-
nak, marakodnak tartozékaik, naprdl napra seregesebben. A multkor
csak ugy mellékesen széttépettek veliik a bokrok alatt egy macskat.

Aggaszto jeleket vélek tjabban magamon felfedezni, ha a kutydkrol
esik sz6. Mintha elhalvanyulna bennem a liberalizmus; a hatarozott in-
tolerancia jegyeit 6ltik megnyilvanulasaim. Kiilonosen, ha a liftb61 kilép-
ve a diszkrét félhomalyban masfél méteres skot juhasz néz velem farkas-
szemet szajkosar és kotéfék nélkiil.

Béketiir6 ember vagyok, azt mondjak, a 1égynek sem tudnék artani;
de félek, egyszer ugy megijedek egy artatlan tekintet bernathegyitdl,
hogy magam sem tudom, mit teszek. Napjaink lakételepi tragikomédiaja:
igy jon el6 az emberbdl az allat, ha sokat kozlekedik a Iépcs6hézban és a
jardan.

1991. dprilis 3.

Kett6t jobbra, kettSt balra

Szorongasos dAlmaimban még ma is gyakran felidéz8dik elsGs gimnaziumi
évem hideglelds emléke, amikor — sziileim erdteljes hatasara — néhany
hetet tanctanulassal toltottem. ElSttem 4ll akkori jdmagam, amint 6l-
tonyben, fehér ingben, nyakkendGben feszengve felkéri az éppen esedékes
s nem kevésbé félénk leanyzdt, majd a tdnctanar vezényletére ide-oda
Iépeget a koreografia kivanalmai szerint. Izzad6 tenyerek, csetl§-botld
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labak, szégyenlds pillantasok emléke kisért az egykori tanciskolabdl, s
noha egyaltalan nem voltam tigyetlen, a heti két este kimért hangulata, a
csoportos gyakorlatok kotott kényszerjellege kinos idGszakként rogzitet-
te agyamban azt a két honapot.

Amit megtanultam, természetesen egykettdre elfelejtettem, hiszen
akkoriban a hatvanas évek kdzepén tort be mindent elsoprd lendiilettel
abeathullam s vele a ,,rdzds” tanc, a shake, amely elvalasztotta egymastol
a partnereket, és néhany mozdulatra mérsékelte a lépésvariaciok korab-
ban megismert szamat. Mi persze nem azt fedeztiik fel benne, hogy ,,tanc-
torténeti” szempontbdl primitiv valtozata volt a kiilonféle tancfajtdknak,
hanem azzal ragadott magaval, hogy felszabaditotta az embert az elGirt
1épésektdl, és teret adott az 6ndlldé kezdeményezéseknek. Erre persze
igazaban nem voltunk képesek, hiszen hijaval voltunk az ahhoz sziikséges
mozdulatkészletnek, de kezeink és testiink laza, rogtonzésszerti mozga-
tasa mégis mamoros érzéssel toltott el benniinket. A mi tdncunk volt ez,
és mi boldogan oldédtunk fel benne.

Ha j6l tudom, hetente rendeztek tdncdélutanokat az egyik osztdly-
teremben, amihez a talpaldvalot a gimnazium szépreményd zenekara
hazta; de az igazi izgalmat a szalagavatok és a nagy, 6ssznépi balok nyuj-
tottak, amelyeken az iskola minden didkja részt vett, és friss informaciokat
kaphatott a paros frontok allasarél. Sok minden tortént egy ilyen monst-
re mulatsdgon: szerelmek lobbantak langra és multak ki, a bimb6z6 sze-
xualitas fesziiltsége vibralt a levegdben, is kozben persze tdncoltunk, le-
kérettiink és felkértiink, varakoztunk és bevetésre indultunk, fojtott iz-
galommal adtuk 4t magunkat a nagy jatéknak. S a buli végén megdicsé-
iilve vagy kokadt reményekkel tértiink vissza szigoru életd kollégiumi
tanyankra.

Nehéz nosztalgia nélkiil gondolni erre az idére, mar csak azért is, mert
a tanc azdta joszerével kiiktatddott az életembdl. Binom-e vagy sem, még
igazédban nem is gondolkodtam el rajta. Talan hidnyzik, de hat megval-
toztak koriilményeim, és veliik valtoztam én is. Annyit azért tudok, hogy
tizenot év alatt, ha voltak is atfutd divatok, Iényegében nem moédosult az
a bizonyos, laza raz6 tancmdd; ugy latszik, ez felel meg legjobban a kor
jellegének és lelkiiletének. Ma mar — nem tagadhatom — némi idegenke-
déssel nézem az egyméas mellett kifejezéstelen arccal, uniformizéltan
ugrabugral6 partnereket, akik valgjaban nem egymésra, hanem csupan
onmagukra figyelnek. Valtozatossagot, fantaziardl arulkodé mozdulato-
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kat csak igen kevesek képesek a shake-be vinni: lam, nem elég a sza-
badsagot megszerezni, azzal élni is tudni kell, hogy értelme legyen.

Ma a diszkékban siralmas latvany tarul a szemlél6dok elé, monoton
iitemre monoton mozgas, a tanckultira tokéletes hidnya, amit az 6ltoz-
kodés szabadossdga sem tud leplezni. Fogalmam sincs arrol, hany ténc-
tanar lett dngyilkos a kdzbeesd idében, s arrdl sem, hogy hény tengeti
napjait tétleniil, de ugy tetszik, a zenében, 61t6zkddésben, magatartasban
bekovetkezett radikalis valtozasoknak nincs nyoma a tancban, csak az
Oriasi Gr érezhetd, amit a népzene €s a néptanc dtmeneti reneszansza sem
volt képes betolteni. Tiz és huszonot éves kora kozott pedig elemi igénye
a fiatalnak az efféle mozgés, s ha ez a mostan divatos tancra redukalodik,
akkor ott bizony tanckultirar6l nem nagyon lehet beszélni.

A hetvenes évek k6zepén, amikor sokat jartam Budapestre, a villamo-
sok tele voltak tanciskolak plakatjaival. Most mintha elttintek volna ezek
a hirdetések; helylikben aerobicra, mivészi balettre és kondicionalé tor-
nara hivo feliratok talalhatok. Mind az individuumhoz cimzettek. A tanc
mindig is kozosségi természetd volt, s a kdzdsségek valsagaval, ugy latszik,
atancvalsaga is ,,Iépést tartott”. A diszkéban gépzene szdl, s a szaj néma
marad, mert képtelen taliivolteni a fiilsiketitd zajt. A kommunikécié nem-
csak a tdncbdl, de a beszédbdl is ki van zarva; a magany burka észrevétle-
nil fogja korbe a résztveviket.

A hagyomanyok €s szokasok azonban vidékenként még eltérdek. A
burgenlandi kis faluban jelentéségiik van a baloknak: az egyiittlétek a
kozosségi érzet erdsitését szolgaljak. Egy atomizalddo vildgban az azo-
tonossag hangoztatasaval, gemiitlich, de visszafogott mulatozassal. Nalunk
alig keriilhetd el, hogy ne fulladjanak tomeges alkoholizalasba és vere-
kedésbe az ilyen falusi 6sszejovetelek, amelyek — talan éppen ezért? — ge-
neraciokat sem képesek atfogni, s csak a fiatalsag egy részét vonzzak.

Illetve — mint hirlik — sokfelé mar azt sem. Kisvarosban tjsagoljak
népmiivelSk, hogy egyre csokken az érdekl6dés a tancos rendezvények
irdnt. Az igényeseknek nem kielégit§ az a kdrnyezet, amit a mtivel6dési
kozpont tud nyujtani, s a vendéglatohelyek kozonségessége is inkabb ri-
aszt6 hatasu. S ami 4j jelenség: a kozépiskolasok is inkabb sztikebb osz-
talykozosségiik szamara rendeznének bulikat; beszabdlyozott vilagukbdl
menekiilve, a tomegességtdl irtdzva kisebb tirsasdgokban, meghittebb
keretek kozott érzik jol magukat. Erdekes: a szabadsag, a szabadulas 6sz-
tonds motivuma ugyandgy jelen van a mostani nemzedékben, mint ahogy
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annak idején benniink megvolt; csakhogy mig az akkori id6szakban a
nagy 0sszejovetelekben kivant feloldédni, ma az elkiiloniilésben, az elha-
tarolddasban véli megtalalni magat. Annyi diktatum, imperativusz utan
az ember maga akarja megteremteni élete kereteit; most igy, akkor ugy.
Korhoz kétotten, de végsd soron természete altal vezérelve.

S mindez 4ttételesen vagy kozvetleniil, de megjelenik a tdncban is:
modozataiban, divatjaiban, kapcsolatrendszerében, kdrnyezetében, rejtett
tartalmaiban; 1étében és hianyaban. Azt hiszem, képes vagyok érzékelni
az id6 valtasat, de nem tudom, melyik a nyugtatobb: az alombéli tancis-
kola, vagy az ébrenlét tudata.

1984. augusztus 14.

Kecske

Személygépkocsim nem tartozik a magyar utakon is mind nagyobb szam-
ban futkdrozé autécsodak kozé. De aut6 helyett megteszi, s ndlam telje-
siti ezt a hivatasat; kozlekedési eszkdz, hasznélati targy, nem fétis. Léte-
zése fontos szdmomra, meggyorsitja és megkonnyiti az életemet, ezért
megbecsiilom, és hosszu életet akarok neki biztositani a f6ldon.

Beszallokartyam mellé nem tliznek megkiilonboztetd VIP-jelzést a
repiilégépen, s ez tobbé-kevésbé jelzi helyzetemet. Személyemnek nem
tulajdonitok kiillondsebb jelentGséget, munkakdrommel igyekszem nem
visszaélni, fizetésemért megszabott feladataimat teljesitem, kapcsola-
taimban korrektségre torekszem. Amennyire lehet. Az emberi ostoba-
sagot, tortetést, rosszindulatot, torz értékrendet mar régdta az élet termé-
Magam igyekszem a lehetd legkevesebb okot adni ilyesfajta megnyilva-
nuldsokra; azt viszont minden koriilmények kozott elvarom, hogy velem
szemben hivatalbdl, vagy a pénzemért, mindenki pontosan teljesitse mun-
kakori kotelességét, azt, ami az érvényben levd, elfogadott tarsadalmi
szerz6dés értelmében engem megillet.

Hasznalat kozben autom kiilseje kezdte magan viselni az dpolatlansag
jegyeit, s ett6l megévando, az iigyben illetékes mihely felé vettem az
irdnyt. Az illetékes dolgoz6 annak rendje és modja szerint atvette télem
a jarmivet, a volan mogé ilt, és elindult vele a mos6hengerek felé. Els§
izben lehettem szemtandja ilyen akcionak, igy hat magam is kivancsian a
kozelébe huzédtam. Mar majdnem a vizsugarak ivébe keriilt a motortetd,
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amikor jobbrdl 1500-as Lada keresztezte tutjat. ,,Vidd innen azt a kecskét,
mert nekimegyek” — hangzott lecsavart ablakai mogiil rohogve a felszoli-
tas, és nem eredményteleniil: kék overallos szerelGje szabad utat kapva
iramodhatott vele a kijarat felé. Gumik csikorgasa és fiistfelhd jelezte
haladdsanak sebességét.

Jarmidvem most mar akadalytalanul gurulhatott a vizsugarak kozé, de
az iménti élmény alapjan én is tgy éreztem magam, mint akit hideg zuhany
ért. Nem az dnérzetemen ejtett csorbat az ormétlan stilus, nem a hidsag
pirja égette arcomat autém ilyetén mindsitése miatt. A realitdsokkal ma-
gam is tisztaban vagyok. A mogotte rejlé magatartas volt az, ami lelkem
békéjét felkavarta. A kiszOlas ugyanis valdjaban nem a kocsit, hanem
tulajdonosat érintette. Engem, aki igyfélként érkeztem a mihelybe, aki
sokadmagammal egyiitt megrendeléseimmel adok munkdt és kenyeret a
szereldnek, s akit ilyen jelz6re érdemesit a miihely alkalmazottja.

Belegondoltam: ugyan miféle belsé (érték-) rend és munkamoral ural-
kodhat ebben a szolgéltatéegységben? Milyen kapcsolat fiizheti ezt a dolgo-
z6t munkéjahoz? Egyes orszdgokban az, aki nem a kivant tisztelettel és
megbecsiiléssel viszonyul az tigyfelekhez, tigy repiil a munkahelyérdl, hogy
a laba sem ¢éri a foldet. Nem illemtani ismeretek hidnya miatt intenek neki
bucsut: hanem mert viselkedése veszélyezteti az iizlet forgalmat. A hasznot,
ami a jovedelmet — az életet — biztositja. Es ebben nincs pardon; aki nem
tartja be a jatékszabalyokat, annak fel is it, le is ut. Kereshet maganak olyan
munkahelyet — ha taldl, ahol tigy viselkedhet, ahogy akar. Ndlunk viszont...

Nalunk viszont ginynévvel illetik a munka targyét, s tulajdonosa te-
hetetleniil, kiszolgaltatottan tdri a méltadnytalansdgot. Megszégyeniilten
tépelddik onmagaban, hogy miként kaphatna elégtételt. Menjen panaszra
az iizemvezet6hoz? Ennek az tizemnek a vezet§jéhez, ahol ilyesmi meg-
torténhet? Nevetségessé tenné magat. Utasitsa rendre a szerel6t? Fol sem
fogna, hogy mirdl van sz6. Nem beszélve arrol, hogy amikor legkdzelebb
ismét mosatni kell hozni a kocsijat, kdnnyen megtorténhet, hogy menet
kozben, mintegy véletleniil megnyomddik a 1dmpdja, vagy észrevétleniil
eltlinik a szerszdmkészlete.

Mit tehet hat az iigyfél voltaban megalazott paciens? Hallgat, és meg-
prébal napirendre térni folotte. Jobbik esetben ir egy tjsageikket, amely-
ben gondosan elkeriili a név és a cim emlitését; rosszabbik esetben beliil-
r6l emészti magat. Aztan beiil az egyébként fényesre tisztitott autdjaba,
amelyen mar nincsen folt. Csak az emberi méltésagon.

1984. november 20.
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Kiilonvélemény a kabarérol

Van-e olyan ember, aki ne szeretné, ne élvezné a humort, a tréfat, a vidam-
sagot? Természetesen van — de ezeknek a helyzete nem irigylésre mélto.
A komor, fako, rezzenéstelen arcu lelkek életébdl hianyzik valami, ami
pedig a foldi 1éthez éppugy hozzétartozik, mint kithoz a vodor. Szeren-
csére az emberek nagy tobbsége érti, s kivanja a nevetést, a mokat: ez
teszi képessé Gket arra, hogy humanus kapcsolatba keriiljenek egymassal,
hogy elviseljék, s a humorral szembesitve enyhitsék az élet nehézségeit,
kinjait, konfliktusait. Akinek nincs humorérzéke, tragédiat sem tud jat-
szani — tartja a régi szinészmondas, ami talan megforditva is igaz: akinek
nincs érzéke a tragédidhoz, az a humort sem érti igazan. Nem konnyd
szinésznek lenni.

Humor és humor kdzott persze szakadéknyi lehet a kiilonbség. Az
alpari kiszélasoktol a fekete tréfak intellektudlis fintoraiig sokféle valtozata
ismert és alkalmazott, de egyben valamennyi koz0s: meghatarozott vi-
szonyrendszert és vilagképet tiikroznek. Madarat tollarol, embert humo-
rar6l — haszndlhatnank kissé vulgdrisdn a kdzmonddst, mindenesetre a
»pesti aszfalton” keletkezett viccek és a Ttiz van, babam cim{i film groteszk
jelenetei kdzott csak annyi a kapocs, hogy mindkettén nevetni lehet. Van
ugyan, aki inkabb sir rajtuk — az egyiken korlatoltsaga, a masikon igaz-
sagtartalma miatt, de a konnyeknek is egyforman sés az iziik.

Mindségében a kozonségestdl a magasabb renddig, funkcidjaban a
tarsasagi tématol a miivészi kifejezGeszkozig ivelhet tehat a humor tarto-
manya, s a Iéte igazabodl csak egy esetben kérddjelezhetd meg: ha dncéluva,
Onmagéért valova, s ennek kovetkeztében kommunikacios potlékka, gon-
dolathelyettesitéve, kozélet-imitacidva valik.

S ennél a pontnal nem rejthetem tovabb véka ala: lehet, hogy rosszul
érzékelem, de aggasztonak taldlom azt az egyre nagyobb méreteket oIt
kabaréhullamot és a szellemet, amely az utébbi években az orszagot el-
arasztotta. Hétf6 és csiitortok esténként, vasarnap délelSttonként, s még
ki tudja mikor, a radidkésziilékek elStt rohogésre készen licsorog az orszag,
s térdét csapkodva hahotéz a ,bator” politikai poénokon, a ,,szellemes”,
,»Szexis” megjegyzéseken és az ,,elmés” eszmefuttatasokon. Ul, réhog és
kozben elfelejt gondolkodni azon, hogy amirdl itt tréfalkoznak, az talan
nem is annyira mulatsagos.

Lengyel helyzet? Egy jo vice, s nagyot nevethetiink rajta. Szénprogram?
Ugrik a poén, s megszakad a nézé a deriiltségtdl. Jancsé Miklos filmjei?
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Hiilye, aki érti. E humorra orientalt mechanizmus el6tt semmi sem szent:
barmit tollhegyre tiizhet, mert a cél a nevetés, az dnfeledt kikapcsolddas.
Hiszen kell egy kis szérakozas a faradt dolgozénak. Egész apparatus tori
a fejét tjabb és Gjabb témakon, poénokon, vicceken. Sajatos, intézménye-
siilt ritudlé ovezi ezeket a szertartasokat, felkent papokkal, maglydkkal
és tlizre vetend§ eszmékkel. Ha pedig faradni latszik az agytroszt, a ,,de-
mokrécia” jegyében humorfesztival indul az 4j tehetségek felku-
tatasara.

Félelmetes ez a humorlaz. Nem a humor, hanem az a kampany, amely-
nek révén a kabaré olyan szerepet kezd betolteni a tarsadalmi nyilva-
nossagban, ami lehetdségein és, természetén messze kiviil esik. A humo-
rizéalas kedvéért sziiletd humor ugyanis hamis tudatot taplal. Nem radob-
bent, felismerésre késztet, hanem felold, kitordl €s kabit: azt az érzetet
kelti a hallgatéban, hogy § is részese az eseményeknek, hogy 6 is szavat
hallathatja donté kérdésekben, hogy megbiralhat rosszul funkcional6
gazdasagpolitikat, irhatnam vezetdket, informalis értékrendszereket.
Potcselekvés tehat, amely az igazi tevékenység latszatat keltve valojaban
passzivitast, belenyugvast sugall. A hallgat6 nevet azon, amin igazdban
sirnia kellene.

Jellemz6 a kabaré koriil kialakult koritésre, hogy egyes {6 ideologusai
a magyar demokrécia elsé bimbdéit is onmaguknak tulajdonitjak, azt al-
litva: a politikai kabarénak nagy része volt abban, hogy a magyar kozélet
demokratikus irdnyba mozdult el. Erdekes vélekedés, mintapélddja a ha-
mis tudatnak. Figyelmen kiviil hagy torténelmi folyamatokat, okot és
okozatot cserél fel; a demokrécia igazi tartalmat dsszetéveszti azzal, ami-
kor a legfébb vezetdt is lehet parodizalni. Es példa ez a megéllapitas arra
is, hogy miképpen szervez8dhet a kabaré, mint intézmény koré a szerepét,
jelent&ségét igazolo és alatamaszto ideoldgia. Amit a tomegkommunikacié
is teljes sulyaval tdmogat.

Eppen ezért nehéz ellene védekezni. Hiszen allandéan jelen van, fel-
tlinik, behdldézza az életet, fejti ki ,,jotékony” hatdsat. Ami, ugy latszik,
nagyon sokaknak megfelel. Mit akar hat ez az egy ember?

Hogy mit? Elzarni a radiét. De hidba: a nyitott ablakon bedramlik a
kozonség nevetése és tapsvihara...

1982. februdr 18.
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Képeslap a Dunakanyarbol

A tajat a Duna metszi ketté. Jozsef Attila megénekelte sziirkén-piszkosan
hompolydg egykor jobb napokat megélt medrében, de: viz igy is, folyo,
folyam, természet; valami allando, &si, megsziintethetetlen vonal a valto-
z6 térképen. Es — »Duna-volgyi parbeszéd”, ,,Duna-konféderacio” —
mennyi illazié bélcsdje!

A menetrend szerinti autébusz hiségesen koveti kanyargd vonalat.
Ilyenkor télen kevesebb az utas, a fGvaros sziirke lakételepei koziil kivezets
orszagut is alig hord a hatan jarmdvet. Az igazi vindorlas tavasztol Gszig
tart, amikor a tomegességet ezerszam cserélik fel a vidéki hétvégékkel a
varoslakok.

Az ujkori népmozgalom jelei 1épten-nyomon lathatok a folyoparton,
kilondsen a nyugati oldalon. Budakalasz, Pomaz, Szentendre, Lednyfalu,
Tahit6tfalu minden talpalatnyi foldjét telkek, parcellak, zsebkendSnyi
foldcsiicskok daraboljak: hemzsegnek rajtuk a kicsi, kozepes, nagy és még
nagyobb nyaraldk, vikendhazak, csaladi fészkek és iidiilk. A hullam Ta-
hindl ér véget, addig nytjtézkodik a székesfvaros.

Erdésen kiilonbozik ez a vildg az Alfold szikarabb, puritdnabb tele-
puléseitSl. Valahanyszor erre jarok, mindig ugyanazt érzem: a privat
szféra haboritatlan uralmat, dics6ségét hirdetik a magasodo villak épp
ugy, mint a nehezen 6sszekapart hétvégi menedékhelyek. Magamban nem
tagadom: az egykori nincstelenek gyanakvasaval figyelem ezt a hegyol-
dalakat borité nytizsgést, a cifra gazdagsag és a cifra nyomorusag kira-
kodévasarat. Az egyik hivalkodé tehetdssége miatt taszit; a masik meg
azért, mert sok ezer befalazott Kémtives Kelement vélek latni a gonddal
emelt keritések mogott.

Az aut6busz 6vatosan araszol a fagyos tton.

koskosk

$z.Gy., megélhetését tekintve tizemorvos, elhivatottsagara nézve mu-
zsikus, nem a hétvégére, s nem is erre a szakaszra koltozott ki a ,,blinds
varosbol”. Valdsaggal elmenekiilt a kérengetegbdl: személyiségének in-
tegritasat, lelkének belsé nyugalmat megSrzendd cserélte fel budai haz-
részét egy nagymarosi nyeregtetdsre. Veszélyben érezte magat a févaros-
ban: a magyar torténelemben és kultdrdban mélyen gydkerezd azonos-
sagtudatanak megvédéséhez és kiteljesitéséhez alkalmasabbnak vélte az
— egyébként jelentds mértékben svabok lakta — nagymarosi kdrnyezetet.

73)



Sok munkaval és koltséggel komfortossa formalt Gj hazanak legbelsd
szentélyében éppen a nemzet-karakteroldgiai jegyekrdl elmélkedik, sz6-
ba hozva tobbek kozott Kardcesony Sdndor egykori debreceni professzor
,»A magyar észjaras” cimi munkajat is. Szenvedélyesen ecseteli a nyuga-
ti, célra orientalt, teljesitményképzetes magatartdsforma és a keleti, ra-
cionalis szemléletd, passziv rezisztencidban megtestesiil§ életforma
valasztévonalan megtelepedett magyarsdg lelki habitusdnak és ter-
mészetének Gsi — mostanaban keveset emlegetett, s szerinte a keletihez
kozelibb — vonasait. Sz. Gy. -t ezek az elmélkedések és a kultira géniu-
szaba vetett hite emelik a feliil a napi politika nyomaszté terhein, s 6rzik
meg reményében €s jovi-hitében.

Sz. Gy. a magyar zeneiségben gyokerezd, improvizaciora épiild zene
képviseldje mar tobb mint két évtizede. Hosszu évek értetlensége, mel-
16z6ttsége utan kozonsége egyszer csak gyarapodni kezdett, s ma mar az
6 fellépése valtja ki a legforrébb sikereket a koncerteken. Ha tobbnyire
fiatalokbol all6 hallgatéi nem mindig értik is meg zenéje igazi mélysége-
it és dimenzidit, az el6adasabdl sugarzo erd és szuggesztivitas hatdsa alda
vonja 6ket. O ilyenkor tigy érzi: atadta a levelet, amit rabiztak.

kokok

Visegrad koordinatait a foldrajzi fekvés és torténelmi mult jeldli ki: Sala-
mon torony, kiralyi palota, fellegvar, hegyek, a Dunakanyar — az aura ma is
az erre jard folé magasodik. A hegyoldal és a foly6 kozé ékelddve sziik savban
terjeszkednek a hazak; az Gjabb nytlvanyokon immér modernebbek is.

A hegytetdre naponta egyszer visz busz. Hatalmas a h6, a megalléban
siel6k varakoznak. Nézem a léceket: Blizzard, Atomic, Look, Head — mind
nyugati szupermarka. Kanyargds hegyi szerpentinen vezet az at, csak
akkor vag neki a sofr, ha biztonsagosnak véli. A silécesek a Nagyvillam-
nél szallnak le. Fényesen siit a nap, bar csipds a szél; a domboldalon sokan
csuszkalnak lefelé a kiépitett palyan, Dert, vidamsag, gondtalan 1étezés
—s kdzben ragyog a ho, szemet kdpraztatéan.

A jeges Osvényen magamra maradva folkapaszkodok a fellegvarig.
Ajtaja zarva, de a latvany lenyligodzd, Elém tarul a Dunakanyar csodas
panoraméja: a csillamlé Duna, a pardba vesz4 hegykoszoru, a fehér ta-
gassag. A magassag érzete erdt, biztonsagot, perspektivat ad. Mogottem
a var magasodik stlyos, bevehetetlen erdditményként, évszazadok torté-
nelmét hordozva, szilardsigot sugarozva.

Hatamat a falnak vetem, ugy védekezem a siivits szél ellen.

1983. februdr 20.
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Grand Boulevard Hajdiboszormény

Hajdiiboszorménybe beszokott a tavasz. Tovasuhant a Szabadsadg ttjdn, a
Lenin-szoborndl balra fordult, és konnyed csokot lehelt az 1ij lakotelep tu-
lajdonosainak rancos homlokdra. Bohém szellok csiklandoztik a csukott
zsalugdtereket, a jarddkon porszemek tancoltak, a kutydk remegve vartik a
holdtoltét. A megiijulds vardzsa érintette meg a lelkeket; a nagy, egyetemes
ujjdsziiletés igérete.

Nehezen fértem fel a fél kettes buszra. Hatul iiresnek latszott a jarm, de
az elol foljutottak, szokas szerint, csak a maguk kényelmével torddtek.
Jozsaig 15 fokos szogben megddlve utaztam, s nagyokat szippantottam a
csukott ablakok mogott kiparolgé testek szagabol. Amikor feltlintek az
elsé hazak meg a sargakakasos templomtorony, ugy dontdttem, gyalog
teszem meg a tavot a célul megjelolt f6térig.

Mindjart a fordul6 utan értem foldet. Kevesen voltak tandi a jelenetnek,
de ez csak meghittebbé tette a taldlkozast. A sokfeldl j6l ismert varosszéli
kornyezetbe érkeztem. Mogottiink az elagazas, amely kétfelé vezeti az
utat; mint valami vizvalaszt6. Mi jobbra tértiink — a jobbat valasztot-
tuk?

Az elsé keresztezGdésnek nincs neve. Erre is, arra is sar, fold; mint
otven évvel ezel6tt. A csapadékos évszak itt most sem kivanatos. Kétoldalt
fasor szegélyezi a hdzakat, boml6 riigyekkel, nyilé reményekkel. Az drok
mentén zold a fi. Alacsony, befelé huz6dd, nyeregtetds hazak sorjaznak
korhadt fa- és tj vaskeritésekkel. O, boszorményi kapuk, Maghy Zoltdn
festd tag asszociacidkat hordozo6 témai! Aztan felirat egy ablakban: ,,El-
ad6 egy mozsdé-kagylé Koranyi u. 26. alatt.” igy. A masodik, egy puritan
fehér haz falan; ,,Ebben a hazban sziletett dr. Baltazar Dezsé tiszantuli
reformatus piispok.” A betiik kébe vésettek, a fehér festéket salétrom
eszi. Két szammal arrébb qj, itt illetleniil magasodé maganhdz, még va-
kolatlanul.

Ismét sarok. Sarga haz, rozzant kerités. Atellenben Balogh Imre szik-
vizkészits fiilnek is kedves nevi tizeme. Arrébb kell mennem, hogy ettdl
az arokpartra leszort, 6riasi kavicshegytdl lathassam. A 18. szamu haz
elétt feltlinik az elsd, hulldimosén ivelS kapuzat. Az ablakban tjabb cé-
dula: ,,Méz elad6. Kaptar is.” Szemben egy szép, faragott kapu; 6rom
nézni. Ha a hdzak nem beszélnek...
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Athaladok a Méliusz Péter tti keresztezGdésen. Jobbra a reformatus
templom biiszke kakasa lengedez, balra feltiinnek az 4j lakételep elsé
modern épiiletei. Az Gton nd a forgalom, a gépkocsik, teherautdk zajat
lovas kocsik, kerékparok emberszabasu nesze enyhiti. A masik oldalon
ismét egy tabla: Molndr Istvdn tanar, nyelvtudos, Gjsagir6 egykori haza.
Errefelé, ugy latszik, megbecsiilik a tollforgatokat. Hanem a hdzakat...
Mallé vakolat itt is, ott is: az enyészet biztos jelei. Még szerencse, hogy
kozeledik a centrum, s magasodni kezd a szint; megjelennek az 6tvenes
éveket idézG6 szocreal lakohazak. Husbolt: a Béke TSz-é. Az unatkoz6
hentesek az ablakban siitkéreznek. Mellette a Béke kert, zarva. Még nem
jott el a Béke ideje. Am, hogy véltozatosabb legyen a kindlat, a mozit is
Békének hivjak. Pacifista emberek laknak Boszorményben. Miisoron: a
Szerencsés Déniel.

Most mar szemlatomast érzédik a centrum kozelsége. Kinyilik az 1t:
balra az 4j negyed, jobbra a régi Boszormény a Kalvin térrel. Viragosbodé,
trafik; gondozott, tulipanos, kavicsos park, kozepén a nagy szobor: kuruc
vitéz tartja karjai kozt halott bajtarsat. ,,Megeskiisziink életre-haldlra /
Szabad s egy lesz a magyar hazdja”. Nem messze egy hirdetSoszlop szen-
zaciot igér: a Budapest cirkusz vendégszereplését a vasartéren. Csak két
napig.

Ez mar a bevasarlésor. Ruhanemd, cipd, jarmi, illatszer, OTP, szol-
galtatéhaz. Butorbolt kirakataban plakat a vasarnapi Bocskai-Matészalka
focimeccsrdl. Renddrség. Csemegebolt: didkforma srac hdrom sportsze-
letet és egy iditSt vasarol; az utébbit mindjart meg is issza. A Hajdusagi
Aruhaz egyik kirakata még aprilis 4-ét kdszonti; a tobbiben dzsekik és
fiirdészoba-berendezések. A foldszinten kétféle hi-fi torony, viszont ,,Ha-
rap0s kutya” tabla nem kaphatd. Egy plakat a mtvel6dési kdzpont havi
programajanlatarél: babeladasok, szoborkiallitas, alkoténap, eldaddest,
noétaest.

Zaj az utcan. Autos szerelvény kozeledik, hangosbemondén hirdetik
az esti, felilmulhatatlan cirkuszi mulatsagot. Az aruhaz el6tt megall a
karavan. Ponilovak kocsi el6tt, torott Jabu medve himbalja magat megko-
tozve egy kordé tetején. Pillanatok alatt csédiilet: haziasszonyok, didkla-
nyok, csizmas, kalapos parasztemberek. A Ladabdl nehézkesen kika-
szalodik ,,a vilag legkisebb torpe embere, Duduka”. Komoran néz el a
kivancsi tekintetek alatt, majd tiggyel-bajjal visszakapaszkodik a kocsiba.
FelhGk takarjak el a napot, valaki lopva egy kénnycseppet torol ki a sze-
mébdl.
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Es itt a f6tér. Talrol a frissen festett tandcshaza vigyazza, emerrdl a
Hajdusagi Muzeum ,,provinciélis barokk-klasszicista” épiilete var a fel-
ujitasra. Egy ajtaja nyitva: béviil a hajdusagi nemzetkozi mivésztelep
anyagabdl osszegylt kiallitas példazza a varos mecénas hajlamait. Falan
tabla: , Itt kidltottdk ki el6szor a koztarsasagot 1849. aprilis 28-an.” Ma-
gat a teret a Bocskai Gimnazium sarga klasszicista épiilete zarja. Ez a
varos kozpontja, szive és ,,agordja”, jellegzetes alfoldi mezévarosi cent-
ruma. Van hangulata, atmoszféraja, tagassag-érzete. Kdozepén Bocskai
fejedelem szobra tornyosul: épp a kivaltsaglevelet nyujtja at a hajduk meg-
hajtott zaszl6ju képviselGjének. A hely szelleme a torténelmi sorsforduld
maig hat6 tanulsagait idézi.

Kiilonds, hogy az ijabb, sarkos vonalvezetési reformatus templom — te-
tején az elmaradhatatlan kakassal — hétat fordit a szépen karban tartott
térnek. Errefelé mar kavics se, virdg se jutott elegendd. Viszont ebben a
szogletben emelkedik az épiild Gj mivel6dési kozpont betonvaza, a tér
jellegéhez illeszkedd tetGszerkezettel. Hasonlé megoldas alapjan késziilt
a négyszog eme oldaldn, a buszmegélléra nézd épiilet: a feliratot voros
csillag helyettesiti oromzatan.

A kor bezdrult. Allok a fétér kozepén, tekintetemet a ragyogé napra vetem.
Mar hiivosédik az id6. Hirtelen porfelhd kozeledik, felkap, dtrepit a hajdu-
boszorményi Grand Boulevard folott, s haromnegyed Otkor épségben letesz
a debreceni autobusz-pdlyaudvar aszfaltjdra. Indulhatok tijabb titra.

1983. dprilis 22.

Dé€libab hijan
A Hortobdgy kézepe kulturdlis nézetbol

A nemzeti park kezdetét jelold tablanal megéllok, s a gérongyds dton
jobbra fordulok. Vagy szaz méterre az uttdl fehéren vilagit a Kadarcs
csarda nemrég felgjitott, vonz6 épiilete. Kdrbejarom, s nem akarok hinni
a szememnek. A milliékért rendbe rakott régi csarda falan mar hullik a
vakolat, a salétrom kiméletleniil falatozza a festéket. Odabenn a nagyte-
remben padok, asztalok arvalkodnak vendégekre vérva, a folyosordl a
vendégszobdk csabitandk az érkezSket. De kihalt a hely, nincs, aki bir-
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tokba vegye, s életet vigyen a falak kozé. Igy az is pusztul, amire mar te-
mérdeket koltottek.

Visszakaptatok a 33-asra. A Hortobagy kézepe innen mar csak 13
kilométer. Alacsonyan 16g a fellegek laba; arrdl juhnydj legelész, errdl
golya birkozik az erds sz€llel. T4jkép. Hamarosan hizak tiinnek fel; mind
egyformak, festetlenek. Megdobbentd ez az uniformizalt, egyhangu
épitészet. Ennyit sugallandnak az alf6ldi hagyoméanyok? Az igénytelen
hazak kozott az allami gazdasag tobbszintes, a téj jellegéhez illeszkedd,
pazar székhaza. Hat igy is lehet épitkezni?

Befordulok a kilenclyuku hid el6tti parkoldba. Csaloka megoldas, mert
ha nem kap észbe idejében az ember, mar csak a fizetGhelyen kothet ki.
Labam sokszor taposott foldet (foldet? betont!) ér; szemben a Péasztor-
muzeummal. El6tte, szemét a végtelenbe vetve, merev derékkal iil a pasz-
torfit, ahogyan Somogyi Arpdd szobraszmiivész elképzeli. Tabla nem jeloli
alkot6 és szobra nevét.

A muzeum évtizedek 6ta ugyanigy hozza tartozik a Hortobagy koz-
ségrdl alkotott képzetiinkhdz, mint a hid és a csarda. Kidllitasa is tobb,
mint tizéves; talan nem artana a legtjabb kutatdsi eredményéket figye-
lembe véve, a torténetiség elvére jobban épitve ujjarendezni anyagat.
Amugy szép, takaros bemutatd, nemrég hozatta rendbe a Déri Muzeum.
Sziikség volt ra, mert mar a kosz kezdte ellepni a ruhakat, s a sz6rmebun-
dabdl rovarok hullottak ki. A bejaratnal aruda: tobbnyire népmivészeti
termékek, de akadnak azért cukros méazzal bevont kancsok is. (Ebbdl kél
el alegtobb.) Bent az eredeti szerszamok, targyak tovében szines poszte-
rek; kozottiik hegyi tajrészletek, zigd patakok. A Hortobagyot egyediil
Csontvary képe idézi.

Kilépve a mizeumbol, dhatatlanul a Korszin felé vezet az ut. Ezt is
nemrég tették rendbe, semmi kivetnivalot nem talalni benne. Csak a pénz-
taros panaszkodik, hogy naponta tobb szazszor kell kérni a belépdjegy
arat a latogatoktdl, mert mindenki azt hiszi, hogy a mizeumban valtott
8 forintos jegy ide is érvényes. Holott az it masik oldalan épitett galéria-
ba jogosit. Naivan kérdezem, hogy nem volna-e célszertibb olyan jegyet
kiadni, amely mindharom nevezetességbe szdl, s csak egyszer kell meg-
valtani. Természetesen célszerlibb volna — kapom a vélaszt —, de ki-
vitelezhetetlen, mert azt a kett6t a Déri Mdzeum tartja fenn, ezt meg az
Orszagos Kornyezet- és Természetvédelmi Hivatal.

A fléra és a fauna fotékon lathaté érdekességeinek tanulmanyozasa
utan megint a szabadban taldlom magam. A hid felé pillantva — aminek
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kiilsé faldra két munkas keni a fehér festéket — szoborcsoporton akad meg
a szemem Ez is Somogyi Arpad rusztikus alkotasa. Gubas ember, nagy-
kendds asszonyok varnak a kut elStt vizre, Gsi fegyelemmel. Korabban
gipszben tették ugyanezt, most bronzba ontve.

Esitt a vizi szinpad, amit évente kétszer-haromszor hasznalnak. Rend-
szeres miikodtetéséhez hianyoznak a feltételek, no meg a koncepcié. Igy
hat &rvan magasodik a domb, s rajta az iires lelatok. Csak a vadkempingezd
autos turistak gyermekei masszak a tetdt, s vetnek egy pillantast kdrbe a
pusztaban hegynek szdmité magaslatrol.

Ezen a fertalyon egy biifén kiviil mar csak Dohany Andrasné nép-
miivészeti boltja kindlja magat latnivaloként. Hidi vasarosként 12 éve a
kozségi tandcs ajanlatara épitette ide iizletét, amelyben — mezGkovesdi
lévén — matyo6 textilidkat drul. Forgalma évrdl évre kisebb, a belfoldi
csoportok szinte semmit sem vasarolnak téle. Persze nem ugy indul el az
ember pusztanézdbe, hogy kozben hatszaz forintos blizt vasaroljon a
feleségének...

Eljott az ebédidd. Mindség-ellendrzd akcidra tévedek be a Hortobagy
csardéaba; s mi mast, mint hortobagyi hiisos palacsintat rendelek. Még
szervezete megvonta védnoki tablajat a csardatol. Azota itt is a gazdasag
vette at az iranyitast; reménykedve a haszonban. Az arak inkabb a zseb-
hez méretezettek, az ételek valdban tajjelleglick. Mar hozzak is a pala-
csintat, igaz, langyosabban a kelleténél. Mellettem németek valami ha-
sonldra kapnak étvagyat, de a pincér — akit a jelekbdl itélve egyszer sulyos
testi inzultus érhetett — a betanult szavakon kiviil egy kukkot nem hajlan-
do érteni nyelviikon. Igy végiil lekvaros palacsintét rendelnek...

Jol nem laktam az eléétellel, de hat az én pénztarcambol ennyire fu-
totta. Harmincbdl kitelt, johet a kulturalis utéétel a galéridban!

Itt végre 1atom a Hortobagyot: jeles s kevésbé ismert festGk képei 6ro-
kitették meg a puszta részleteit. Hanem a folyoson tjbdl beletitk6zom az
alpesi tajat abrazol6 poszterekbe. Kapom a magyarazatot a vezet6tdl, s
magam is tantija vagyok egy vasarnak: a latogatok talnyomo részét kitevd
alfoldi emberek nem a puszta, hanem a hegyek képét vagynak kifiiggesz-
teni lakdsukban. (Persze, a Hortobagyot abrazol6 poszterek hidnyaban
nincs is mas valasztasuk.)

Egyébként az 1980-ban avatott galériat — pedig a jegy kozds — korant-
sem keresik fel annyian, mint a mizeumot. A felnétt csoportok még csak-
csak atjonnek — itt kapjak ugyanis az igazolast —, de a gyerekek nem. Ez
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sem rajtuk mulik, hanem a tandrokon; bar a propaganda sem eléggé ha-
tékony. Pedig ezt a kiallitast érdemes volna megnézni mindenkinek.

Ballagok a falu felé vezetd titon. Nézem az arok szélén hiz6édo6 bode-
gakat: ruhazati bolt, szicsmester, souvenir, viragbolt, MHSZ- 16v6pavilon,
z0ldség-gyiimolcs. Kozonségesek, dcskak, izléstelenek. Jobbra a magan-
kezelésbe keriilt fogad6 igyekszik csipkedni magat — tetszetds nadtetds
bokszok emelkednek a teraszon —, de kindlata eszembe juttatja a képtelen
adatot: a Hortobagy kdzpontjaban minddsszesen 15 szoba 4ll a megszall-
ni akardk rendelkezésére. No, €s az dtadasra varé kemping; aminek az
avatasa legalabb 10 évet késett.

Jol hasznositjak-e a Hortobdgyot? Olvasom a Naploban az egyéni mo-
nolégokat folsorakoztatd vitat, hallgatom a nemzeti park, az allami gaz-
dasag és az idegenforgalmi hivatal kozti ellentéteket sorol6 érveket. For-
tyog6 hinér ez, jobb téle tavol maradni. Hogy lehet akkor a Hortobagyrol
irni?

Hat igy. Es — most — ennyit.

1983. julius 19.

Zime-zum
Puskds Gabor késén futott

Puskds Géborrdl sok mindent el lehet mondani, csak azt nem, hogy sze-
reti a téliszalamit. A gyantsitas ellen § maga is tiltakozna, hangsulyozva,
hogy személyes ellenszenvén tul még a nevezett élelmiszerféleség
arkategoridja is azon tényezGk kozott szerepel, amelyek megakadalyozzak,
hogy a jeles magyar termék rendszeres fogyasztdja legyen. Fajdalom azon-
ban, gyermekei nem osztjak ebbéli nézeteit, s a sok €hes sz4j latvanya arra
készteti az amugy derék apat, hogy bevasarlasai soran figyelme a télisza-
lamis pultra is kiterjedjen.

Kedvenc ABC-jében, amely arrdl hires, hogy minden arut elGre cso-
magolva forgalmaz, naponta hiiségesen elzarandokol a szaraz hasféleségek
kornyékére, s amikor szOkGévenként egyszer végre felfedezi a keresett
cikk 6-8 centiméteresre szabdalt, folidba burkolt darabjait, a jol végzett
munka 6romével rak egyet-egyet a kosaraba. Otthon ilyenkor gyerekei
nemzeti hdsként iinneplik, s neki konny szokik a szemébe, hogy ismét
tudott valamit tenni a csaladjaért.
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Igy teltek békében évei, amikor egy szép napon felesége, akibdl a kol-
t6i 1éleknek még a szikréja is hidnyzik, a kdvetkez§ prozai kérdéssel allt
eléje: ,,Mond, hitvesem, mit vétettiink mi neked, hogy allanddan csak
szalamivéggel térsz haza?”

Puskds Gabort mellbe végta a felvetés. Ugy érezte magat, mint akit
rajtakaptak: tényleg nem szokta figyelni, hogy végét vagy kdzepét teszi-e
a kosarba; csak azzal torddik, hogy szalami legyen az. Felesége korhola-
sara azonban elhatdrozta; hogy ezen tul jobban fog vigyazni. Masnap
ezzel az elhatarozéssal 1épett oda a pulthoz, de hidba turkalt hosszasan,
csak véget talalt benne. Mit volt mit tenni, szégyenszemre a kifogéasolt
darabbal kellett haza mennie. Legkdzelebb még gondosabban valogatta
at a pult tartalmat — kétszer is, nehogy valami elkeriilje figyelmét —, am
faradozasa ezuttal is sikertelen maradt: ismét csak szalamivéget nyujtha-
tott at egyre zordabb tekintetd asszonyanak.

Puskés Gabor mind jobban sszezavarodott a sorozatos kudarcok mi-
att. Nemcsak, hogy filozofiailag nem volt képes értelmezni a jelenséget
—1ugy tudta ugyanis, hogy aminek vége van, kozepének is kell lennie —, de
gyermekkordba nyulo gyakorlati tapasztalatai alapjan is gy emlékezett,
hogy a téliszalami egy rud form4ju képzédmény, amelynek két vége a
kozepét keretezi. Es tessék, ebben az ABC-ben, az empiriat és a tedriat
is megcafolva, csak végekkel taldlkozik. Felesége természetesen nem adott
hitelt allitdsainak, s amikor 6 tizedszer is szalamivéggel allitott haza, mint
egy vulkdn, kitdrt; nemtér6domséggel, trehanysaggal vadolta, s6t a végén
még azzal is meggyantsitotta, hogy biztosan van valakije, annak a jobb
falatokat tartogatja.

skokok

A nem vart tamadas eldl Puskas Gabor rémiilten megfutamodott, s
mikozben vakon rétta az utcakat, eszeveszetten torte a fejét a szalamis
rejtélyen. Még az a gondolat is megfordult agyaban, hogy hétha a felesé-
ge ismeretei nem tartanak 1épést a korral, hatha a tarsadalmi fejl6dés
jelenlegi szakaszdban megvaltoztattak a téliszalami elGallitasanak tech-
noldgiajat, és a takarékossag jegyében csak a végeit gyartjak. Jutott még
eszébe szamtalan egyéb gondolat, de a nagy agymunka soran megéhezvén,
gyomra megalljt parancsolt, és betéri az ttjaba esd elsé csemegeboltba;
ahol torténetesen nem elére csomagolt arukat kindltak.

Foldbe gyokerezett a laba, amikor tekintete véletleniil a htisarus pult-
ra tévedt: a szogeken egész téliszalamis rudak fiiggtek katonas rendben.
Puskas Gabor megdorzsolte szemeit, de nem tévedett. A biztonsag ked-
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véért egy keresztkérdést intézett az eladohoz, s a valasz megerdsitette a
latottakat: nem, nem sziintették be a téliszalami kozepének gyartasat,
erre €kes bizonysdggal szolgidlnak a madzagokon biiszkélkedd méteres
rudak. De hat akkor miért nem talalkozik velitk az 6 ABC-jében? — bukott
elS belSle a logikus kérdés. Ott miért csak végeket arusitanak? Hiszen
oda is épen kell beérkezniiik a rudaknak, de mire becsomagoljak; a pult-
ra csak a végek keriilnek ki... Hoppd! — ugrott egy nagyot a felismerést6l
Puskas Gabor, s azzal kiviharzott az tizletbdl..
Otthon az 6romtdl sugarzé arccal bujt be felesége mellé az dgyba:
— Asszony, megfejtettem a rejtélyt — sugta boldogan az els§ almabol
ébredezd hitvesnek.
Az magahoz vonta, megsimogatta fejét, és szeliden mondta: — Na latod,
te csacsi...
1983. december 21.

Valasz a Naplo cikkére
Tisztelt Szerkesztoség!

Koszondm a lehetdséget, hogy valaszolhatok a Hajdu-bihari Napl6 de-
cember 21-én megjelent ,,Zime-zum, Puskds Gabor késén futott” cimi
cikkére.

A téma és probléma ismer@jeként engem egyaltalan nem lepett meg
— a gondolom képzeletbeli — Puskéas Gabor esete. (SGt a korabbi és a je-
lenlegi helyzetet ismerve nem egy ,,Puskas Gabor”-t ismerek, aki a jelzett
aruhoz sem tud hozzajutni.)

Mint vasarl6 és a témaban illetékes kereskedelmi vallalat igazgatdja
nem emlékszem olyan idGszakra, amikor megyénkben dlland6 és zokke-
némentes volt az Gn. szaraz arukbdl (tobbek kozott a problémat okozd
téliszalamibol) az ellatas. Ez a tény — az okozott problémak, panaszok
ellenére — engem soha nem lepett meg, mivel régen tudtam, hogy a széban
forgd szarazaruk hazank legelismertebb exportcikkei kozé tartoznak (és
az exportra manapsag is sziikségiink van).

Tekintettel arra, hogy a cikk szerzdje még a 194. sz. ABC-aruhaz ve-
zetGjétdl sem tdjékozodott ,,Puskas Gabor” problémajanak okarol, en-
gedjék meg, hogy a vasarlok és a kereskedelmi dolgozék megnyugtatasa-
ra ezt a tajékoztatast megtegyem.
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Nem éllitom (és most is a cikkre hivatkozom), hogy a képzeletbeli
vasarlo a feleségét az 4gyban meg tudja nyugtatni a ,,rejtély” okarol, ezért
erre szeretnék magyarazatot adni. A kereskedelemnek — szakmatol fiig-
getlentil - rendkiviil sok gondot okoz, hogy tobb arucikk hidnyosan, mér-
sékelt mennyiségben 4all rendelkezésre. Ilyen esetekben feladatunknak
tekintjiik, hogy a hidnycikkek elosztéasa lehet6leg igazsdgosan, kdzmeg-
elégedésre torténjen (ami teljesen még soha sem sikertiilt).

A széban forgd téliszalami forgalmazéasaval kapcsolatban — ismereteim
szerint az orszagban egyediil — sikertilt megallapodnunk a Hajda-Bihar
megyei Allatforgalmi és Hisipari Véllalattal, hogy a szalamit kis meny-
nyiségben (10-20 dkg) szeletelve, korszeriien csomagolva hozzuk forga-
lomba.

A Husipari Vallalat korrekt médon tartotta és tartja a megéllapodast,
megértette szandékunkat, gondunkat, elésegitette azt, hogy kisebb meny-
nyiségben ugyan (és valamivel dragabban), de tobben jussanak hozza
ehhez a ,,Puskas Gabor” altal is kedvelt fogyasztasi cikkhez.

A szeletelés, csomagolas az oka annak, hogy a téliszalami ,,.kdzepe” a
darabolt csomagoldsnal hidnyzik, mivel a szeletel$ gép a szaldmivégeket
— technikai okok miatt — nem képes tovabb hasznositani. Az igy megma-
radt szalamivégek nagy részét a 194. sz., teljes dnkiszolgalé rendszerrel
miikods, ABC-aruhaz hozza forgalomba — az engedélyezett aron.

Szarazarut a keretnek megfelelGen — szeletes nélkiil — tovabbra is for-
galmazunk, de mivel korlatozott mennyiségben 4ll rendelkezésre, ehhez
ezutan is az jut hozza, aki az értékesités idSpontjaban éppen a boltban
tartézkodik.

Tisztelt SzerkesztGség!

Mint felel&s gazdasagi vezet$ Osszességében tisztaban vagyok a nép-
gazdasag helyzetével, konrétabban ismerem az élelmiszerkereskedelem,
még inkdbb a vallalat helyzetét. Véllalatunk munkéjat tobb esetben bi-
raljak, mindsitik jogosan. Mi ezeket a biralatokat, észrevételeket minden
esetben segitd szandékunak tekintjiik, és erénkhoz, lehetdségiinkhoz
mérten toreksziink hidnyossagaink csokkentésére, felszamolasara. A val-
lalati kollektiva agy érzi, hogy a gondok, problémak ellenére eréfeszitései
sikerrel jartak, amit bizonyit az a tény, hogy a lakossag elismeri az ella-
tdsban végzett munkankat, s hogy tevékenységiinkért eddig 23 alkalommal
részesiltiink ,,Kivalo vallalat” kitiintetésben.
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»Puskas Gabor” problémaja nem egyedi eset, a vasarlasok sordn va-
lamennyitinkkel el6fordulhat, hogy csak a ,.fiile jut”, bar egy kicsit 0riillok
neki, és irigylem érte Puskas Gabort, hogy csak ez a problémaja.

Geszti Imre
a Hajdu-Bihar megyei
Elelmiszer-Kiskereskedelmi Vallalat
igazgatdja
1983. december 23.

Egy boltrdl, ami van, csak neve nincs

Ez az iréas egy boltrol szol. Egy falusi boltrdl, amit ez év aprilis 4-én adtak
at a vasarloknak. ElSre kell bocsatani, hogy azok az olvasdk, akik nem a
szoban forgo falu lakdi, semmi érdekeset nem fognak talalni a kovetkezd
sorokban; mert hiszen mi érdekes lehet abban ma, 1984-ben, hogy egy
kozség 1j tizlettel gyarapodik? Természetes, hogy Iépten-nyomon létesiil-
nek tzletek, ha nem itt, akkor amott, tehat a valtozas jelei folyamatosan
tapasztalhatok, dtfogo értelemben allanddan javul a szolgaltatasok, az
ellatas szinvonala (s ennek fényében igazan okvetetlenkedésnek tiinhet a
kérdés, hogy vajon a kivant iitemben és mindségben-e). Vannak helyek,
ahol az ember bemegy a boltba, és konnyed kézmozdulattal leemeli a
polcrdl azt, amire éppen sziiksége van; s ha torténetesen nem taldlja,
lehetdsége van arra, hogy djabb és tijabb boltokban prébalkozzon mind-
addig, amig szerencsével nem jar.

Demagdg fordulat volna most azt allitani, hogy ezzel szemben még
akadnak olyan helyek, ahol az ember hidba megy be a boltba, mert elészor
is az a bolt olyan allapoti, hogy legszivesebben kifordulna bel6le; mésod-
szor pedig tgysem kapja meg azt, amire sziiksége volna, mert ennek a
boltnak 1ényegi tulajdonsdga, hogy ne mondjuk ontoldgiai ismérve az
arucikkek bizonyos, tobbnyire igen sziikos kore — s ez egyenes Osszefiig-
gésben van azzal a tavolsaggal, ami az adott telepiilést a legkdzelebbi
varostdl elvalasztja. Es ha erre gondolunk, ha beleképzeljiik magunkat
az efféle telepiilések lakdinak és boltjainak helyzetébe — amire taldn azok
is képesek, akik szerencsésen az el6zd tipusba tartozonak mondhatjak
magukat —, akkor ré kell jonniink, hogy ravasz Gjsagiréi fogas volt a be-
vezetd soroknak az a megallapitasa, miszerint semmi érdekes nincs abban,
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ha egy falu lakdi, tizenhat évvel az ezredfordul6 el6tt, 4j tizlethez jutnak.
Mert a gondolatmenetet kdvetve a napnal is vildgosabb, hogy nemcsak
érdekes, de rendkiviil jellemzé és sokatmondé allapotokrol arulkodik az,
hogy éppen ott, éppen ekkor és éppen ilyen lizlettel gyarapodott az a
bizonyos telepiilés. Olyan l1étesitménnyel, amelynek hidnya képes volt
fesziiltségben tartani, atadasa pedig — mint hallani lehet — megnyugtatni a
falu népét. S lehet-e, szabad-e alabecsiilni egy efféle fejlemény jelentSsé-
gét, ha ilyen indulatokat képes kivaltani?

Természetesen nem szabad. Nem szabad tovabb titokban tartani a falu
nevét sem; itt az ideje elmondani, hogy Ujtikos lakéit orvendeztette meg
arég vart esemény aprilis elején: a két régi, sztikos méretd tizletet valtot-
ta fel a korszert, esztétikailag is figyelemre mélto épiilet. Hogy esztétikat
emlegetiink egy iizlet kapcsan, az nem irraciondlis hajlamainkkal magya-
razhatd: meggy6z4désiink, hogy a kornyezet képe, kulturaltsaga alapve-
té tényezdje annak, amit szinvonalas kereskedelmi ellatasnak szoktak
nevezni. Méltatlan keretek kozott a legnagyobb arubdség sem fejtheti ki
jotékony hatasét; az is igaz persze, hogy barmilyen esztétikus épiiletki-
képzés sem ellensiilyozhatja az druk hidnyat. Nos, Ujtikoson olyan épiilet
szolgéltatja a nélkiilozhetetlen kereteket, amely iivegfalaival, barndra
pacolt, csapott tetejével, 6nallé mindségével esztétikailag is értékelhetd
erényeket mutat. Nem feltiinden, de kiemelkedik kdrnyezetébdl; modern
vonaly; kellemes formaja szinte csalogatja az embert: még ugy is kedviink
tdmad kozelébe — majd beliilre — keriilni, ha éppen nincs semmi vasarol-
nivalénk. Lam, igy valthat at a kiillem kereskedelmi tényezévé; mas kér-
dés, hogy az djtikosiak, ha akarnéak, sem tudnanak mashova menni vasa-
rolni, mert ez az egyetlen bolt a faluban.

Hogy a kornyezet 0sszefiiggésben lehet az arukinalattal, azt jol bizo-
nyitja, hogy az atadas napjan a faluban eladdig sohasem latott cikkek
ttintek fel polcain; példaul banant lehetett kapni. A kival6 déligytimolcs
fiirtjei nem fehér hollokként huztak el a falu felett, hanem mindenki
szamara elérhetd kozelségben a pultokon kellették magukat — természe-
tesen addig, amig a készlet tartott. Az tinnepeket azéta hétkéznapok
valtottak fel, a banan izét mar rég elfelejtették az djtikosiak, de azért
hitlenek lennénk a val6sdghoz, ha elhallgatnank, hogy most, a csendesebb
napokon is jétékonyan érezhetd az Gj aruhaz altal hozott mindségi valto-
zas sok jele. Odabenn ugyan még nem nyerte el minden a kiilsé esztéti-
kumhoz mélté formajat, de remélhetd, hogy a szépérzék itt is meghataroz6
lesz majd. Mindenesetre a két kordbbi bolt egyiittesénél is nagyobb el-
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adotér, az aruk ,teritésének” (értsd: bemutatdsanak) megnovekedett le-
hetdsége nemcsak megkonnyiti a vasarlast, de a tajékozddast is segiti. S
ez megint csak a korszeri kereskedelem egyik alapeleme.

Kell-e jelezni, hogy a bolt mindenes funkciét teljesit? Nem mondhaté
ra, hogy aruhdz, de az sem, hogy ABC; amanndl kevesebbet, emennél
tobbet kinal. Az ABC-re jellemzd arukészleten kiviil méiszaki cikkeket,
példaul automata moségépeket is forgalmaz. Es parizsi sem csak kedden
érkezik, mert a boszorményi FUSZERT-en kiviil a fenntarté Polgari
AFESZ szerdan és pénteken is szallit hisarut. A BARNEVAL-t6] mi-
relitféleségeket is kapnak; most mar tudjak hol tarolni. Egyaltalan: kielé-
gité mérettiek a szakosodott raktarak, amelyek ésszertien kiviilrdl, kiilon-
kiilon megkozelithetGek. Most mar a boltvezetdk tigyességén, leleményes-
ségén mulik, hogy mivel sikeriil ezeket megtolteniiik.

Beszamolonk cimében azt irtuk: nincs neve a boltnak. Hivatalosan
ugy hivjak: 9. szamu vegyesbolt. Aligha hihetd, hogy a koznyelv ezt a ti-
tulust fogja hasznélni. Valdszini, hogy egyszertibben old6dik meg a ke-
resztelés iigye: csak boltként szerepel majd a hivatkozasi pontok kozott.
Olyan pontként, ahova nemcsak kényszerbdl, hanem minél tobbszor tel-
jestilé reményekkel jarhatnak az djtikosiak; nem érezve annyira nyomasz-
ténak a kilométerben is mérhetd tavolsagok terhét. Mert szamukra a
torténet tovabbra is rendkiviil érdekes; hiszen életiikkel irjak a folyta-
tast.

1985. mdjus 25.

Technologia

Annyi biralat éri nap mint nap a magyar ipar termékeit, hogy valésaggal
feliidiilésként hat, ha az ember j6 példdkkal taldlkozik. Szabad legyen
most egy ilyenre felhivni a figyelmet. Apro kis Gjitas, de jol érzékelteti azt
a fejlédést, amin a hazai gyartastechnoldgia az utobbi években keresztiil-
ment.

A filteres, angol eredet(i teakrol — a Liptonrdl és az Earl Greyr6l —van
sz6. Hajdanaban, amikor e kedvelt termékek még minden iziikben Ang-
liabol érkeztek, megfigyelhettiik, hogy eléallitdik milyen primitiv médszert
ajanlottak a fogyasztasukhoz. Az ember kibontotta a celofant, felnyitot-
ta a dobozt, kiemelt egy tasakot, két ujjaval megfogta a papircimkét, és a
madzaggal beleldgatta a vizbe a teafiivet. Mondani sem kell, hogy ez az
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eljards hijan volt minden szellemnek, és leszoktatta az embert a kreativ
gondolkodasrol.

Szerencsére gyokeresen megvaltozott a technika azéta, amidta itthon
csomagoljak a kiilfoldrél érkezett teafiivet. Addig minden a hagyomanyos
modon torténik, amig az ember kibontja a celofdnt, és felnyitja a dobozt.
Ekkor 1ép be az tjitas, amely mds dimenzidba helyezi a tasak el6készité-
sének folyamatat, és nem passziv részvételre, hanem aktivitasra készteti
az ember alkotd energiait. Ellentétben ugyanis az angol csomagolasmaod-
dal, a magyar nemcsak a cérnat, hanem a papircimkét is a tasakhoz rog-
ziti, aminek levalasztasa rendkiviili igyességet, ratermettséget kivan. A
kovetendd taktikaban vildgosan feltarulkoznak az alanyok jellembeli tu-
lajdonsagai. A magabiztosak és er@szakosak egy rantdssal akarjik elsza-
kitani a cimkét a tasaktol. Probalkozasuk eredménye torvényszeri kudarc:
a tasak kiszakad, a madzag mindenestdl levalik, és kiszorodik a fi. Sike-
re korunk embertipusanak, a vallalkozé elmének lehet csak. O kell6 el6ta-
nulmanyok utan, megfelel§ koriltekintéssel, manuélis és kombinativ
képességeinek latba vetésével lat munkahoz. Ovatosan bal kezébe fogja
a tasakot, jobbjaval pedig apré mozdulatokkal lazitani kezdi a cimkét. A
titok nyitja a megfeleld iddzités. Ha a kelleténél hamarabb tesz kisérletet
a cimke levéalasztasara, a tasak kiszakad, a madzag elvalik, lasd font. Ha
tal sokdig mozgatja a cimkét, figyelme lankadni kezd, és elalhat tevékeny-
sége kdzben. A kivant erételjes mozdulatot akkor kell megtennie, amikor
tér és idG vektorai az origoban taldlkoznak. Faradozasa elnyeri megérde-
melt jutalmat, a frissité nedd karpotolja az elvesztett energiakért.

Akadnak persze olyanok is, akik nem tudnak lépést tartani a tech-
noldgiai fejlédéssel, s kisérletezéseiket dithodten feladva, cimkével egytitt
vagjak bele a forr6 vizbe a tasakot. Nyilvanvald, hogy az ilyen emberek
képtelenek megfelelni korunk kihivasainak, és okkal hullanak ki az id6
rostdjan. A példa mindezzel egyiitt is szemléletesen érzékelteti a hazai
gyartdipar folényét. Minden okunk megvan azt feltételezni, hogy az an-
golok is ugyanilyen gépekkel dobozoljak a teafiivet, a kezdeményezSkészség
és a kreativitas hidnya azonban megfosztja Gket az efféle forradalmi ;ji-
tasok alkalmazasatdl. Kivancsian figyeljiik a talalmany nemzetkozi sza-
badalmaztatasanak sorsat, és izgatottan varjuk tovabbi hasonl6 technikai
eljarasok honi bevezetését.

1985. februdr 20.

§.7J



Vasar

Nem lehetett pontosan tudni, hogy mi tortént, mindenesetre erre a napra
minden egyes darab elkelt a Rémus butoraruhazban. Mintha feje tetejére
allt volna a vilag, még az irodai asztal is gazdara taldlt, amin a dolgozok
a szamlakat szoktak kitolteni. Az emberek valdsaggal megrohamoztak a
nagy tizletet.

Jancsi bacsi és Juliska néni napi sétajuk soran, véletleniil tévedtek be
az aruhazba. El6szor jartak erre: masik negyedben, szoba-konyhas lakasuk-
ban élnek mar évek dta kettesben, s hogy azért méasokkal is taldlkozzanak,
mindennap bejarnak egy-egy szakaszt a varosbol. Annak idején olvastak
azUjsagban a hirt az &ruhdz megnyitasarol, de hat nekik méar nincs sziik-
ségiik semmire, jol megvannak 6reg butoraikkal, esziikbe sem jutott, hogy
vasarlasi szandékkal vegyék errefelé az irdnyt.

Hanem, ha mar betévedtek, korbejartak a hatalmas eladéteret. Cso-
dalkozva nézegették, sGt titkon megtapogattak a pazar pliiss huzatokat,
pacolt fakereteket, az til6garnitirakat, franciadgyakat, szekrénysorokat,
s kozben valami bizsergetni kezdte sziviiket. Folmentek az emeletre is,
amikor egyszer csak Jancsi bacsinak valami megiitotte a szemét.

—Te Juliska! — mondta, nézzed csak, itt mindenre ki van téve az ,,Elkelt”
tabla.

— Tényleg! — valaszolta a felismerés izgalmaval Juliska néni. — Es a
foldszinten is mindeniitt ezt 1attuk!

A két 6reg egymasra nézett, s a gondolat egyszerre suhant at agyukon.
Jancsi bacsi megfogta Juliska néni kezét, koriilkémlelt, majd odavezette
egy szekrénysor mellé. Egymasba karolva beélltak a polcok és egy til6gar-
nitara kozé, és szembefordultak a vasarlokkal. Vartak.

Az emberek valtozatlan tomegben dramlottak az aruhazban. Sze-
miikben vagy vibralt. Sokan elhaladtak Jancsi bécsi és Juliska néni el6tt
is, megjegyzéseket tettek az tilégarnitirara és a szekrénysorra — aztan
felajzottan tovabbmentek.

Este hat 6rakor, amikor a villanyokat kezdték oltogatni, a két dreg le-
hajtott fejjel 1épett ki a meleg nyari levegére. Néman tették meg az utat
hazafelé. Nem néztek egymasra; csak Juliska néni torolt ki lopva egy-egy
koénnycseppet a szeme sarkabol.

1984. jinius 7.
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Nem pénz?

Uliink a nagyteremben. Lehetiink vagy kétszazan. A meghivas fél kilencre
szOlt, s mi az illendGség szerint idében elfoglaltuk helyeinket.

Varunk. Az 6ramutat6 atlépi a felet, de kezdésnek semmi jele. A régi
ismerdsok beszélgetnek, masok érdeklddve nézelddnek, s vannak, akik
Ujsagba mélyednek. Telnek a percek. Elmulik 6t, el tiz; majd tizennégy
perc mulva feltiinik az ajtéban az elnokség. Tagjai sorban letilnek a hosz-
szu asztal mogé, s pontosan negyed 6raval a meghivéban jelzett idSpont
utan felhangzik a Himnusz.

Figyelem a jelenlevGk arcat. Nyoma sincs rajta annak, hogy hidbavaléan
telt el 15 perc az életiikbdl, hogy negyedora értelmetlen varakozasra kény-
szeriiltek, mert komolyan vették a kinyomtatott szavakat. Nem mindsiti
érzelmi felindultsag azt, hogy a meghivo fél nem tartotta magat a kitzott
id6éponthoz, s negyedorat késett a kezdéssel.

Ennyire nem érdekelné a jelenlevéket az a 15 perc? Ennyi {616s idejiik
van a tétlenségre, az id6 pazarlasara?

Ugy latszik, igen. Mert késnek az értekezletek, vonatok, szinhazi el6-
adasok, autobuszok, avatasok, jutalmazasok, felismerések és elismerések
perceket, negyedorakat, félnapokat, heteket. Mintha elvesztette volna
igazi értékét az ember szamara legdragabb fogalom: az id6. Mintha nem
lenne érzékelhetd: a kornyezd vilag olyan iszonytan kemény feltételeket
szab a felzarkozni kivandknak, hogy abban nemhogy napok, de 6rak,
percek mulasztésa is behozhatatlan hatrdnnyal fenyeget. Hogy aki nem
tanulja meg tisztelni az id6t, betartani az egyezményes jeleket, az csinyan
rafizet. Merthogy sohasem volt érvényesebb a kozmondas igazsdga, mint
éppen napjainkban.

De vajon jutott-e egyszer eszébe valakinek is a varakozassal toltott
tizedik perc utdn, hogy feldll, és azt mondja: kikérem magamnak ezt a
banasmaddot? Hogy hivatkozik a meghivéban kit(izott idGpontra és arra
utalva, hogy a masik félnek is kotelessége betartani a szerzGdést, nem
marad tovabb, hanem elhagyja a helyiséget?

Nem hinném, hogy stirtin taldlkoznank ilyen esettel. Nem mintha eset-
leg a huszaros kivonulas lehet§sége nem fordult volna meg a jelenlévé(k)
fejében — de aztan nyilvanvaldan fel6tlott benne mas is. Példaul az, hogy
nem érdemes feltlinést kelteni. Hogy a tdvozasnak ki tudja, milyen
kovetkezményei lennének, s mégiscsak jobb a békesség. Legalabbis ve-
sz€lytelenebb. Nos és az, hogy holnap taldn éppen rajtam mulik valakinek
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azideje. Mert magantelefonom miatt raim vér az tigyfél, feledékenységem
miatt én kések az elnokségbdl, képzetlenségem miatt én odazom el az Gj
gyartmany bevezetését, vezetSi hiisagom miatt én akadalyozom meg a
rossz dontés korrigalasat — és igy tovabb.

Igy? Tovabb?

Vajon pénzre viltva mibe keriil ennek a gyakorlatnak a hallgatélagos
szentesitése? Merthogy az id6t, mint tudjuk, nem lehet megallitani. Es,
mint tanultuk, visszaforditani sem.

De mivel senki fel nem all, elképzelhetd, hogy azt kell hinntink: ez igy
rendeltetett helyesen?

1984. marcius 23.

Szankolesen

Volt évfolyamtarsammal futottam 6ssze a minap. Régen talalkoztunk.
Nem mondhatndm, hogy annak idején baratok lettiink volna, csak afféle
hasonszdriek; de ez a tudat mégis teremtett valami lelki kapcsolatot ko-
zottiink, amit ma sem felejtiink. Kérdezem, mi djsag. Mondja, szankot
keres a fidnak. Ilyenkor, télidében ez nem rendkiviili elfoglaltsig, ezért
csak bologatok. De, teszi hozza, hidba keres. Tavaly is hidba keresett.
Pedig hallja, hogy szokott lenni itt is, ott is, de mire 6§ odaér, mindig elfogy.
S foglalkozasa miatt § nem tudja tigy igazitani az idejét, hogy éppen akkor
toppanjon be egy iizletbe, amikor az 1j szallitmany megérkezik. Ismer6-
se pedig nincs a kereskedelemben.

Hallgatom szavait, s azon veszem észre magam, hogy nem is a panasza
iiti meg a fiillemet; hanem a hangvétel, ahogyan elmondja. Nincs benne
diih, sem cinikus lemondas; nyugodt, szinte targyszer( egykedviiséggel
kozli a tényt: nincs szankd. Neki nincs. Nem érti: az § élhetetlenségén
mulna a dolog?

Allunk az utcan, s nézem, ahogy baratom kérdése visszhangtalanul
eltinik a hazsorok kozott. Valasz helyett egy emlék képe tolakodik el
bennem. Magam el6tt ldtom egykori 6nmagunkat: amikor Cseh Tamds
csillaga felivelGben volt, s nemzedéke nevében énekelte Bereményi szove-
geit (,,Azt mondd meg nékem, hol lesz majd lakéhelyiink™), mi, a kés6b-
bi évjarattiak is milyen mohén lestiik iizeneteit! Ugy éreztiik, hogy dalai
rélunk is szélnak, a mi helyzetiinket, a mi kérdéseinket is rogzitik. Azdta
eltelt egy évtized, olyan idGsek lettiink, mint annak idején Cseh Tamaés
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volt, és nem tudjuk, hogy most melyek a mi dalaink. Vannak dalok ma is,
de mar nem egytitt hallgatjuk Sket, s talan nem is figyeliink rajuk.

Mire figyeliink? Nem tudom, csak gyanitom; ahogy a hirekbdl ki-
hamozhatom. Van, aki mar rég birtokdban van a szdnkénak, és néhany
évi csiszkalas utan korszer(ibb eszkozre cserélte. Van, akinek nincs pén-
ze r4, s ha lenne, se volna kinek venni. S vannak néhédnyan, akik, mint a
baratom, keringenek az tizletek koriil, és varnak a lehetdségre.

Ahogy most felidéz6dnek a szamomra akkor fontos emberek, ugy 1a-
tom, legtobbjiitknek az utébbi sors jutott. S ez nem véletlen: ha j6l bele-
gondolok, mi mar akkor is idészerttlenek voltunk. Allandéan ,,6n-
megvalositottuk” magunkat, ami abbdl allt, hogy naphosszat elemeztiik
a vilag dolgait. Mindent etikai alapon kozelitettiink meg: j6 és rossz,
igazsag ¢és hamissag, blin és binhddés alternativajaban mérlegeltiik a
jelenségeket — nem csoda, ha ekézben a keményebb Iéptiek latvanyosan
elhuztak mellettiink. Igyekvésiiket megvetéssel illettiik egymas kozott,
de legbeliil némi irigységgel szemléltiik, mert talan sejtettiik, hogy kinek
milyen esélye lesz az életben.

Aztan szétszorddtunk.

Nem voltunk atiit6 tehetségek, de tehetségtelenek sem. Az, a dolgok
1ényegét kovetkezetes logikaval feltaro, s a megfeleld stratégiat és taktikat
kidolgozni képes céltudatossag hianyzott belSliink, ami bels$ tétova-
sagunkat legytiirve hatarozott irdnyba terelhette volna lépéseinket. Ana-
lizaltunk akkor is, amikor masok mar rég a tettek 6svényére 1éptek; hagy-
tuk magunkat elringatni abban a biztos és megnyugtatd tudatban, hogy
az erkolcsi folény a mi oldalunkon 4ll. Felhorgad¢ igazsdgérzetiink olykor
kemény iitkozetekbe ragadott benniinket, amikben a kell§ diplomaciai
érzék hianyaban természetszerileg rendre megsemmisitéen alul marad-
tunk. Csataztunk, aztan siindisznéallasba hazoédtunk; kitarulkoztunk —
mert naivul komolyan vettiik az §szinteségre és a nyiltsagra buzdito
felszolitast —, majd sebeinket nyalogatva rejtekeztiink hosszasan, és mind
tavolabb keriiltiink a dolgok végsé magyarazatatdl.

Kozben tanti voltunk a hitsag nagy vasaranak: figyeltiik a tiilekedést,
a kirakodast, az alkudozasokat. Ratarti biiszkeséggel huzédtunk félre az
iizletkotésektdl: olyan aron nem kértiink a portékabdl. Annak a kérdés-
nek a bolcseleti megvalaszoldsa toltotte ki idonket, hogy mi mindsiil kisebb
etikai vétségnek: ha félreallunk, és hagyjuk az érdemteleneket elérenyo-
mulni, vagy ha magunk is beallunk a sorba, és felvessziik a harcmodort.
Ez megint j6 idére okot adott a toprengésre, helyzetelemzésre, pedig va-
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16jaban tudtuk, hogy a valasztés lehetdsége illizié szimunkra. Az értékek
keresésének ideavilagaban éltiink, s nem azzal foglalkoztunk, hogy miként
lehet kdnnyen, gyorsan szankéhoz jutni. Nem volt egyszerd megélni ma-
gatartasunk csédjét.

S mit 1dtok ma, ha koriilnézek a velem egyivasiak soraiban?

Mindenki megvan, és mindenki dolgozik, hogy ,,megcsindlhassa” az
életét. Hol van a lakohelylink? Varosokban. A legtobben mar igen, néha-
nyan mar megint nem laknak. Egy-két gyerek (,,p6toljuk magunkat”)
itt-ott, valas, gyerektartds amott. Megujul6 prébalkozasok. Rovid tava
sikerek, kiheverendd vereségek. Targyszerd mondatok, tartalmas hallga-
tasok. Tanulunk szdmolni a realitasokkal. Esetenként vodka és vorosbor
(iigyelve a vérképre), de alapjaban véve fesziilt jozansag. 33 szazalékos
vasiti kedvezmény, 24 6ra munka (ttlora, maganora, cikk, forditas stb.).
Kedv, remények, Lillak? Mindenki van mar valahol, és még senki nincs
ott, ahol lennie kellene. Mindenkinek van mar annyi botlasa, hogy ne
idézhesse nyugodt lelkiismerettel maga elé egykori ,,homo eticus” voltat,
de senki nem kovetett még el olyan biint, hogy felednie kelljen néhai
onmagat. Sejtjeink mar kicserélddtek, de ereinkben ma is vér folyik. Be-
lill vagyunk a kint-en, de kiviil a bent-en. Egymas tekintetét, ha tehetjik,
keriiljiik, mert csak magunkat latjuk benne. Nemzedék? Néhany elfuse-
ralt eset csupan. Nem is baratok, csak hasonszériiek. Amit még mindig
szamon tartanak egymasrol.

Mint én errdl az évfolyamtarsamrdl, aki itt all velem szemben az utcan,
és arrol beszél, hogy nem sikeriil szankét vennie. Mit felelhetek neki erre
a kérdésre?

Nekem sincs ismerdsom a kereskedelemben.

1986. janudr 20.

Uton Rofivel

Cegléd el6tt jott be Rofi az elsé osztdlya szakaszba. Els6 osztaly? Ilyen
koszos tiléshuzatokkal, mocskos fiiggonyokkel még nem talalkoztam vo-
naton, pedig mar utaztam eleget. Mindegy: lekéstem az utolsé gyorsot, a
kiilonbozeti kedvezmény legaldbb igy karpdtoljon ezen az éjszakai sze-
mélyen. A masodosztaly még ennél is rosszabb.

Rofi (ez a név jutott rogton eszembe rola, pedig tulajdonképpen ba-
gatellizalja a Iényeget) a haverjaval csortetett be a szakaszba. Vords, gon-

29



dorkés hajaval, nagy, busa fejével, nadragszijabdl kitiiremkedd pocakjaval,
koszos mianyag dzsekijével; gy negyvenesen. A haver rogton levagta
magat az egyik iilésre, s maris huzni kezdte a 16bdrt. Rofi el§bb nytjtézott
egyet, majd — mint a kutyak — felemelte a jobb labat, és szellentett. Aztan
4 is elnytlt a pliissiiléseken, el6bb jobbrdl, majd balrdl keresve a kobak-
janak kényelmes pozitarat. De jo darabig nem talalta a helyét. Izgett,
mozgott, nydgott, hangosan asitozott; olyan magabiztossaggal, mint ott-
hon. Pontosan velem étellenben.

Nem voltunk sokan a szakaszban. R6fi mogott egy idésebb hazaspar
iilt, de hamar leszalltak; mint az a nd is, aki a szakasz masik végében
foglalt helyet. Egyediil maradtam Rofiékkel. Egy id6 utan azt vettem
észre, hogy Rofi néz. Az ilyen Rofik mihamar elkezdik nézni azokat,
akiknek szakalluk van, és konyvet tartanak a keziikben. Nem tetszik ne-
kik a szakall, és nem tetszik nekik a konyv, s ennek el6bb-utébb jelét
adjak. Kezdtem magam kényelmetleniil érezni, mert latvan Rofi tetovalt
kezeit, semmi kétségem nem lehetett afelSl, hogy Rofinek bizonyos vo-
natkozasban oka van erre a fene nagy magabiztossagra. A hozz4 hasonl6
Rofik megtaldljak a mddszerét annak, hogy rettegésben tartsak kornye-
zetiiket — s most én vagyok Rofi kornyezete. Fontolgatni kezdtem lehetd-
ségeimet. Huz a sz¢€l befelé az ablakon, ez mar 6nmagéban elég ok volna
a helyvaltoztatasra. De hatha a masik kocsi még hidegebb. Kiilonben is,
felting volna, ha felcihel6dnék, és mégsem szallnék le. Rofinek minden-
re van szeme.

Mire idaig jutottam, Rofinek lecsukddott a szeme. Végiil 6t is elnyomta
a buzgdsig. Egy darabig fellélegezhetek. Van id6 a tovabbi stratégia
kidolgozasara, s hatha nem ébred fel Debrecenig.

Hajduszoboszlon ébredt. Néhany velStrazoé asitas jelezte tudatanak
kezdett. Eztan jO parszor a padlora kopott. Edes sz6val noszogatta ha-
verjat. Igy futottunk be a végallomasra. Mar nem voltam érdekes neki. A
kocsibdl természetesen 6 szallt le elészor. Nem sietett: raérdsen bandukolt
a kijarat felé. En iparkodtam, mert amikor évekkel ezelGtt utoljara ezzel
a vonattal érkeztem, még félorat kellett varni taxira. Most persze mas a
vilag, béven akadt szabad kocsi. Beiiltem az egyikbe, s megadtam a ci-
met.

Ezerotszaz kilométer volt mogottem Jottem repiil6vel, jottem vonattal,
jottem taxival. Ejjel haromnegyed egy van. Fizetek, kinyitom a haz ajtajat:
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a lift nem miikddik. Fogom a csomagokat, és folcaplatok a hetedik eme-
letre. Itthon vagyok.
1985. oktober 30.

Hazatérés

Ha az ember tobbhetes kiilfoldi utrdl tér haza, szinte a reszketésig ki van
éhezve a hazai hirekre. Megéll az elsé Gjsagos standnal, és felvasarolja
az Osszes lapot, ami a keze tigyébe esik. Elhelyezkedik a vonaton, s amig
Budapestrdl Debrecenbe ér, szemével befalja mindazt, amit a nyomtatott
oldalak kinalnak szdma4ra.

Feliiti példaul az orsz4gos napilapot, amelynek harmadik oldaldn mind-
jart kiilonos cimen akad meg a tekintete. ,,Itt a lehetdség a vitara” — koz-
lik vele a harsany betiik, amelyeket haromhasabos, terjedelmes elemzés
kovet a valasztasi rendszer tovabbfejlesztésérdl, a tarsadalmi érdekkép-
viselet 4j formdirol, térvénytervezetek 6ssznépi vitajarol.

Az utaz6 avilag élenjaré orszagaibol megérkezve 6t perce 1épett honi
foldre.

Mit olvashat ki a vastag betiis cimb§1?

Azt, hogy ebben az orszagban, amelyben eddig nem volt lehetdség a
vitara, most 0j allapot kovetkezik: lehet8ség a vitara. Azaz: korvonalazé-
dik annak esélye, hogy az orszdg sorsardl ne tizenharom, ne is szaztizenha-
rom ember dontsén, hanem esetleg a nép — a tobbség —, amely foldjét
lakja. S ez 6rommel kell, hogy eltdltson benniinket, miutan felnéviink a
magas feladathoz, hogy beleszéljunk dolgaink alakulasaba.

Vilagos, egyértelmi beszéd. Tudomasunkra hozza, hogy ebben az or-
szagban, amelynek politikai gyakorlata negyven éven at, a ,,szocializmus”
égisze alatt képtelen volt életképes gazdasagot, eredményesen mikdds
termelési és elosztasi rendszert, humanus, igazsagos, teljesitményorientalt
értékrendet kialakitani, az dllampolgaroknak most meg kell becsiilnitik
magukat, mert itt a lehetbség a vitdra.

Az utas elgondolkodik azon, hogy harminckét évet leélt a Foldnek
ezen a pontjan, kijarta az iskolakat (jol-rosszul), dolgozott eleget (igy-ugy),
latokorét szélesitendd, miveltségét gyarapitando sokfelé jart, koplalva
most is becsatangolt harom orszdgot — s nem érti, hogy az 6rom helyett
miért érzi elszomoriténak azt, amit az ujsagcim sugall.

LehetGség a vitara?
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Hiszen ¢ eddig sem tett mast, mint dllanddan vitazott. Hadakozott az
O0nallé véleményformalasért, a személyiség jogaiért, a gondolkodas
szuverenitasaért, a tobbségi akaraton alapuld, demokratikus tarsadalmi
berendezkedésért, a racié érvényesiiléséért, az értelmes cselekvés lehe-
toségéért, a tolerancidért, az igazsagért. Sok nehéz kiizdelmet vivott a
legalitasban, mikdzben bdséggel hullottak tollai — s emberéletének felén
til még mindig azt kérdezi, hogy a vilagban, ahol él, iilhet-e tort az
irracionalitas, az elvtelenség, a korrupcid, a szervilizmus, az 6nzés, s pusz-
tulhat-e a sok érték, mit évszazadok felhalmoztak.

Az utaz6 nem pesszimista, csak idealista. Nem érti, mi tortént vele
munkaba 4lldsa, tizenhdrom év 6ta, nem tudja, hova lett akkori vilag-
megvalto akarata, hite, lobogasa. Nem tudja, miért kellett annyit vitiznia,
amikor itt a lehetdség a vitara. Nem érti, miért kellett allandéan falba
vernie a fejét, s emiatt hatranyosan megitéltetnie az elbirdlasokkor, mi-
ndsitésekkor, mikdzben egzisztencialisan, financialisan szépen elhiztak
mellette azok, akik dvakodtak a szembeszallastol, a hangos véleményalkotas-
tdl, s lelkiismeretiiket elaltatva beilleszkedtek a status quo-ba.

S most itt iil a mocskos vonaton, amely robog vele hazafelé.

Haza?

Indulasa el6tt tobben is megkérdezték tdle tréfalkozva: ,,S aztan
viszontlatunk?”

A Nyugatiban hamar beallt a vonat a csarnokba. Az utas felszallt, s
olyan iilGtarsakat keresett, akikre rabizhatja csomagjait, amig 6 a palya-
udvaron harap valamit. IdSs vidéki bdcsi és néni szomszédsagaban rako-
dott le. J6 haromnegyed 6ra mulva tért vissza. A bacsi az 6 helyén iildogélt:
»Sokan jottek erre, gondoltam, jobb, ha igy foglalom” — magyarazta.

Az utas szemét konnyt para futotta be e szavak hallatdn. Megkdszonte
a szivességet, s talin még soha ilyen mélyen nem érezte, hogy nincs mas
ut: neki ezzel a vonattal kell utaznia.

1988. augusztus 20.
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Utitarsunk, Magyarorszag

Szépapém, dédapam foldi porhiivelyébdl tgy sz4llt el a 1élek, hogy
elStte soha nem kalandozott kiilhoni tajakon; nagyapamat a haboru so-
dorta idegen orszagokba; anydmnak is negyven évet kellett varnia, amig
megadatott élete elsé kiilfoldi atja. Huszonnégy éves utddjuk szdmara
mar az a természetes, hogy 6t orszagot jar be egy honap alatt. Megval-
toztak lehetdségeink, megvaltozott értékrendszeriink: az utazas egyre
inkabb lételemiinkké valik. Szikiils vilagunk falait szétfeszitve ismeret-
len t4jak, varosok, emberek felfedezésének vagya, 6rome hajt; egy szél
sportszatyorral, hatizsdkkal nekivagunk az utnak; érakat 4csorgunk es6-
ben, szélben; szénaboglydkban, varétermekben alszunk napi két liter
tejjel és finom hazai vagdalt hassal a gyomrunkban, kevéske pénziinket
szamolgatva, kilométereket gyalogolunk London forgatagaban, Parizs
sugarutjain, Krakké 6don varosfalai kozt; aruhdzak, neonreklamok,
hanglemezboltok utvesztdiben, templomokbdl ki, mizeumokba be; ver-
senyt futva tutleveliinkkel, moh6n magunkba szippantva mindent, mit
szemiink s filiink elér, naponta gazdagodva 18 karatos élményekkel, is-
meretekkel; kérdések 6zonével felvértezve ostromoljuk Briisszel, Belgrad,
Berlin falait, 4j baratokat, ismerdsoket fogyasztva vitazunk, érveliink,
mérlegeliink, viszonyitunk; tdmegkultira, szocializmus, joléti tirsadalom,
gazdasdagi helyzet, abortusztorvény, film, szinhdz, zene — kavarognak a
fogalmak, emberek, amig...

Amig egyszer észre nem vessziik, hogy mar nemcsak mi kérdeziink,
hanem benniinket kérdeznek: életiinkrdl, a munkankrél, a gazdasagi
mechanizmusrdl, a lakashelyzetrdl, a gyermekhaland6sagrol, a kulturalis
szabadsagrdl... Okosan és butdn, zavarba ejté tajékozottsaggal vagy kétség-
beejtd tudatlansdggal, de kérdeznek; s nekiink valaszolni kell. S amikor
kideriil, hogy a liverpooli George mar haromszor koriilkerékparozta a
Dunéntult, és Bernd, a hamburgi kdzgazdasz tobbet tud Magyarorszag
gazdasagi életérdl, mint mi, akkor ra kell jonniink, hogy nemcsak minden
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kérdésiink, hanem minden valaszunk is rettenetes felelsség, mert hatizsa-
kunkban sulyos teherként cipeljiik anyankat, nagyapankat, baratainkat,
két évtizediinket s minden Gsiinket: torténelmiinket — €s a jelent is, amit
szamon kérnek t6liink; mindegyikiink egy-egy darab Magyarorszagot
cipel a hatan 1ti batyuként...
Barataim, elég erdsek vagyunk-e mindannyian, Olaszorszag és Dania
orszagutjain, hogy jol birjuk ezt a terhet?
1975. szeptember 13.

Expressz ut Berlinbe

Nyugati palyaudvar, augusztus 15., déli egy 6ra. A hdmérséklet arnyékban
30 fok, hatizsakkal 35. A varéterem dugig telve felmalhazott fiatalokkal,
a hangosbeszél§ tobbszor bemondja: az Expressz Utazasi Iroda szerve-
zésében kiilonvonat indul a tizedik vaganyrél Berlinbe, 13.45-kor.

Az uaticél egyelre még elérhetetlen messzeségben lebeg. Ideges ide-
genvezetSk probaljdk a 400 ember kozott megtaldlni azt a harmincat,
akik a csoportjukba tartoztak. A résztvevdk fele Hajdu-bihari, masik fele
az orszag kiilonbozd részeibdl jott, csak annyi a kdozos benniik, hogy nem
ismerik egymast. Az abc betidit mutat6 feliratok segitik az eligazodast, s
lassanként csakugyan rendezddni latszanak a dolgok, egyre tobb csoport
razddik Ossze s kerekedik fel, hogy birtokba vegye a vonaton kijel6lt sza-
kaszt. Mar csak mi arvalkodunk a varéban; Kati, az idegenvezetd — aki
»civilben” a kiilkereskedelmi féiskola masodéves hallgatdja, és ez az els
kulfoldi utja — lemonddan szamolgatja a hidnyos csoportot, mig jelen
sorok irdja — a csoport vezetSje — egy indidn rezzenéstelen arcat oltve
igyekszik eleget tenni megbizatasanak. ,,Végiil is mi azokért vagyunk fe-
lelGsek, akik itt vannak”.

Felvillanyozodik a tarsasdg, mert izgalmas percek kovetkeznek: a he-
lyezkedésen dél el, ki kivel, hogyan utazik majd egy napig. A ,,behajozast”
megusszuk személyi sériilés nélkiil, a kedélyek lecsillapodnak. Az elGre-
latéak még egy utolso kisérletet tesznek az tizemanyagtartalyok feltolté-
sére, s késGbb siirtin aldjak esziiket: a vonaton ugyanis nincs biifékocsi.
Husz 6rat — benne egy éjszakat — utazunk masodosztalyon, tilve: akarha
Mekkaba indulnénk szenvedésekkel terhes vandorutra. Kétezer forintért
ugy latszik, ennyire futja. Es Berlin mégis kozelebb van, mint Mekka.
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Csoportunk nemhogy gyarapodna, de kdzben néhanyan mas kocsikba
igazolnak at. Végiil tizendten maradunk: a két vezetd s az egyik elit deb-
receni kozépiskola leend§ harmadikos diakjai, tobbségiikben lanyok. ,,Ah,
bimb6z6 fiatalsag” — mereng ismerkedés kozben a csoportvezetd, aki mar
a harmadik X-ét tapossa. De nincs sok ideje meditdlni, mert el6keriilnek
a rantott csirkék, konzervek, tiditSk, és mindenki a taplalkozéds gyonyo-
reibe feledkezik. A vonat pedig fut, egészen a csehszlovak hatarig, ahon-
nan kis malér miatt kevesebb utassal indul tovabb: valakirdl kideriil, hogy
érvénytelen az utlevele. Pedig széltak. Az Gjabb eseménnyel Pozsonyig
kell varni. A szomjusagtol szenvedd, jollakott fitk Almosan megrohanjak
a csapokat; egyikiik elnézi az 6rét és vele a vonatot. Szerencséje van, mert
innen még nincs messze a magyar hatar. Nehezebb problémaval keriil
szembe az a sréc, aki Brnoban egy szal rovidnadragban marad a peronon.
Elképzeljik az dllomasfénok arcat, amint a lenge 6ltézetd magyar beko-
pogtat hozza iratok, pénz és nyelvtudas nélkiil. Bohumil Hrabal torténetei-
be ill6 jelenet. (De lam, azt rebesgetik a cseh—német hataron, hogy egy
mozdonyon utanunk hoztak az eltévedt baranyt.)

Robog a vonat az éjszakaban. Dombok és erddk sziluettjét sejtjiik a
félhold faké fényében. Valahol egy cementgyar mellett haladunk el: a
szinlink hirtelen megvaltozik. Hiznank fel az ablakot, de reménytelen;
még Pesten beragadt. Hideg almunk lesz...

Reggel igyeksziink életet lehelni elgémberedett tagjainkba. A taj ki-
egyenesedett: z6ld mezdk, fasorok, patakok, ez mar az NDK. Derékszog-
ben metszett parcellak, feszes keritések, rendezett portak, sziirke hazak,
Trabantok. Tiz 6ra, mar meg kellett volna érkezni. Nem jarhatunk messze;
az egymas hegyén-hatan sorjazo hétvégi hazak jelzik a nagyvaros kozel-
ségét. Sehol egy szabad négyzetméter, de hogy ez a stiriség mennyivel
jobb a varos tomegénél, nem tudjuk beldtni. Viszont nem is a mi dol-
gunk.

Hirtelen riad6 fut végig a vonaton: két perc mulva leszallunk egy kiil-
varosi palyaudvaron. Mar fékez is a szerelvény, a peronon feltiinnek az
FDIJ-os egyenruhédkba bujt vendéglatok. Labunk német foldet érint. Ide-
genvezetdnk informaciéért megy, s hamarosan német kollégajaval tiinik
fel: Carmen 23 éves, sz6ke, szalkdas haji, szemiiveges, tipikusan német
lany, amagy tanarnd. Mostantol kezdve 6 kalauzol benniinket az NDK
févarosaban. Befut az S-Bahn, amivel az Ostbahnhofra indulunk. Kati
hirtelen a fejéhez kap: a csomagja! Nem hozta el valaki? A peronon hagy-
ta a kavarodasban, rohan érte vissza.
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Hiaba.

Akkor kezd kicsit gyantissa valni a dolog, amikor néhany haztomb
megkeriilése utan német idegenvezetdnk egyre stirtibben szdlitja meg a
jarékelGket, hogy merre lehet a Humboldt Egyetem kollégiuma. No sebaj,
nem 4rt egy kis kutyagolas a hossz tit utan. A tobbi magyar csoport mar
féloras elényre tett szert, mire mi a bejarathoz ériink, agyhogy szépen
kivarjuk sorunkat. Szemben egy neonreklam a Neues Deutschlandot hir-
deti. Szobakulcsaink a huszadik emeletre szolnak, ami csak azért latszik
problematikusnak, mert mindossze két lift van az épiiletben, s azok is
kiismerhetetlen rendszerben miikodnek. Négyszaz magyar tomoriil mo-
tydival a kollégium bejaratidnadl, s kezdjiik egyre jobban becsiilni a debre-
ceni Ujkert tervezGit.

Hanem aztdn a panordma karpotol a megprobaltatasokért! Bérhazak
az Otvenes évek stilusaban, bérhazak a hatvanas évek stilusaban, bérhazak
a hetvenes évek stilusdban, s mar épiilnek a nyolcvanas évek bérhazai. A
tévétorony biiszkén magasodik a varos f6lé. De melegviz nincs, mert tisz-
titjak a csoveket.

A szallashelytSl S-Bahnnal két megalld a hires kozpont, az Alex, ahol
egy hatalmas étkezdében fogyasztjuk el meniinket naponta haromszor.
A lanyok még élénken emlékeznek a hazai koszt izére, tgyhogy kezdetben
tartézkoddan viselkednek. Tobben — koztiik a csoport vezet§je — elGszor
szosznak nézik a stri levest, s a krumplira ontik, de hat végiil is egy
helyre keriilnek. Amuigy nem lehet panaszunk az ételre s a koriilmények-
re.

A délutin szabad. A szervezGk végig megkimélnek attdl, hogy szorosra
zart programokkal tegyék prébara teherbird képességiinket, bar német
vezetdnk segitségével dnalldan is vallalkozhatnank varosnézésre. A cso-
port kisebb egységekre szakad, néhanyan fejiinkbe vessziik, hogy felme-
gyiink a tévétorony tetejére; legjobb, ha mindjart latjuk, hova keriiltiink.
A gyorslift gyomrunkba gombdcot gytrva szaguld a 203 méteres magas-
sag felé. Alattunk az Unter den Linden, amit a branderburgi kapu szakit
meg; mogotte egy masik varos.

Tizenhat éves ttitarsaink korukat és hiriiket meghazudtold élénkséggel
hallgatjak a rogtonzott 6rat, mikozben lassan forog veliink a torony. Fel-
tinnek Kelet-Berlin hatalmas lakételepei, miizeumai, Gjjaépitett és romos
templomai, a Spree, a Lenin-szobor, a Karl-Marx Allee és a tobbi széles
sugarut. Most birjuk a varost, érezni véljiik méreteit, jellegzetességeit,
liktetését. Igen, ez az, ezért jottiink, ami eztan kovetkezik, joszerivel
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részletkérdés. De vigydzzunk: innen fentrdl szalagok az utcak, dobozok
az autok, és az iizletek elStt sorban all6 emberek sem tobbek hangyaknal.
Ideje alaszallnunk, nehogy teljesen elvétsiik az aranyokat.

Berlinben tgy tartjak, hogy augusztusban tet6zddik a magyarok in-
vazidja: derék honfitarsaink ellepik az tizleteket. Pedig ma mar alig van
itt olyan aru, amit otthon ne taldlnank meg; igaz viszont, hogy arban je-
lentds kiillonbséggel. Kicsiny csoportunkat is megfertézte a vasarlas in-
gere; mindenkinek van valamilyen hatarozott célja, és akad, aki egész
listaval érkezett. A beszerzés azonban j6 vadaszosztont és kitartast igényel:
meglepden sok a hidnycikk, és az aruk rapszodikusan fordulnak elé. A
csillog6-villogd Koztarsasagi Palotdban a trafik vonzza leginkabb tekin-
tetiiket, s az Okori kincsekkel zsifolt Pergamon mtizeumban is azon jar
taldn az esziink, hogy merre kaphat6é Salamander cipd.

Vendéglatdink az egyik délutan kétoras varosnézést szerveztek. Au-
tébuszozas f6bb utvonalakon, Pergamon mizeum, de mindenekelStt a
Treptow emlékpark, ahol az 1945-ben elesett szovjet katonak sirja és
emlékmive a latnivalo.

Berlin — ha szabad igy mondani — nem magyaros tipust varos. A mé-
sodik vilaghaboriban csaknem teljesen elpusztult, minden részét 4jja
kellett épiteni, s ebben elsGsorban a célszertiség, s nem a kornyezet-esz-
tétika diktalta a feltételeket. Hidnyzanak a régi, nekiink kedves klasszi-
cista hazak és varosrészek. A mizeumnegyeden, egy-két épen maradt
régi épiileten és az Alexander Platzon kiviil alig akad érdemleges latni-
valo.

Az ,Alex” a tévétoronnyal, a vilagéraval, a Berlin Szallodaval modern,
reprezentativnak szant varoskézpont. Mintha minden helybélinek és tu-
ristanak erre volna dolga, délutan mar alig fér itt a sok ember egymastol.
Kirakatok, tizletek transzparensek, jelszavak és tomeg, tomeg, tomeg. A
bodegdknal olcso levest és virslit gytirnek magukba a vékonypénztek, s
gyorsan cserélédnek a soroskriglik is.

A hatnapos atbdl harom és felet toltiink Berlinben, s amennyire ez id§
alatt lehet, kezdjiik megismerni a varost. Az estéket — hol masutt? — disz-
kéban téltjiik, ami azonban korantsem megy olyan egyszertien. Etkezdénk
ilyenkor tancos szorakozohellyé alakul at, ahova csak ellendrzés mellett
lehet bejutni. Sorba éllitanak, megszamlalnak benniinket, 6sszeszedik a
pénzt, s csak ezutan nyeriink bebocsatést a vagyak szentélyébe.

Es eljon a buicst, baratsagi est formajaban. Masik, még hatalmasabb
étterembe megyiink. Teritett asztalok, kdszontS beszédek. Kézépen hosz-
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szl abrosz mogott tilnek a vendéglatdk és a vendégek vezetdi. J6 hangulat-
ban poharazgatnak, amit§l még jobb hangulatuk kerekedik.

Felharsan a zene, megtelik a tancparkett.

S aztan megint ugyanaz a vonat. Este nyolckor indulunk, most ttravalo
elemozsids csomagot is kapunk.

Masnap délben, mikdzben a vonat mér a Duna eziist csikja mellett
robog, a javithatatlan csoportvezetd felfedezi, hogy a sorosiiveg az ablakon
bizonyos szdgben kildgatva olyan bugd hangot ad, mint egy hajokiirt.

Dudalva 1épjiik at a magyar hatart.

1981. oktober 10-11.

Mesél a bécsi erdd

Mesél, bizony mesél a bécsi erdd, de nem hiitdladakrol, hi-fi tornyokrol,
vide6krol mesél. Ez a bécsi erds Odon von Horvdth ir6 jévoltabol a nyi-
regyhdzi Moricz Zsigmond Szinhdzban szegénységrdl, munkanélkiili-
ségrol, gazdasagi valsagrol, csaladi tragédidkrol mesél. A kedélyes,
»gemiitlich” polgarvildgot ért megrazkddtatasrol mesél, a fecsegd felszin
alatt hallgaté mélyrél, a bontakozo zlirzavarrdl, a fenyegets barnainges
veszedelemrdl.

Kinosan aktuélis mesét mond az osztrak szerzé meséje. Nem azért,
mert nalunk is szegénység, munkanélkiiliség, gazdasagi valsag van, hogy
mdsrol ne beszéEljiink. Ezt mi is tudjuk, ezért nem kell Bécsbe utaznunk.
De a magyarok az ut6bbi évben nem is ezért utaztak a szomszéd févaros-
ba: s ez az, ami él6vé teszi Horvath szinmiivét. Mert kozben az ember
elmereng, hogy azok koziil, akik minden valutaris praktikat latba vetve
rohammal foglaltak el a bécsi iizletkdzpontokat, vajon hanyan lattak-ol-
vastak ezt a ,,népszinjatékot”. Vajon kalandozé magyarjaink, akik Tra-
bantjaikon cipelték haza a htit6laddkat, szines tévéket, mennyi id6t tol-
tottek a Monarchia egykori kdzpontjanak, a biiszke csdszarvarosnak a
megtekintésével? A szamitogépek és a banankilok beszerzése kdzben
vajon mennyi energiat forditottak a latnivalok, a kulturalis nevezetességek
bejarasara?

Odon von Horvéth, ha ma élne, bizonyéra csipds irasban mesélne a
magyarok dicsé bécsi hadjaratarodl. Kedvelt stilaris eszkdze volt az irdnia,
még ha a Moricz Zsigmond Szinhdz melodramat csinalt is darabjabol. De
mert jo ir6 volt, megmutatna azt is, ami a jelenségek mogott huzodik. A
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hosszas elzartsagbdl kitord felszabadultsigot, a gyarapodas természetes
vagyat, a technikai javak idvos megjelenését, a polgaroknak az allam
packézasaival dacol6 élelmességét. Es azt, hogy nem feltétleniil az egyes
ember magatartasanak kovetkezménye, ha Eurdpa nevet a magyarokon,
és lenézi Gket mohdsagukért. Valoszintleg ezt irnd a részben magyar
szarmazasu osztrak szerzg, ha élne. De Odon von Horvath 1931-ben ve-
tette papirra a Mesél a bécsi erdét, s 1938-ban meghalt. A bécsi erd6 ma
is all; de ki fogja megmondani, hogy mir6l mesél?

1989. dprilis 20.

Jelentés a hatarrol

Sopronkéhida, 1989. augusztus 19, délutdn két 6ra. Par szaz méterre a
hirhedt, még ma is magas kéfallal és drothaléval védett bortontSl embe-
rek szazai gyiilekeznek. Személygépkocsival, busszal, gyalog érkeznek
Sopron irdnyabol, dacolva a felhdszakaddssal, ami cstisz0ssé, csatakossa
teszi a hatarovezetet atszeld keskeny foldutat. Itt htizédik a ,,vasfiiggdny”
még fel nem szedett szakasza, ide hivta hatar menti taladlkozéra, paneu-
ropai piknikre a magyarokat, az osztrakokat, a cseheket, a horvatokat, a
lengyeleket és mindenkit a Magyar Demokrata Férum Debreceni Szer-
vezete.

A drétkeritésen tul tagas, z0ld mezd: a talalkozo helyszine. Kemping-
és katonai sdtrak, alkalmi szinpad, 4rusok, odébb parkol6 a gépkocsiknak.
Az esé fél haromkor eldll, az aton hosszu csikban aramlik az érdekl6ddk
tomege. Sokan fémvagoéval érkeznek, s nekilatnak a kerités bontasanak.
Nagy a nytlizsgés, tobben méteres darabokat metszenek le. A rendezSk
kis kartyat mellékelnek hozza: tantsitvanyt a drét eredetiségérdl. Az ut
és a kerités taldlkozasanil magas Srtorony; az érdekl6ddk valosaggal
megrohamozzak, hogy szemiigyre vehessék a tdjat onnan, ahova eddig
csak katonak juthattak fel.

Mindenki érzi: ha jelképes is, de torténelmi a pillanat.

Az emberaradat nem allapodik meg a satraknal, tovabb halad a tény-
leges hatar irdnyaba, ahol harom 6rakor a hatarérség néhany 6rara ismét
megnyitja a régi dtkelGhelyet. Erre a gesztusra mindenki kivancsi. Olya-
nok is, akik nem kifejezetten a taldlkozora érkeztek. Oriasi a tomeg, az
atkelésre kijelolt magyar kiildottség képtelen megkozeliteni az atjarot.
Odaat osztrakok, St. Margarethe kozség lakoi, burgenlandiak. Harom
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elétt néhany perccel, mielStt a kapu teljesen kitarulhatna, keletnémet
turistdk tomege val6saggal megrohamozza az atkeldt, s attor az osztrak
tertiletre. Ott a megkonnyebbiiléstl koziilitk tobben sirva a foldre tér-
delnek, masok a varakozé rokonok karjaiba borulnak. Sokan nyugatnémet
utlevelet mutatnak fel az osztrak hat6sdgoknak, majd beszallnak az értitk
érkezett autobuszokba, s Bécsbe indulnak.

A magyarok, a piknik résztvevdi visszafordulnak. A taldlkozo helyszinén
Ot 6ra utdn kezdddik a politikai program: nyolc nyelven felhangzik a pik-
nik dekrétuma, neves magyar és kiilfoldi kozéleti személyiségek — Lich-
tenstein herceg, osztrak parlamenti képviseld, Klaus Lange, a Paneurdpai
Uni6 osztrak elnoke, Konrdd Gyorgy ir6 — szénokolnak, s felhangzik 76-
kés LdszIo temesvari lelkész lizenete. Osztrak, belga, angol, nyugatnémet,
amerikai radio- és tévétarsasagok riporterei rogzitik az eseményeket,
interjukban szodlaltatjak meg a szonokokat és a résztvevéket. A tOmeg
1étszamat nehéz megbecsiilni, de legalabb 6-8 ezer ember gytilt Gssze az
orszag kiillonboz6 részeibSl. A debreceni MDF-esek ingyen szalonnat,
kenyeret, paradicsomot — debreceni tsz-ek, magénvallalkozok ajandékat
—osztogatnak. A mezén tiizek gyulnak, néhany szdzan az egyre er6s6dd
esd ellenére is kitartanak. Gyézott a hatarnélkiiliség, a k6zds eurdpaisig
gondolata.

Kophdza, 1989. augusztus 19, este. Az esé felhGszakadasba csap at,
hatalmas villamok hasitjak az eget. Fényiiknél jol latszik a hatarsavot
jelzg, droétkeritésétdl megfosztott oszlopsor. A hatdratkelShely parko-
16jaban legalabb negyven NDK-s rendszdmd, elhagyott személyauto. Tobb
kifosztva. Tulajdonosaik a napokban, vagy éppen ezen az éjszakan vagtak
neki a zold hatarnak, hogy néhany szaz méteres vagy kilométeres bolyon-
gas utan atjussanak a ,,szabad vilagba”, ahol akadaly nélkiil érhetik el
uticéljukat.

Deutschkreutz, 1989. augusztus 19, este 10 6ra. Az osztrak televizié
kettes misora rovid hirdsszefoglaljanak elején a sopronpusztai piknikrdél
és a keletnémetek tomeges hataratkelésérdl tudosit képes beszamoldjaban.
Lathatok a keritést bontok, majd interja kovetkezik a menekiiltekkel.

Deutschkreutz, 1989. augusztus 20, délelott 10 6ra. Az égen sirt felhGk
usznak, majdnem beleakadnak a falu kozepén magasodo katolikus temp-
lom tornyéba. A templom tovében autdbusz varakozik. Koriilotte a falu
férfiai csoportosulnak, tandcskoznak. Az éjszaka, a hatalmas esében
negyven keletnémet kelt at a két kilométerre 1év6 hataron, s a falubeliek
koziil tobben — egy jotékonysagi szervezet tagjai — segitségiikre siettek:
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gépkocsijukkal szedték 0ssze, szdraz ruhdkba oltoztették, élelemmel lat-
tak el Gket. Néhany napja a bécsi Die Presse szemleirdja igy kommentalta
a helyzetet: 1956 utan a burgenlandiak ismét bebizonyithatjak hu-
manitasukat, segitGkészségiiket. A keletnémetek — csupa fiatal, 18-24 év
kozotti fia és leany, koztiik egy tizéves gyermek — beszédllnak a szomszéd
falubdl érkezett buszba, hogy Bécsbe, a nyugatnémet nagykdvetségre
utazzanak. A férfiak a vasarnapi gjsagokat bongészik. A Kurier elsé ol-
dalan, két fényképpel, szalagcimmel tudésit az el6z6 napi tomeges atke-
1ésrél, s oOtszazra becsiili az atjutottak szadmat. A Kronen Zeitung
tomegaramlasnak nevezi az atkelést, s megemliti, hogy a keletnémetek a
Mialtai Lovagrend kozvetitésével gyiilekeztek a soproni kempingben a
kivételes atjutasi lehetdségre varva.

Osztrak—magyar hatdrévezet, 1989. augusztus 19-20. Idézet a paneurdpai
piknik nyolc nyelven — koztiik németiil - megfogalmazott memorandumabol:
,Barataink, Eurdpaiak! A torténelem az évszazadok soran igazolta, hogy
az egyetemes béke ttja a népek baratsaganak elmélyitése, a politikai prakti-
kak altal emelt szogesdrotok és lélektani sincok lerombolésa. A 20. sza-
zad végére el kell érni, hogy Eurdpa a benne €16 népek k6zos haza legyen,
ahol nemzetiségre, ideoldgiara tekintet nélkiil a tiszta emberi kapcsolatok
dominalnak.”

1989. augusztus 24.

Kozép-Europa vonat

Hat itt ilok megint a varséi vonaton, mint tiz éve minden oktéber utolsé
szerdajan, Gtban a jazz jamboree-ra, tobbszazad magammal.

Mellbe vag a latvany, amint végigbaktatok a szerelvény mentén. A
kocsikban egymas hegyén-hatan az utasok, a polcok nydgnek az egymésra
hanyt, degeszre tomott taskdk alatt. Sokan a folyosdra szorulva csomag-
jukon guggolnak lemonddan. Ez itt a nagy kereskedelmi utvonal csérok-
nak és neppereknek; forint, zloty, marka, dollar, korona, schilling — hosz-
szu lesz az éjszaka.

Pedig megfogadtam, hogy soha tobbé Kelet-Eurdpa vonat, inkabb
gyalog, tevehaton vagy tengeralattjaron.

A pohar Berlinben telt be 1986-ban, éjjel fél tizenegykor, amikor a
szerelvény az indulds el6tt tiz perccel tolatott be az dllomasra, s tobb szaz
ember rohangalt fol-ald kocsijat keresve. Mi is, nyolcéves lanyunkkal, akit
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élete elsd kiulfoldi utjan (odafelé a repiil6t probaltuk ki) a halokocsizas
oromével akartunk megajandékozni. Hal6kocsi nem volt a vonaton — hi-
aba vettiik meg ra a jegyet mi, bolygd magyarok, a fal tilsé oldalan, nyu-
gatnémet markaért, haromszoros aron (Magyarorszagon és Kelet-Berlin-
ben ugyanis nem lehetett), - a MAV mésodosztalyt iil6 kocsit llitott be
helyette. De mire a kapkodasban ez kideriilt, mar tdmve volt a vagon, s
ott alltunk a gyerekkel, a csomagokkal a tizendt 6ras ut elStt. Végiil az
elsé osztalyra kapaszkodtunk fel, ott még volt néhdny hely Pragéig, mig
a zord cseh kalauz ki nem ebrudalt benniinket, és ugyanugy alltunk, mint
ot 6raval azel6tt Berlinben. Ujra rohands, a vonat elején két iires magyar
kuset vesztegelt, mutattuk jegylinket a magyar kocsikisérdnek, aki leke-
zel6 mosollyal utasitotta vissza, oda nem érvényes, de harom kil6ért min-
den tovabbi nélkiil kinyitja nekiink az ajtot.

Nem irt réla dolgozatot a lanyunk, most is remegd gyomorral kozeledek
a halékocsihoz, hullafaradt vagyok, aludni akarok. Nemrég Katowicében
a lengyel kalauz dollarért honfitarsainak jatszotta at az érvényes jeggyel
felszall6 magyar csalad fiilkéjét, de ez itt Budapest, egy zalaegerszegi és
egy szombathelyi sraccal keriilok 0ssze, 6k is ugyanoda igyekeznek, ndlam
Unicum van, nekik hdzi palinkajuk, kellemesen telik az id6, még sort is
keritiink. A kalauz csikos fiizetet haldsz el§ a fiokjabol, abban bongészi
az arakat, latjuk, forintban 33,70, 6 persze negyvenet mond, ez itt Kelet-
Eurdpa, lengyel-magyar két jo barat, egyiitt isszak egymas borat, de a
sOrt mi isszuk, negyvenért a langyos szlovak 16ttyot.

Es mésnap tjra, mert a vonat 6t orat késik, ennyi id6 kellett a zold-
sapkdsoknak a rengeteg csomag atfésiilésére. Ha most hivatalos kikiil-
detésben vagyok, €s lekések egy fontos targyaldst — de ez nem Japan, ahol
avasuttarsasag otperces késésért mar karpotlast fizet. Ugyan ki karpotolt
benniinket 1974-ben, amikor a pragai palyaudvaron €jszaka vacogva var-
tunk hdrom 6rét a berlini gyorsra, ifji naszutasok, dsszebtjva, egymast
melegitve? Kaland volt az is, hogy hajnali haromkor végre felkapaszkod-
hattunk a vonatra, igaz, csak a folyosora, s a vécéajtéhoz préselddve z6-
tyogtiink Berlinig.

Vagy amikor harom évvel késGbb, Varna felé tizen jutottunk egy fiil-
kére, én font aludtam a csomagtartéban, 6sszekuporodva a hatizsakok
kozott, félve a hirtelen fékezés miatti eséstdl —s mégis viddman érkeztiink
meg. Es kordbban, Jugoszlaviaban, Titograd és Belgrad kozott, amikor
kapatos, sdtétbajszu szerbek anizspalinkaval kapacitéltak, és nem mertem
visszautasitani, pedig majd’ kifordult téle a gyomrom. Igen, voltak élmé-
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nyeink, iiltiink a krakkdi vonaton is, etettiik a f6téren a galambokat, utaz-
tunk Leningradig kanikuldban, lehtizhatatlan ablakok mogott, mikodés-
képtelen 1égkondicionald és két matrjoska tarsasagéban.

Es Varséban 1981-ben, masfél honappal a katonai diktatira bevezetése
el6tt, kdzgazdaszok, szocioldgusok cimével a noteszunkban, utcai rande-
vuk, sétalo elemzések a lengyel helyzetrdl, ,,cserébe” kolbasz és kavé, és
felkerestiik a barakkot, ahol a Szolidaritas lapjanak szerkeszt&sége székelt,
a fszerkesztG-helyettes bejelentés nélkiil is szivélyesen fogadott, rank
szant egy félorat, fiatal magyar értelmiségiekre, lapszamokat, jelvényeket
adott, éreztiik a fesziiltséget, ami a levegében vibralt; az Gjsagokat azota
is fickom mélyén 6rzom, a jelvényt egyszer feltettem egy véllalati iinnep-
ségiinkon, dsszes ,,kitiintetésemmel” egyetemben, alaposan megnézték.

Es bennem van az este, 1984-ben, amikor a Kultira és Tudomany
Palot4ja el6tt, a koncertre igyekezve katonai pancélautok, vizagyuk, el-
fliggdnyodzott rendSrségi kocsik kozott haladtunk el a sotétben, néhany
nappal a Popieluszko-gyilkossag utan, jambor magyar jazzkedvelSk; a
téren, ahol nappal teherautokrol csirkét, fagyasztott halat, hist mértek
ujsagpapirba csomagolva, rosszul voltunk a latvanytdl, és szégyelltiik el-
adni forintjainkat, a nepperek minden harmadik magyart atvagtak, hidba
ismertiik a triikkoket. Sorok alltak mindeniitt, a moziban is, ahova jazz-
filmet nézni Gltink be, tévedésbdbl. Varsd bombazasat vetitették, s mi iilve
maradtunk, mert a sok habortellenes propagandafilm utan a valdsag
iszonyataval talalkoztunk, lerombolt, kiégett hazakkal, hullakkal, térme-
lékkel, a l6tetemek bontasara varok soraval, s egy katonasapkéssal, aki
mar az Ujjaépitéshez kezdett, arcan elszantsaggal, szemében reménnyel.
Amikor kiléptiink a térre a haboru s6tétje utan, ott kigydztak a sorok a
teherautok el6tt, s moho kezek nyultak a fagyasztott fartGért.

Most iires a tér, nagy része elkeritve, feltirva, épiil a metrd, ki tudja,
mikor lesz kész. Soha, mondjak a lengyelek, pedig a palyaudvar kornyéke
egy év alatt is sokat véltozott, mogotte felépiilt a Holiday Inn, elStte a
Marriott negyven-valahany emeletes, iivegacél tubusa. Amerikai
luxusszallodék. ,,This is not America”, hirdette par éve a fesztival jelvénye
ironikusan, hol van ma mér az irénia, jon az amerikai t6ke, csak tessék,
tessék, ki besz€él mar itt zlotyrdl, ropkodnek a tizezrek, szazezrek. Ha a
pénzzel egyszer elszabadul a 16, vége mindennek, bizodalom, moral, esz-
mények folakasztva a fogasra, a talélés torvénye 1ép életbe, a szerzés
ketrecébe szorul az eldurvult 1élek.
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A kétféle pénz kett8s tudatot, kettds értékrendszert sziil; ami megfi-
zethetd, az silany, ami mindségi, az megfizethetetlen, és a hazai a silany
és a kulfoldi a megfizethetetlen, a Benetton, Salamander, Borg, Guy La-
Roche és mas nyugati markaboltok, delikat tizletek szomszédsagaban
lepusztult 6nkiszolgalo éttermek, tej-, kenyér- és huisboltok, mindegyikben
a zloty a fizetSeszkdz, csak a szamrendszer eltérd, emitt papir nélkiil a
kosarba pakolt kenyér, negyed kild sajt, amott csillogd-villogo, katonés
rendben sorakozé polcok teakkal, konyakokkal, bonbonokkal, a szem
paradicsoma, és dollarért minden marék, minden ajté megnyilik.

Sorok mindeniitt, egy éve azért, ami nincs, most azért, ami van; faradt,
elégedetlen tekintetek, a vildg szeme Lengyelorszagon, a lengyelek szeme
a vilagon, varakozunk a Remont bejaratandl, tiilekedés, verekedés jegy
mar nincs, de a gorillak hiszezerért beengedik a magyarokat a felkapott
egyetemi jazzklubba, a fiistos, félhomalyos helyiségben alkoholgéz, ma-
rihudna-illat és diiborgé zene. A program éjfélkor kezdddik, régebben
leugrottak az amerikai sztarok is, és hatalmasat raztak, ma mar csak
elvétve tévednek be, lengyelek jatszanak az egyre részegebb lengyeleknek
és magyaroknak.
sOban — ugyanazt magyarazza, hogy ez mar nem az a Lengyelorszag, ide
nem j6 visszajonni, a nép ideges, tiirelmetlen, a valsag feneketlen, tenyé-
szik a kozony és a cinizmus, a jové kilatastalan, pedig a Szolidaritas van
hatalmon, csak hat az 6rokség. Ma mondta be a tévé a berlini tiintetést,
Prégédban szétverték a felvonuldkat, Budapesten kikialtottdk a koztarsa-
sagot, reng a fold Kelet-Eurdpaban, néhany év milva talan érdemes lesz
Ujra visszajonniik.

A Sala Kongresowa el6tt mindig fuj a sz€l, a bejutasra varakozok cso-
portokba verddve, dideregve acsorognak a lépcs6kon. Lengyelek, ma-
gyarok, csehek, keletnémetek, igazi zarandokhely, a magyarok mindig
felismerhetdk, hosszu hajjal, szakadt tornacipdvel, hatizsakkal, viszkis-
iiveggel a keziikben. Egy garnitura jegy 30 ezer, de egy 6tosért mar be-
enged az ajtonalld, mig a masik félrenéz, harminc éve jelkép ez a fesztival,
az ellenallas, a nonkonformizmus, a szabadsagvagy szimbdluma; Kelet
és Nyugat muzsikusai azonos zenei nyelvet beszélnek egymassal és a kozon-
séggel, ez a mi kelet-eurdpai fesztivalunk zlotyért, forintért, koronéért,
dacolva, mivel is dacolva; méar csak egy amerikai sztar és egy lengyel
egyiittes szerepel esténként, good bye, East- Europe, te kdzos sors, miért
hivjunk meg szomszédos zenekarokat, ha az amerikaiakra is 6sszegytilik
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nyolcezer ember, f6losleges kiadds volna, szétzilalodott a kulturalis élet,
csak tuléljiik a peresztrojkat, csak kibirjuk, amig bekoszont a normaélis
1étezés.

Délben indulok vissza, csoda tortént, egyediil szallok fel a hal6kocsiba,
faradtan d6lok agyba, Katowicében arra ébredek, hogy a szomszédos
filkében magyar sz6 hangzik, nem nyilik az ablak, ordit valaki, a fene
vigye el, kivagddik a fiilkém ajtaja, idGsebb férfi ront be, mit sem torédik
azzal, hogy itt valaki alszik az agyon, lerantja az ablakomat, adjad Lujza
a bérondoket, gyorsan, a csillart meg a bundat is, na hala istennek, min-
den fenn van, sziasztok, s azzal atcipekedik a fiillkéjiikkbe a szajréval.

Kattognak alattunk a kerekek.

1989. december 2.

Alla Turca

Az embernek mindig van oka ra, hogy valami ne szeressen lenni. Nem
szerettem volna baszk lenni Spanyolorszagban, néger Amerikaban, zsido
Németorszagban, arab Izraelben, vietnami Eszak-Vietnamban, litvan
Litvanidban, magyar Roméniaban. A vilag a mai napig képtelen tudoma-
sul venni a mast, a massagot, a kisebbség jogait.

Most torok nem szeretnék lenni Bulgaridban.

Bulgaridban eddig persze bolgarnak sem volt valami j6 lenni. Talan
még rosszabb, mint csehnek és szlovdknak Csehszlovéakiaban, lengyelnek
Lengyelorszdgban, magyarnak Magyarorszdgon, németnek az NDK-ban.
Bulgaridban legfeljebb turistaként volt j6 lenni, illetve Ggy sem, mert ha
a sztalinizmus diszkrét bajat a Balkan komor arcvonasaira képzeljiik...

De a torokok nem turistak Bulgariaban. Ugy alakult, hogy tobb szaz-
ezriiknek ez a hazdja, odasziilettek, ott élnek, veritékeznek, ott fosztottak
meg Gket sajat neviiktdl, és jogaik ellen most ott tiintetnek bolgar honfi-
tarsaik.

Nagyon nem szeretnék torok lenni Bulgariaban.

Ha torok volnék Bulgariaban, rémiilten és tanacstalanul allnék a fej-
lemények el6tt. Mint a diktataraban jartas, érteném, hogy az allam-
szocializmus miért alkalmazta ideoldgiai arzenéljanak éles fegyvereként
a nacionalizmust — de nem taldlnék magyarazatot arra, hogy a felszaba-
dulds miért jar egyiitt az indulatok elszabadulasaval. Tényként tartanam
szamon, hogy a monolitikus hatalom a homogenizalassal, az erdszakos
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asszimilacidval igyekezett erejét érvényesiteni — de nem tudnam felfogni,
hogy a diktatara elhaldsaval egy civilizalt orszag lakossaga azért vonul ki
az utcara, mert tiltakozik a kisebbség egyenjogusitasa ellen, és kdveteli a
korabbi diszkrimindci6 fenntartasat. Ez az abszurdités félelemmel tolte-
ne el, és lidércnyomasként kisértene almaimban.

Szerencse, hogy nem vagyok torok Bulgéariaban.

Pontosabban, ha jol belegondolok, én is torok voltam eddig, Ma-
gyarorszagon — a diktatiira torokje. En sem lehettem az, aki vagyok, nem
gondolkodhattam, Iétezhettem, fogalmazhattam gy, ahogyan szeretném,
anacionalizmus vadja nélkiil nem ejthettem ki a szimon azt, hogy magyar,
nem tiltakozhattam a nemzetvesztd politika, az egyenldsdi torz eszméjét
furkosbotként haszndld ideoldgia, az orszag életnedveit kiszivé hazug
rendszer ellen. Magyarorszdgon — mint egész Kelet-Eurépaban — most
véltozik a helyzet. Felborul a négy évtizedes status quo, s minden esélyiink
megvan arra, hogy marciustél nem lesziink tobbé torokok sajat hazankban,
hogy nem a tobbség lesz a kisebbség, helyredll a természet rendje, és vi-
ragba borulnak a barackfak.

De mikor lesznek a torokok torokként bolgarok Bulgériaban?

Csak akkor, ha mi magyarként lehetiink magyarok Magyarorszégon,
a lengyelek lengyelként Lengyelorszagban, és a litvanok litvanként Lit-
vanidban. A masodik évezred végének Eurdpéjaban ez az ut all a népek
el6tt: az irracionalizmus évtizedei utan beléphetnek a felvilagosodas, az
értelem €és a humanum korédba. Ez persze nem egyik naprol a masikra
bekdszont§ paradicsomi dllapot, ez hosszu, keserves, dldozatokkal jaré
folyamat — de nincs mas alternativa sem az oroszok, sem a lengyelek, sem
a csehek, sem a németek, sem a romanok, sem a bolgarok szdmara.

Nem a térképeknek, hanem az emberi agyaknak kell Gjrarendezédni.
A zavar és a kdosz utan megfelelS helyre kell keriilni benniik az ismere-
teknek, a tudnivaloknak. A huszadik szazadban erre még nem kinalt jobb
esélyt a torténelem. Tudjék ezt Lengyelorszagban, Romaniaban és Bul-
géariaban is. Tudja az egész civilizalt vilag.

Ezért most mégis szeretnék torok lenni Bulgaridban.

1990. janudr 27.
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Szolidaritas-eposz

Vannak helyzetek, amikor a kronikas agy €rzi: a klasszikus gorog torté-
netirék tolla kellene ahhoz, hogy htien tudja megorokiteni az eseményeket.
Arrdl, ami 1989 decemberének végén a roméniai forradalom megsegité-
séért Magyarorszagon tortént, nehéz méltéan beszdmolni: kisért az elfo-
gultsag, a patosz veszélye. De kell-e szégyellni megrendiiltségiinket az
Osszefogas lattan, kell-e palastolni érzelmeinket a segitségnyujtas meg-
annyi jelét tapasztalva? Ritkan adédnak torténelmi pillanatok, amikor a
szolidaritas érzése ennyire athatéan, ennyire egyértelmtien jarja at az
életiiket tudatosan élGk bensgjét. Szentgotthardtdl Biharkeresztesig meg-
mozdult ezekben a napokban mindenki, akinek nem k6z6mbos, mi tor-
ténik egy szomszédos orszdgban, milyen irdnyt vesz Eurdpanak ezen a
pontjan az a folyamat, amely 1989-ben oly igéretesen bontakozott ki a
kontinens keleti felében. Mégis, e nemzeti szerepvallalasban kitiintetett
feladat jutott a roman—magyar hatar mentén fekvd teleptiléseknek, hiszen
itt a foldrajzi kozelség miatt mindig is elevenebb volt a figyelem, a fajda-
lom. Nem tudni, akad-e valaki, aki mindenre kiterjed6en szimba tudnd
venni azt, ami ezekben a napokban a hatarszélen zajlott. E tuddsitas sem
vallalkozhat masra, mint a segélyakcidk hajdu-bihari MDF-es vallalasa-
inak 0sszegzésére.

Tények

Szinte hihetetlen: a segitségnytjtas elsd jelei mar december 22-én délben,
tobb varosban egyszerre megnyilvanultak. Pispokladanyban, Hajduszo-
boszlém, Debrecenben, Hajdiiboszorményben, Hajdithadhéaz-téglason,
Berettyoujfaluban azonnal megindult a gyjtés, mikodésbe 1épett a ria-
délanc, s mar kora délutan ttnak indultak az els széllitmanyok. A szer-
vezetek tobb helyiitt a Vorodskereszt révén juttattak el killdeményeiket
Romaénidba. A debreceni MDF-iroda valdsagos f6hadiszallassa alakult
at, mar az elsé 6rakban harminc taxis és arufuvarozo jelentkezett szalli-
tasra. A gyogyszerek, élelmiszerek folyamatosan érkeztek a gydjtGhelyre,
s mindig akadtak vallalkozdk, akik nem kis kockazatot vallalva ttnak
indultak Kolozsvar, Brassd, Sepsiszentgyorgy, Marosvasarhely, Arad,
Temesvar iranyaba. Az adoményok értéke meghaladta a 3 milli6 forintot,
ebbdl csak a Biogal Gyodgyszergyar egymilli6 forintnyi termékkel része-
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sedett. Egyetlen széra félmilli6 darab cigarettat ajanlott fel a Debreceni
Dohanygyar, s jelentds kontingenssel tdimogatta a romaniai felkelGket a
megyei gyogyszertari kozpont, a Medicor gyar, a kenyérgyar és a hajda-
boszorményi Rico kotszergyar. Az éjjel-nappali tigyeleten december 29-
ig nyolcvandtén jelentkeztek gyermekek fogaddsara.

Ha a debreceni szervezet aktivistainak helytallasat hésiesnek nevezziik,
nem marad jelzénk a berettyoujfaluiak tevékenységének méltatasara.
Ebben a varosban harminc tagot sem szamlal az MDF-szervezet, de amit
ezekben a napokban teljesitettek, az mar-mar természetfolotti volt. Szaz-
nal tobb teherautonyi rakomany keriilt kdzvetitésiikkel Romaniaba — en-
nek fele sajat gytjtésbdl szarmazik. A berettyoujfalui mivel6dési haz
val6sdgos rakodokozpontta valt ezen a héten, s az MDF-tagok felvaltva
ingdztak a hatar és a roméniai célpontok kozott. Véllalasukra jellemzd,
hogy a munkat december végén sem tudtdk abbahagyni: még ekkor is
érkeztek hozzajuk az adomanyok.

Hozomdnyok

Hogy Romania mit profitalt ebbdl a segitségbdl, azt csak sejthetjiik. Bi-
zonyosabban tudjuk azt, hogy mit adott az akcidsorozat nekiink, magya-
roknak. Debrecenben példaul eddig soha nem tapasztalt adakozasi hullam
indult el, aminek egyik célpontja az MDF-iroda lett. A masik jelentds
kozpont a Szent Anna plébdnia volt, ahol a Maltai Szeretetszolgdlat vert
fészket. Gytjtést kezdeményezett ezeken tul az SZDSZ és megkésve a
Kisgazdapart is —valamint a helyi Fidesz-csoport, amely igen készségesen
egylittmtikodott az MDF-fel. Nem sok j6 mondhaté el viszont a Voros-
keresztrél, amely tobb esetben nem volt hajlandé menlevelet kiadni, és
tiltakozott az ellen, hogy az MDF-es kocsik vordskeresztes megjeloléssel
kozlekedjenek. Megtortént, hogy a tatabanyai Voroskereszt 6t tonnanyi
szallitmanyat nem voltak hajlanddk atvenni, igy az végiil az MDF-dep6-
ban kotott ki. A koordinélast december 29-én a Maltai Szeretetszolgélat
vette at, a tobbi szervezet készséges beleegyezésével.

Elmarasztal6an nyilatkoztak a Voroskereszt ténykedésérSl a be-
rettyoujfaluiak is. A matricakon kiviil semmit nem kaptak a szervezettdl,
s6t az inkdbb hatraltatta munkajukat. Ugy fogalmaztak az MDF-esek,
hogy ez a hét eldontotte a varoslakok politikai hovatartozasat: a Magyar
Demokrata Férum — az ellenzéki kort alkot6 tovabbi szervezetek, a Fidesz
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és az SZDSZ aktiv kozremiikddésével és tAmogatasaval — a gyjtés élére
allt, s az MSZP-Voroskereszt platform csak kétnapos késéssel, hiabava-
l16an, ellenakcidkat is inditva reagalt a helyzetre. Két zsdk krumplit és
néhany nejlonszatyor €élelmiszert voltak képesek 0sszegydjteni. Amikor
az MDF-ellenzéki gytjtGhely megtelt, az aktivistdk azt tandcsoltak az
érkezGknek, hogy a parthdzba vigyék adoményaikat. ,,Oda nem, akkor
ink4bb hazamegyiink” — hangzott a vélasz.

Csodaként élték meg Berettydujfaluban az MDF 4ltal december 23-4ra
hirdetett faklyas istentiszteletet is. Kétezren gytltek ossze a varos féterén
a temesvari aldozatokra emlékezve, s a megrendit§ egyhazi beszéd hivét
és hitetlent egyarant konnyekre fakasztott. Negyven éve nem jelent meg
ennyi ember Berettydujfalu utcdin egyszerre — marpedig erre torténtek
felszolitasok korabban nem egyszer.

Szdrmazékok

Vannak, akik az MDF gyengéjéiil rojak fel, hogy tevékenysége akciomentes
idGkben cél nélkili. Latnunk kell: az akciokat nem az MDF, hanem az
élet indukalja; az MDF legfeljebb segit megvaldsitani azokat. Az nem
tagadhato, hogy a romaniai segélyezés kapodra jott egyes partoknak, po-
zicidikat erdsitendd. Amennyiben ennek a raszorulék lattak hasznat,
ebben nincs semmi kivetnival6. Csak halkan jegyezhetjiik meg, hogy er-
kolcsileg legkevésbé az MDF hozzéjarulasa kérdgjelezhetd meg. Ezt azért
kell sz6va tenni, mert mikozben 4jult tévés és napilapos hiradasok sza-
moltak be a fideszesek Tokés Ldszlonal tett latogatasardl — aminek kovet-
keztében a reformatus lelkészt titkos helyre kellett menekiteni a Szeku
varhat6 bossztja ell —, sehol nem esett sz6 a debreceni MDF-esek, Sza-
b6 Lukdcs és tarsa ugyanakkor, ugyanott tett vizitjérél. Igaz, hogy 6k nem
videokamerat, csak magnot vittek — s rogzitettek négyoras beszélgetést
—, de azisigaz, hogy mig T6kés a budapesti prédikaciora sz616 meghivast
nem fogadta el, addig igéretet tett a debreceni Nagytemplomban — alkal-
mas idében — tartand6 igehirdetésre. Ennyit a kommunikécié természe-
térdl.
Ezzel egyiitt is, kétségbevonhatatlan: a materialis hozzdjaruldson tal
a nemzetre visszahato erkolcsiséggel segitette a magyarsag a romdniai
forradalom gy6zelmét.
1990. janudr 10.
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Szazezer magyar

,,Féltiink, nagyon féltiink attdl, hogy 16ni fognak” — mondja utdlag, a
konnyd hazi bort kortyolgatva Gdlfalvi Gyorgy, az Igaz Sz6bol Latéva
atkeresztelt marosvasarhelyi folyoirat titkdra. Szinte robban belGle a fe-
sziiltség, a hosszti menetelés és az egész nap izgalma. Koccintunk, a sa-
vanykds nedd nekiink is jolesik a kilencoras vezetés utan. Mikdzben Tra-
bantunk a roman utak doccendit keriilgette, mi azért szurkoltunk, hogy
idében a tiintetés helyszinére érjiink.

Odaértiink. Eppen akkor parkoltunk le véletlen szerencsével a varos
féterén, amikor a tomeg kifordult a Bolyai Liceum utcdjabdl. Még a 1é-
legzetiink is elakadt a menet lattan. A néma felvonuldk kezében egy szél
ég6 gyertya és egy konyv, a menet élén a helyi szellemi élet kivalosagai,
koztiik Siité Andrds ir6. A sorokat RMDSZ-karszalagos és -emblémaés
fiatalemberek igazgattak. A napot sziirke felh6massza takarta, a nyirkos-
sag atjarta az emberek csontjait. Csak alltunk és néztiik, ahogy a sorok
elhaladnak eldttiink. Két 6ran at néztiik, ennyi id6 alatt szelte keresztiil
a soha nem latott magyar sokasag a teret.

»Ennyi magyar nem is él Marosvasarhelyen” — jegyezte meg lelkesiilten,
magyarul az egyik szemlél6dé. Fején talalta a szoget. Ennyi magyar — leg-
alabbis a hivatalos statisztika szerint — nem ¢l a székelyfold kapujaban, s
most mégis itt Aramlanak végelathatatlan sorokban, néman, méltésagtel-
jes elszantsaggal, itt sereglenek a transzparensek — ,Edes anyanyelviinkért
tiintetiink”, ,,Bolyai-iskolat — Bolyai egyetemet”, ,,Egyenléség = testvé-
riség” — alatt felemelt fejjel a tegnap még leszegett tekintettel osondk, a
nemzetiségiiket szégyenbélyegként viselGk.

Nagy nap volt 1990. februar 10-e a roméniai magyarsag torténetében.
Megmutatta a kisebbség erejét és eltokéltségét az elszabaduld és egyre
félelmetesebbé valo sovinizmussal szemben, emelkedetten demonstralta
szabadsigvagyat, emberjogi koveteléseit. Boldogitd, erdt add érzés volt
nézni a szazezer magyar néma felvonulasat, legszivesebben magunk is
kozéjiik alltunk volna.

Err6l azonban lebeszéltek barataink. ,,Ez a mi dolgunk, ezt a harcot
nekiink kell megvivni” — tették hozza komor jovébelatassal.

1990. februdr 17.
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Szeku-sztori

Most elmesélem, hogyan toltottem félorat 1990 februdrjaban a roman
Securitate fogsagaban.

Marosvasarhelyre indultunk Mdrkus Béla és Cs. Nagy Ibolya debreceni
szerkeszt6-kollégdkkal, hogy — mindenekel6tt a kéziratszerzés szandéka-
val — meglatogassuk az ottani ismerdsoket, irokat, szerkesztSket. Vélet-
leniil aznapra esett a nevezetes néma tiintetés, amelynek mi is szerencsés
tanui lehettiink. A felvonulas végén kocsiba iiltiink, és hazigazdank, a
Lato szépirodalmi folyoirat titkara, Gdlfalvi Gyorgy kertes lakasa elé haj-
tottunk, amely éppen a volt Securitate-k6zpont mellett fekszik. Idealis
hely egy irodalmar részére, bar nagynénjétdl drokolte, s csak néhany éve
lakik itt. A kapuban egy cetli fogadott a kdvetkezd§ szoveggel: ,, Tiintetni
mentiink, varjatok meg!”

Vartunk hat, s mikdzben fel-ala sétalgattunk a sz(ik utcaban, hirtelen
otlettel elévettem fényképezSgépemet, s egy kockat csinaltam a Szeku
keritéssel dvezett, négyszintes épiiletérdl. Még el sem rakhattam a masi-
nat, amikor felpattant a sziirke kapu, s egy zold egyenruhas, fiatal, baju-
szos roman tiszt sietett felénk. Idegesen gesztikuladlva azt kérdezte ro-
manul, hogy mit akarunk, miért fényképeztiink, majd kivette kezembdl
a gépet, beterelt benniinket a laktanya udvarara, és bereteszelte mogottiink
a kaput. Elsé meglepetésiinkbdl felocsudva tiltakozni probaltunk, mond-
van, hogy kint semmilyen tablat nem lattunk, miért ne fényképezhetnénk,
egyébként sem tudjuk, hogy mi ez az épiilet — de hasztalan, a tiszt nem
akarta megérteni kifogasainkat, s a géppel elttint a nagy épiiletben.

A varakozas tétova percei kovetkeztek, bar egyaltalan nem voltunk
nyugtalanok, rossz tréfaként fogtuk fel a dolgot, hiszen tigy gondoltuk,
ez csak volt a Szeku kdzpontja, a forradalom elsoporte az intézményt, s
most a regularis hadsereg rendezkedett be benne. Tobb mint félorat fa-
gyoskodtunk az udvaron, kdzben a tiszt tobbszor visszatért a géppel a
kabatzsebében, latszott rajta, hogy tanacstalan, szeretne intézkedni, de
képtelen megoldani a helyzetet. Igyekeztiink rabeszélni arra, hogy az
egésznek nincs jelentdsége, csak emlékbe késziilt a fotd, adja vissza a
masinat, de nem tudtunk vele sz6t érteni — amig ,,véletleniil” arra nem
jart egy civil ruhas férfi, aki ,,véletlentl” tudott magyarul, s vallalkozott
a tolmdcsolasra.

Neki is elmagyardztuk a tényallast, mire mindketten eltintek az épii-
letben, s hossztl percek mulva azzal tértek vissza, hogy a parancsnoksag
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kérése: vegyem ki a filmet, szeretnék megnézni, mi van rajta. Ekkor jottem
arra ra, hogy magukt6l nem boldogultak a kis automata Minolta gépemmel,
ezért volt a tanacstalansidg. Heves alkudozas utan végiil megigérték, hogy
masnap tiz 6rakor visszakapjuk a tekercset — az egy kocka kivételével. Ep-
pen tavoztunk, amikor megérkezett hizigazdank, tisztdzta kilétiinket, s a
megvéaltozott hangulatban baratsagos kézfogéassal valtunk el Sreinktdl.

Masfél 6ra mulva, amikor épp a hazulrdl hozott §szibarack palinkat
kortyolgattuk, megszolalt a csengd, s a szobaba Iépett a civil magyar fér-
fi az el6hivott filmmel. Koszonettel visszaadta, majd udvariasan arra kért,
hogy az tigyintézés végett hadd irja fel cimiinket és az ttleveliink szamat.
Miutén az utébbit megkapta, megnyugodva tavozott.

S hogy a személyes élményen ttl mi az egészben az érdekes? Az, amit
hazigazdank figyelmeztet6ként tudomasunkra hozott: a cégért atfestették,
az egyenruhdknak mas a szine, de § ugyanazokat a fénokoket latja nap,
mint nap a kapun at kozlekedni, ugyanazokat a nyomozodkat ismeri fel a
z0lddé valt oltozetben, akik annak elStte idGrél idGre 6t is behivattak, és
kérdéseikkel zaklattak. S6t, meg van arrdl gy6zddve, hogy amit az & szo-
bajaban beszéEliink, azt 6tven méterrel arrébb ugyantigy halljak, mint két
hénappal ezel6tt. Igaz, néhdny régi arc helyett Gjakat 14t, de az egykori
Szeku-kozpontot véltozatlanul a titokzatossag lengi be, s a magas kéke-
rités mogé ma sem tekinthet be illetéktelen szempar.

Amit most mar a mi elvett filmkockank is ,,tanusit”.

1990. februdr 24.

Osszeeskiivés

Tegnap robbant a bomba Bukarestben: a forradalom két vezetdje beje-
lentette, hogy Osszeeskiivés és nem népfelkelés dontdtte meg a diktator
Ceausescu hatalméat. Az, amiben tehat csaknem egész Eurdpa hitt és re-
ménykedett, amitas, tudatosan leplezett, fondorlatos akci6 volt, s vilago-
san korvonalazhat6 4j hatalmi érdekeket szolgalt.

Megddbbentd volna a hir? Aligha. Meglepetést legfeljebb a bejelentés
ténye okozhat, hogy err6l most mér ott is nyiltan beszélnek. A helyzetet
jolismerdk, a politikai elemzd8k régota sejtik, s meg is fogalmazzak, hogy
az, ami Romanidban tortént, nem egyéb a nagyroman nacionalizmus
civilizaltabb megjelenésénél. A nyilt diktatarat demokratikusnak alcazott,
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valdjaban valtozatlan monolitikus rendszer véltotta fel, tag teret kap az
uszitas, a nemzetiségi gyilolkodés, a boltok valtozatlanul iiresek, s a hang-
zatos szavak ugyantigy elfedik a problémakat, mint a megalomanids vezér
uralkodasa idején. Csak hat bizonyos korok belattak, hogy a szazad végén
mar nem eléggé szalonképes a vicsorgo, ijesztéen gesztikulalo diktator
latvanya, ezért diplomatikusabb, mosolygdsabb koronést iiltettek a tron-
ra. Meghalt a kiraly, éljen a kiraly!?

Amikor a mtivelt Nyugat a kelet-eurdpai orszagok demokratizal6-
dasardl beszél, soha nem emliti Romaniat. S6t, szigori gazdasagi embargot
helyezett kilatasba a korabbi totalitarius modszerek tovabbélése miatt.
Ez persze megint a szerencsétlen, nyomorgé népet stjtja, amely sorban
all a hataron, hogy aprdsagait forintra valtva legalabb néhany kozsziik-
ségleti cikk beszerzésével enyhitse mindennapi megélhetési gondjait.
Eladjak nekiink azt, amit decemberben-janudrban a remény euférikus
perceiben életiink kockaztatasaval vittiink-menekitettiink a hés forra-
dalmdroknak.

Hazugsag lett volna az egész? Babfigurak voltak a felkelGk, a szabadsag,
a demokricia eljovetelében bizakoddk? Szinpadi szereposztas T6kés Lasz-
16 ellenallasa? Bunkerek mélyérdl indukélt a nemzetkdzi szolidaritds?

Ha tokéletes béke és nyugalom honolna a Foldon, akkor sem lehetne
k6zombos szamunkra, hogy mi torténik egy szomszédos orszagban. De
odaszakadt kétmilli6 emberiink, s a seb sajog a nemzet testén. Am Ro-
mania nemcsak ezért f4j nekiink. Vildgtorténelmi folyamat zajlik most
Kelet-Eurépaban: az elnyomo parancsuralmi rendszereket szabad, demok-
ratikus berendezkedések valtjak fel. Nem az a kérdés, hogy forradalom
vagy Osszeeskiivés tavolitotta el a diktatort, hanem az, hogy a Iétrejovd
Uj hatalom demokréciat vagy tovabbi, nacionalista almokkal terhes ki-
szolgéltatottsagot hoz-e Romania népeinek.

A jelek kétségteleniil nyugtalanitoak: a jelen nehezen értelmezhetd, a
jové megjosolhatatlan. Egy biztos: a demokrécia szelleme Romanidban
is kiszabadult a palackbdl. Vannak erék, amelyek a leszakadas helyett
Eurdpat, a tekintélyelvd rendszer helyett a civilizalt jogrendet akarjak
valasztani. Iszonyatosan nehéz kiizdelem lesz ez, amelynek tétje nem mas,
mint a jézan ész gyézelme a sotétség birodalma felett. Szurkoljunk neki,
s lehetdségeink szerint segitsiik, hogy igy legyen.

Lehet, hogy Roméanidban csak most kezdddik a népfelkelés. A racié
forradalma.

1990. augusztus 24.
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Szamtan

Szamolnak Romanidban. Embereket szamolnak. Roménokat, magyarokat,
szaszokat, zsidokat, albanokat, szerbeket, oroszokat, bolgarokat, eszki-
mokat. Népeket. A magyarokat négyszer szamoljak, igy mint magyarokat,
székelyeket, csdngokat és ungurokat. Egyszerd mitivelet: minél tobbet
szamolnak, annal kevesebbet hoznak ki. Ez a modern roman szamitas-
technika, Ceausescu utan szabadon.

A vilag nem tudja, hogy Roménidban szamolnak. Ha tudna, sem fog-
lalkozna vele, hiszen annyi szamolnivalé van a Foldon. Fiiggetlen Allamok
Kozossége, (volt) jugoszlav allamok kozossége, Eurdpai Kozosség, arab-
izraeli kozosség, no és a nyilt ausztral teniszbajnoksiag. Hogy hany magyar
van székelyf6ldon és a Karpatokon tul, az bizony nem tartozik a vildgot
érdekld kérdések kozé. Csak mi szorongunk miatta, tizendtmillidnyian a
millidardok tengerében, hatarainkon beliil és kiviil: magyarok.

Nem lenne itt semmi gond, ha nem volnank. Ha mondjuk busmanok,
avarok, maldjok laknak a Kdrpat-medencét, akkor most nem kellene a
magyarokat négyszer szdmolni Romdanidban. Nem kellene akkor nekik
sem kétségbeesett felhivasokban arra inteni egymast, hogy vigyazat, csal-
nak! Hogy 6vakodjanak a kébor ceruzaktdl, és csak tintaval hagyjak a
rubrikaba vésni nemzetiségi hovatartozasukat. A négy helyett az egyet,
a valddit; azt, amit most braviiros matematikai mtivelettel annyira sze-
retne (meg)osztani a roman népszdmlalasiigyi f6hatdsag.

Bizony, akkor a roméniai magyaroknak nem kellene azon torni a fe-
juket, hogy identitasuk, létezésiik esélyeinek meglrzése érdekében az
egyhazak kozremtkodésével alternativ népszamlalast kezdeményezzenek
a kisebbségek korében. Egy masik, érvényes szamlalast — ahelyett, hogy
bemennének a boltba, és vennének husz deka vajat, két kil rovidkarajt,
szines tévét, meg egy bélelt bércsizmat télre a gyereknek.

Az emberiség régota, legaldbbis kilenc év hijan kétezer esztendeje
szamolgatja az id6t oda és vissza. Latnival6, hogy ez nem volt elég: a
népek békés megszamlaltatisanak még nem mindeniitt jott el az ideje.

1992. janudr 14.
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Hatvannyolc

Most mar lehet réla beszélni. Nevén is lehet nevezni az egykori ,,szocia-
lista segitségnyujtast”. Ma tgy mondjuk: invazié volt. Akadtak persze
néhdnyan, akik mar akkor is agy fogalmaztak, sét tiltakozo aldirasokat
gytijtottek. Oket aztan késébb indexre tették, allasukbdl elbocsatottak.
A szdveg, a mindent beborité maz aldl, hogyan is hallatszott volna néhany
értelmiségi kialtasa!

Invazié volt, s mi nyakig benne. Megint a rossz oldalon a torténelemben.
Ez volt az Gj gazdasagi mechanizmus meghirdetésének esztendeje. Evek
pangasa, belsd lefojtottsdga utdn valami masnak a kezdete. O, a rendszer
megreformalasdnak illazidja! Mennyien hittek abban, hogy a rendszert
meg lehet javitani! Azt gondoltak a jéravald cseh elvtarsak is, hogy képe-
sek lesznek a kiutat megmutatni, az ,,emberarcu szocializmus” vizi6jat
valdra valtani. A politikai bizottsag tilésére beronté szovjet fegyveresek
latvanya aztan megmutatta nekik, hogy milyen az a kitt, amit a rendszer
kinal. Hegemonisztikus torekvéseket, vilidgbirodalmi ambicidkat, totalis
elnyomast a ,,Nagy Testvér” részérdl; alavetettséget, a nemzeti 6nallosag
feladasat, tarsadalmi meghasonlottsagot az titk6z6zéndban fekvd szeren-
csétlen kozép-eurdpai orszagok sorsaként. Ez volt hatvannyolc tanulsa-
ga.

Volt? Emeljik tekintetiinket az égre, s mormoljuk magunk mege-
résitésére: igen, volt. Addig, amig csak tgy, titokban, egymas kozott, hal-
vany célzasokban volt szabad a dolgok természetére utalni, addig volt ez
a tanulsaga hatvannyolcnak. Es ma? Ma az: a vilagi dicsGség milando.
Kimondhatjuk batran és szabadon, sajat akaratunkbol, mar csak egy ici-
pici szorongassal a sziviinkben. Semmi sem 0rok a torténelemben, minden
valtozik, a nap nem kel fel kétszer ugyanigy, eszmék tiindokolnek és
hunynak ki, rendszerek jonnek-mennek, vildghatalmak omlanak ossze:
csak az ember 6rok, a Fold ura és szolgdja, a teremtd, a jobbitod, az ellen-
allo, a valtoztato, a bele nem t6rédd, a nyughatatlan ember. Esa remény,
ami az ember sajatja, a teremtés motorja, az élet kulcsa.

Holgyeim és Uraim, Elvtarsak! VAN REMENY!

Csak addig birjuk ki.

1990. augusztus 22.
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Félix

Vasarnap este Gjabb kapoccsal er§sodott az eurdpai egyesiilés szandéka:
Glasgow-ban kiosztottak a kontinens filmdijait. A kis szobrot nem Os-
carnak, hanem Felixnek hivjak, de nemcsak ennyiben kiilonbozik ara-
nyozott amerikai tarsatol. Az eurdpai film fiiggetlenségi harcat is jelké-
pezi, az értékek ldzadasat a mindent elural6 kommersz, a nagy iizleti
hasznot hozd, latvinyosan semmitmond6 amerikai mozival szemben. Ez
a harc persze nem most kezd8dott, s nem is a végsd, de igazi lendiiletet a
vasfiiggony lehullasa, Eurdpa onallésaganak, egységének tjrateremtése
adott neki.

Mi mindent fogunk még megérni ebben a nagy egységesiilésben? Le-
het, hogy 6t év mulva a debreceni polgar beiil a taxiba, kivitorlazik a
varos nemzetkozi repiilGterére, s a konvertibilis forintért megvaltott me-
netjegyéért két 6ra mulva leszall Madridban, hogy megszemlélje az ak-
kori eurdpai filmfesztival zaréestjét? Vagy akkor mar haromszazhatvanot
forint lesz egy kil6 kenyér, legf6bb gondunk meg az, hogy miként birkoz-
zunk meg a nagy szovjet birodalombdl bevandorolt menekiiltek milli6i-
val?

Eurépa tjra nem csendes. Unnepli nmagit, tigy tesz, mintha kegyet
gyakorolna, pedig rakényszeriil arra, hogy agroélszakadt keleti felét ma-
gahoz olelje. Fortyog a nagy katlan, am még nem tudhatjuk, mi {6 a fed6
alatt. Mindenesetre Eur6pa most ismét feladta nekiink a leckét. Glasgow-
ban értékpartoldsat és kulturalis egyiivé tartozasat demonstralta — magyar
film nélkl.

Nem vigasz, hogy nem volt ott német, gorog, osztrak film sem. Ok mar
megtehetik, hogy ne legyenek ott, hiszen amugy ott vannak. A jelenlét
nekiink életbevagé. Filmfesztivalon is, a kdzos piacon is, az orszagutakon
is. A hatarok nyitva vannak; most mar rajtunk mulik, mire jutunk a ma-
gunk erejébdl.

Eurdpa mosolyogva kindlja fel a Félix szobrocskat — nekiink is. De
elébb-utdbb kiméletleniil 4tnéz rajtunk, ha nem akad magyar, aki ér-
demben palyazna ra.

1990. december 4.
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Amerika messze van, de mar latszik

A kapitalizmus épitése nem valt ki olyan érdekl6dést, mint a fal leomla-
sa

(Washington) Jo ideje az iddjdrds-jelentés szerepel a hirek élén: Washington
az évszdzad legmelegebb napjait éli. Allandésult a 90 Fahrenheit fok feletti
hémeérséklet, a legutobb 1969-ben mért 97 fokos rekordot mdr tobbszor
megdontotték a hohullimok. Mintha gbzkamrdba keriilne az ember, tigy
érzi magdt, ha kilép a hivatalok, iizletek, buszok, metrok légkondiciondlt
hitvésébél. Es nincs menekvés: a hivatalos Amerikdban nincs helye a lezser,
sportos oltozkodésnek, az oltony és a nyakkendd kotelez6 uniformisként
szabja meg a viselkedési normdkat.

Hét orszdgbol

Nem meghatarozo, de nem is észrevétlen eseménye volt a févaros politi-
kai életében annak a 17 6sztondijasnak a megérkezése, akik a National
Forum Foundation jévoltabdl harom hénapot toltenek Washingtonban,
szakteriiletiiknek megfelelGen a torvényhozas, az tizleti élet €s a tomeg-
kommunikacié tanulmanyozasaval. Az amerikai kormanyhoz kozelallo
alapitvany (amelynek olyan tdmogatdi vannak, mint az Amerikai Informa-
ciés Hivatal, Rockefellerék vagy Soros Gyorgy) a kelet-eurépai demok-
ratikus atalakulas 0sztonzésére jott 1étre 1990 elején, s eddig mintegy 80
Osztondijas tovabbképzéséhez nyujtott segitséget. Ez a mostani, majus
8-an kezdddott turnus az elsd, amelynek résztvevsi nemcsak Magyar-
orszagrol, Lengyelorszagbdl és Csehszlovakiabol, hanem egész Kelet-
Eurdépabdl kaptak meghivast. A két-két magyaron, lengyelen és az egy
csehen kiviil négy litvan, két bolgar, harom jugoszlav és harom roman
fiatal kelhetett 4t az 6cednon: partpolitikusok, kormany-tisztségviselSk,
iizletemberek, jogaszok és ujsagirok. Koztiik van a horvat elnok tanacs-
addja, a Bolgar Radikalis Demokrata Part kiiliigyi vezetdje, a litvin minisz-
terelnok, illetve a lengyel Szolidaritas Szakszervezet kiiliigyi referense, a
magyar miniszterelnoki hivatal kisebbségi f6tanacsaddja.

S hogy a csoport megérkezése milyen visszhangot valtott ki Wa-
shingtonban, azt jelzi az a nagyszabasu fogadas, amelyet az alkalombdl
az NFF adott a bolgar nagykovetségen, s amelyre az alapitvannyal kap-
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csolatban all6 kétszaz kozéleti személyiség kapott meghivast. Ez az este
volt egyuttal A demokrécia exportja cimi j konyv washingtoni premierje
is. A szerz6 a National Endowment for Democracy intézet munkatarsa,
akit — s itt érnek Ossze a szalak — James S. Denton, az alapitvany elnoke
mutatott be a vendégseregnek.

Onnan a vilag

Kelet-eurdpainak lenni egyszerre felemeld és lehangold érzés manapsag
Washingtonban. Felemeld, mert a 1atogaté mindeniitt érdeklddést és jo-
indulata kivancsisadgot tapasztal; és lehangold, mert ez az ismert ne-
hézségek miatti udvarias, de kozombos sajnalkozdssal parosul. No igen,
a berlini fal leomlasanak, a kommunizmus viligméreti kimuldsanak min-
denki lelkesen tapsolt, s akkoriban az Gjsagok sem fukarkodtak az els
oldalas szalagcimekkel, tudésitasokkal. Honapokkal a valtozasok utan a
kapitalizmus épitésének veritékes hétkoznapjai mar korantsem kinalnak
annyi szenzaciot, hogy akarcsak a hiriigynokségek figyelmét magukra
vonnak. Antall Jozsef és Lech Walesa izraeli latogatésa, az 4j bulgariai
véalasztasok kérdése még téma lehet — de ezzel, ahogy mondani szoktak,
mintha elvagtdk volna. A szazszamra érkezd hirtigynokségi jelentések
kozott hiaba keres a szem kelet-eurdpait; maganiigy, ami arrafelé torté-
nik.

Tisztulo kép

A kelet-eurdpai utazoé, természetesen, mindenekelStt arra a képre kivan-
csi, ami orszagarél Amerikaban kialakult. Nos, ha a részletek megvilagi-
tdsahoz a hiriigynokségi jelentések nem jarulnak is hozza, a megitéléshez
fontos adalékokkal szolgdlnak a nagy amerikai lapok — New York Times,
Washington Post, Wall Street Journal — kelet-eurdpai tudésitéinak be-
szamol6i. Epp a napokban a Washington Post és a Financial Times is
cikket k6zolt a magyar gazdasag helyzetérdl és kilatasair6l. Az antiszemitiz-
mus — otthonrdl politikai okokbdl terjesztett — hamis vadja miatti korab-
bi amerikai tart6zkoddshoz és elutasitashoz képest 6rvendetes valtozasrol
tandskodnak ezek az irdsok. A nehézségeket is bemutatva redlis képet
adnak a gazdasag atszervezésérdl, a privatizicios torekvésekrdl; nagyra
értékelik a kiilkereskedelmi dollaraktivumot, és biztatdan itélik meg a
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rendszervaltozas kilatasait. A Washington Post egészen odaig megy, hogy
a fellendiilést mar 1992 végére josolja. A jelek szerint a szerz6 nem a
magyar Ujsagok kozleményeire épitette kovetkeztetéseit...

Az itteni Magyarorszag-kép kialakulasadhoz nem elhanyagolhaté mér-
tékben jarulnak hozza a hazulrol érkezd politikusok, tudésok elGadasai.
A valtas a politikai kulturaltsdg erdsodésének tidvos jele — amit ennek
megfelelGen értékelnek Washingtonban is.

1991. junius 3.

Amerika segit, ha magunkon segitiink
Pontos terv a kelet-eurdpai orszdgok sokrétii tamogatdsdra

(Washington) Az Egyesiilt Allamok kormdnya szamdra stratégiai kérdés a
kelet-eurdpai demokratikus dtalakulds sikere. Ellentétben a magyarorszagi
vélekedésekkel, az USA torvényhozdsa pontos iitemterv alapjdn segiti a tér-
séget.

Egy Gjabb magyarorszagi kdzvélemény-kutatés szerint a magyarok elége-
detlenek azzal a segitséggel, amit eddig az Amerikai Egyesiilt Allamok
a demokratikus atalakitashoz nyujtott. A hazai hiradasok alapjan az em-
ber tagadhatatlanul azonosul ezzel a felszines vélekedéssel. Ha azonban
valaki dttanulmanyozza azokat a dokumentumokat, amelyek az aprilisi
washingtoni kongresszusi meghallgatasok elGterjesztéseit tartalmazzak,
rajohet arra, hogy a valdsdgban egészen mas a helyzet.

Amerika nem tétlenkedett a demokratikus atalakulassal kapcsolatos
stratégiajanak kidolgozasaban. Olyannyira nem, hogy annak alapelveit
Bush elnok mar 1989-es budapesti latogatasakor kifejtette. A kiilonb6z8
kongresszusi bizottsdgokban, a kapcsolatokkal megbizott, a korméanyhoz
kozel all6 szervezetek, intézmények mihelyeiben mar régen kiformalédott
az a politika, amit az USA Kelet-Eur6paval szemben folytatni kivin. En-
nek alapelve nem valamiféle 4j Marshall-segély — s alighanem ez a csal6-
dottsag ¢€s értetlenkedés forrasa. Pénzosztasra aligha szamithatnak a
térség agrol szakadt orszagai. A politikusok, gazdasagi szakemberek egy-
ségesen ugy vélik: Kelet-Eurépanak a demokracia exportjara van sziik-
sége. Az amerikaiak Kelet-Eurdpa-politikdjanak {6 eleme az a felismerés,
pontosabban annak tudomdésulvétele, hogy alapvetéen megvaltozott a

125
—



térség geopolitikai helyzete. Ezek a kis orszagok a masodik vildghéboru
utan Gtkoz6 zonaként szolgaltak a Nyugat szdmara a szovjet expanzios
torekvésekkel szemben.

A katonai megszallasnak, a fiiggetlenség és a nemzeti szuverenitas
részleges felszdmoldsanak a tudomdsulvétele még belefért ebbe a stra-
tégidba. A kommunizmus féldcsuszamlasszert 6sszeomldsa utdn — amire
itt senki sem szdmitott — azonban megteremtddtek annak feltételei, hogy
a totalitarius Kelet-Eurdpa a Nyugathoz hasonlé pluralisztikus, demok-
ratikus tarsadalmak bolcsjévé valjon. A Nyugatnak igy most mar arra
kell vigyaznia, nehogy a Szovjetunié hasznalja iitkdz zonanak a térséget
— maradék befolyasa és érdekeltségei révén olyan katonai szerzddéseket
kényszeritve egykori szévetségeseire, amelyek lehetetlenné teszik, vagy
nagyon lelassitjak a Nyugathoz val6 miel6bbi felzarkozast.

Tarsasagban, hivatalos és barati beszélgetéseken Washingtonban djra
és ujra felmeriil a téma: vajon mi okozta a kommunizmus ilyen varatlan
és gyors Osszeomlasat? Az amerikaiak kdrében tartja magat az a nézet,
hogy Reagen elnok aktiv fegyverkezesei doktrindja, amely zsdkutcaba
kergette Gorbacsovot és a Szovjetuniot. Ha ugyanis allja a versenyt, az
életszinvonal romlasa miatti belsé fesziiltségek marcangoljak szét az or-
dontés ismeretes, Gorbacsov azéta élvezi a nyugati vilag tamogatasat, bar
lehet, hogy ez sem sokaig segit rajta. A kelet-eurdpai utazo persze — bar-
mennyire tetszetGsnek talélja ezt az érvelést — mindig kénytelen néhany
tovabbi szemponttal arnyalni a képet. MindenekelStt azzal: lehet, hogy
Reagen elnok katonapolitikéja volt az a bizonyos utolsé dofés a szénas-
szekérnek, amitSl az aztan felborult (s ezt az érdemet senki nem akarja
téle elvitatni) — de a legf6bb ok mégiscsak a belsé rothadas, az eszme és
a gyakorlat teljes csédje volt. Ha nem igy lett volna, a kommunista part
nem ennyi szdzalékot kap az els6 szabad és demokratikus valasztaso-
kon.

Akarhogy is, Washingtonban mar nem tartanak a kelet-eurdpai visz-
szarendezGdéstSl. A Szovjetunié mas tigy, vele kapcsolatban még mindig
bizonytalansag és a bizalmatlansag tapasztalhat6, ami miatt az amerikai
cégek valtozatlanul 6vakodnak beruhazni a hatalmas orszagban, az ori-
asi piaci lehetdségek egyeldre nem csabitjak Gket. De a demokracia utja-
ra lépett kis orszagok lehetdségeinek amerikai mérlegelése egyértelmten
kedvezd.
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Lengyelorszag kétségteleniil kivételes megitélés ald esik méretei és a
gazdasdg volumene miatt; a legnagyobb segitség oda vandorol. Ma-
gyarorszagot viszont ugy tekintik, mint amelyik mindig is legelol jart a
demokratikus atalakulasban, fejlédése modellértéki, ezért annak ve-
szélybe keriilése egész Kelet-Europdban visszavethetné a folyamatot.
Amerikénak elsérendd érdeke a magyarorszagi politikai stabilitas fenn-
tartasa, az elért eredmények tovabbfejlesztése. Mas torekvések nem sza-
mithatnak tdmogatasra. Az Egyesiilt Allamok Atlanti Tanicsa Ma-
gyarorszaggal foglalkoz6 munkabizottsdga mindenekelStt a maganszektor,
valamint a pluralista intézményrendszer fejlesztését célz6 ajanlasokat
dolgozott ki. Megitélésiik szerint az USA-nak és Nyugat-Eurépanak mar
csak azért is fontos érdeke fliz6dik a magyarorszagi — és kelet-eurdpai
— atalakulds sikeréhez, mivel segitség koltségei dsszehasonlithatatlanul
alacsonyabbak lennének, mint azok a koltségvetési, biztonsagi, katonai
és szocialis kiadasok, amelyekre a Nyugat a kelet-eurdpai fejlédés eset-
leges sikertelensége folytan kényszeriilne.

A tandcs ezért hdrom fontos feladatot jelolt meg. ElGszor is oly mér-
tékd gazdasagi és politikai tdmogatast kell nydjtani Magyarorszdgnak,
hogy lerdvidiiljon a piacgazdasagba val6é atmenethez sziikséges idd, s a
magyar lakossag joggal bizhasson abban, hogy a gazdasag atallasa és
megszilarditasa belathat6 idén beliil végbemegy. Masodszor, el6 kell se-
giteni a demokratikus politikai intézményrendszer megszilarditasat és
azt, hogy az 4llampolgarok tényleges ellendrzést gyakorolhassanak az
allambiztonsag és a honvédelem teriiletén. Harmadszor pedig el6 kell
mozditaniuk Magyarorszag és a vele szomszédos dllamok integraloddsat
a nyugati nemzetek kozosségébe.

Nos, az alapelvek vilagosak: kérdés, hogyan valésulnak meg. Az USA
konkrét céljai kozé tartozik a kétoldali kereskedelmi és beruhazasi kap-
csolatok normalizaldsa, a magyar—amerikai vallalkozési alap létrehozésa,
tobboldalt adaptécios segélyprogram nyujtasa, kdzos tudomanyos és kor-
nyezetvédelmi programok kidolgozésa, a technoldgiai exportkorldtozas
megsziintetése, az amerikai maganszektor magyarorszagi befektetéseinek
tamogatasa és koordindlasa, a bankrendszer fejlesztése, segitség az ener-
giaellatasban, az allamadossag esetleges enyhitésének szorgalmazasa.

Az 6rdog persze itt is a részletekben lakozik, de talan kideriil a fel-
sorolasbol: az USA 1j Kelet-Eurdpa politikdjanak kidolgozasakor abbdl
indultak ki, hogy Magyarorszag és a térség fejlédései hatékonyabban
szolgéalhatjak fejlett technoldgiak és szakismeretek atadasaval, tovabba a
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maganvallalkozas és a piacgazdasaggal kapcsolatos infrastruktarak fej-
lesztésével, mint kormanykozi pénzadoményok folydsitasaval. A javasla-
tok egyértelmivé teszik: Amerika és a Nyugat segit, megteszi a megte-
hetét, de a magyarorszagi atalakulas sikere elsGsorban magukon a magya-
rokon mulik.

Még szerencse, hogy a segélyprogramok készit6i nem olvassdk a ma-
gyarorszagi ijsagokat. Ha azokbdl indulninak ki, nem biztos, hogy ilyen
optimistak lennének a magyar jovét illetéen.

1991. junius 10.

Valsag

A muvelt vilag ismét kénytelen szembenézni sajat tehetetlenségével.
Eurdpa déli részén haboru dul, és ugy fest, hogy a civilizalt Nyugat szét-
tart kézzel szemléli az erGszakot és a hegemonisztikus torekvéseket. A
szerb diktatorikus rezsim a jelek szerint gyGzelemre vezeti szupertechnikédval
felszerelt, megszall6 hadseregét. A valsagbol az Egyesiilt Nemzetek Szer-
vezete sem képes kiutat mutatni.

Meddig lehet egy adott orszag beliigye a nyilvanvald agresszio, és mi-
kor nyilhat tér a kdzos nemzetkozi fellépésre a béke és a demokracia
védelmében? Ez az a kérdés, amely a jelek szerint megoldhatatlan feladat
elé allitja a vilag jobbitd szandéku erdit. Ami 1991 Gszen Jugoszlaviaban
torténik, az azt bizonyitja, hogy a torténelem megannyi véres haboru,
01doklés utdn, a huszadik szdzad végén, a csicstechnoldgiak kordban is
ugyanazokat az alapkonfliktusokat termeli Ujja, amikkel évszazadokkal
ezel6tt birkdztak eleink.

Milyen szava lehet ebben a helyzetben egy olyan csopp orszagnak,
mint hazank? Valdszintileg méretiinknél silyosabb. Erre jogosit fel ben-
niinket 1956 tanulsdga, amikor az Gjjasziiletd magyar demokraciat — a
Nyugat asszisztdlasaval — éppen olyan elnyomd agresszor fojtotta vérbe,
mint ami most Horvatorszagot és Szlovéniat szorongatja. Ha valakinek,
akkor Magyarorszagnak van erkolcsi alapja e kérdésben hangjat hallatnia
— és meg is tette ezt Antall Jozsef New Yorkban, az ENSZ kozgytilése
el6tt mondott beszédében. A magyar kormanyf6 nem hagyott kétséget
afeldl, hogy a fiatal magyar demokracia az allamkozi kapcsolatokat ve-
z€rl6 nemzetkdzi jog talajan all, és a leghatarozottabb fellépést siirgeti az
azt megszegGkkel szemben. A jugoszlaviai valsag is azt bizonyitja, hogy
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a demokratikus vilagot késziiletlentil érte a kommunizmus széthullasa.
Ebben a helyzetben pedig kétszeres nyomatéka van minden szénak, amit
szilard elvek és kovetkezetes politikai magatartas timasztanak ala.

1991. oktober 3.

Medvetanc

A lovedéket a déli szomszédunkban 16tték ki, de a taldlat a magyar 1ég-
térben érte a jugoszlav harci jarmivet. A lezuhand roncsdarabok a tetemes
karndl is nagyobb riadalmat okoztak a hatar menti magyar faluban, de
feltehetdleg az orszag tavolabbi szegleteiben is. Ha magyar halallal jart
volna a délszlav belviszaly, a személyes dobbenet erdsitené meg érzésiin-
ket: a haboru most mar nemcsak a szomszédunkban, hanem veliink is
van.

Ez az esemény konkrét, kézzelfoghat6 példaval illusztralja a kozép-
kelet-eurdpai orszdgokban a status quo felbomldsa nyomén kialakul6
félelmet, és sajatos nyomatékot ad a magyar miniszterelnok briisszelli
latogatasanak. Riadt madarakként bijnak 0ssze ezekben a honapokban
a térség orszagai; Lengyelorszag, Cseh-Szlovakia és Magyarorszag egy-
forma kétségbeeséssel keresik megszerzett fiiggetlenségiik €s szabadsaguk
biztositékait. Levetették magukrol a sztdlinizmus igajat, megteremtették
ajogéallamisag és a demokracia nyugati mércével hitelesithetd intézmény-
rendszerét — és mégsem lehetnek nyugodtak a békés jovs, a gazdasagi
felemelkedés igéretében. Forr a vilag, 4j indulatok tornek felszinre a bé-
késnek hitt kontinensen, és nem lehet tudni, hogy mi varhaté a lancaikat
raz6 medvéktdl.

Lehet-e tigy Eurépahoz csatlakozni, hogy kozben kiviil rekediink an-
nak biztonsagi rendszerén? Ez most a Nyugatot a Kelettdl elvalaszto iit-
koz6zbéna orszagainak nagy dilemmaja. A kérdést magyar és cseh po-
litikusok is feltették mar illetékes helyen, és ami a NATO-t illeti, meg is
kaptéak ra az elutasité valaszt, ilyen egyértelmiien: a szovetség hatokorének
kiterjesztése konzervativ fordulatot valthat ki a Szovjetuniéban. Bizony,
a nyugati nagyhatalmak jobban tartanak a szovjet nukledris fegyverek
kozponti ellendrzésének fellazulasatol, mint a k6zép-kelet-eurdpai orsza-
gokat esetlegesen fenyegetd restauracios veszélytdl.
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Es mégis, nekiink, kicsiknek nincs més vilasztasunk, mint mondani a
magunkét, érvelni igazunk mellett, vallalni az értetlenséget és az eluta-
sitast. A szomszédunkban hanykolddnak a medvék, és csak annyi biztos:
nem mi tartjuk markunkban a lancot.

1991. oktober 29.

Tragédia

A Mercedes nagy lendiilettel robogott a varos iranyaba. Reggel nyolc
orakor indult el Miinchenbdl, s délutan otre célhoz kellett érnie, mert
vezet§jének konzulticidja volt didkjaival. Masodik éve ingdzik otthona
és munkahelye kozott, kéthetenként teszi meg a tobb mint ezer kilométeres
tavolsagot, hogy feleségét és két kis gyermekét otthon meglatogassa. Ere-
detileg csak egy évre vallalt munkat a magyar varosban, de nagyon meg-
kedvelte 4j kornyezetét, az embereket, tanitvanyait. Nyelvorakat adott az
egyetemen, tobb kozépiskolaban, s mindeniitt szerették kdzvetlenségéért,
életvidamsagaért, szakmai odaadasaért. Novendékei egyenesen rajongtak
érte, ezért sem akart elkésni a taldlkozorol. Maskor mindig tobb idSt szant
az Utra — a biztonsag miatt vette ezt a nagy kocsit is —, de kollégai reggel
varatlanul meglatogattak.

Tiz perc volt hatra a megbeszélt idGpontig, amikor a varos hatarahoz
ért. Megkonnyebbiilve lazitott egyet biztonsagi 6vén, kinydjtoztatta el-
merevedett végtagjait, és vidam dalt kezdett flityorészni. Az Gt itt mar
lejt, teljes panoraméban latszanak a varosszél hatalmas lakotelepeinek
fényei. Sotétedett, a szembejovs autdk vezetdi is sorban felkapcsoltak
lampéjukat.

Eppen megpillantotta a varoshatart jelzé tablat, amikor egy bekots-
utrdl balrdl, nagy ivben hatalmas pétkocsis IFA teheraut6 kezdett ra-
fordulni eltte az utra. Nem vette volna észre 6t? Vagy nem érzékelte a
Mercedes sebességét? Nem sokat toprengett a kérdésen, hanem gy, ahogy
otthon, Németorszagban el6irja az egyezményes jel, automatikusan vil-
logni kezdett reflektoraval: vigyazat, jovok! A teherauté azonban nem
fékezett. Itt, Magyarorszagon a villogas az udvariassag gesztusa: tessék,
0né az elsébbség.

Masodpercek alatt tortént. A személyautd hatalmas sebességgel be-
lerohant a nagy jarmibe, s a vontatot a potkocsival 6sszekots rad szinte
leborotvalta a fels6 részét. A teherautd az Oridsi csattandsra allt meg;

130,
-



sofdrje azt sem tudta, mi tortént. Csak a Mercedes lampéja villogott hosz-
szu percekig a sotétben. Kelet felé, amerre igyekezett...

1992. janudr 21.

Verecke hires utjan

Ha valaki meg akarja tudni, hol van Eurdpa hatara, utazzon el Kar-
pataljara. A soknemzetiségt, egykor Magyarorszaghoz tartozo, viragzé
terlilet mara a pusztulds és a nyomor megdobbentd jeleit viseli magan.
Az utak katyukkal tele, sziirkeség, por mindeniitt, a kozépiiletek és -te-
riiletek elhanyagolt allapotban, az iizletek és a vendéglatéhelyek ki-
abrandit6 igénytelenségrdl arulkodnak, az utcdkon kéregetd koldusok
akaszkodnak az idegenre. A szovjet tipusu szocializmus megalapozta a
térség jovajét.

Vereckére Karpataljan 4t vezet az Gt. A t4j semmirdl nem tehet. Arra
megyiink, amerrdl 8seink jottek, lelkiink magasztos érzésekkel tele, am
gondolatainkat nem a gyonyord panorama, hanem a civilizacio alattisag
elszomoritd latvanya koti le. Julius 20-a, szombat van. A magyar kormany
szaz éve éppen ezen a napon allitott oszlopot az ezer évvel koradbban le-
zajlott honfoglalas emlékének. Alsévereckétdl tovabb romlik az Gt ming-
sége, az autObusz [épésben veszi a katyikat és a kanyarokat. Ez itt a vilag
vége, allapitjuk meg magunkban, holott ez a karpat-medencei magyar
vilag kezdete. Vajon mit érezhetett az els§ honfoglald, amikor felkaptatott
a hdgora, és lenézett az alant elteriil§ hegyoldalakra?

Ma sem jarnak itt masok, csak magyarok. A hagén az elsd, szembetting
emelvény egy itt felejtett Lenin-emlékmd, vele atellenben egy félbehagyott
épitkezés (szalloda lett volna), kicsit odébb a moszkvai olimpia el6tt fel-
késziilésre haszndlt, azéta pusztulasra itélt motel. No, és egy hucul pasztor
szobra.

Eszak fel6l hatalmas felhd jelenik meg, pillanatokon beliil zivatar az-
tatja a vidéket. Tétovazunk, vajon a sartengerben vallalkozzunk-e a jé fél
kilométeres ttra, amely az augusztus 15-én avatandé millecentenariumi
emlékmiihoz vezet. Az esd, amilyen hirtelen jott, olyan hamar elall, igy
elindulunk a szekértiton. A hegygerincen magasod6 dombrol 1élegzetal-
lit6 latvany tarul elénk: hegyek karéjaval szegélyezett, falvakkal, széna-
kazlakkal, kaszalokkal szinezett, igézd szépségli medence.
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Innen nem lehetett visszafordulni.

Lehetne belSle nemzeti zarandokhely. Méltan valasztotta ezt a pontot
aleend6 emlékmiinek a Magyarok Vilagszovetsége és a Karpataljai Ma-
gyarok Kulturalis Szovetsége. A teriiletet 6tezer dollarért vasaroltak meg,
az épitkezés az ukran kormany engedélyével j6 id6ben elkezd6dott, 4m
a minap karhatalmistdk és civilek jelentek meg, és letiltottdk a munkaét.
A mt tervezGje Matl Péter. Szerencsénk van: a helyszinen talaljuk testvé-
rét, Matl Miklés munkavezetSt és édesapjukat, Matl Otto kivitelez6t.
Kesertien panaszoljak, hogy a RUH ukran nacionalista mozgalom és mas
kornyékbeli félkatonai erék érték el a drasztikus kdzbeavatkozast. A
szomszédos falvak lakoi 6rommel fogadtak volna az emlékmitvet, 4m a
g6z0s nemzeti érziiletek megakadalyozni latszanak az augusztus 15-i ava-
tast. Hogy mi torténik addig, azt senki nem sejti. Unnepség magyaror-
szagi résztvevGkkel mindenképpen lesz — de, hogy emlékmdi is lesz-e, azt
a magyarok istene sem tudna megmondani.

Mégis — néhanyszaz méternyire magyar jelre akadunk. Az §shazabol
a Duna-Tisza kozére tartd lovas tira résztvevdi alig egy Ordja indultak
vereckei dllomasukrol tovabb. Utjuk emlékét frissen emelt kopjafa 6rzi.
Allunk a tévében, és énekelni kezdiink:

,Megbilinhddte mar e nép...”

1996. juilius 22.
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Hol sirjaink domborulnak

A sziirkésfekete, fémesen hideg vasfiiggony elStt kihantolt sirgddor,
szélein korben nyers, sulyos feketefolddel. Kattogo, kisérteties zene szol.
A figgony felemelkedik, a sir mogott vasszerkezetes, 1€pcsds emelvény-
rendszer ttinik fel. Benépesiil a szin. Hamlet j&, a sir szélére térdel, s az
udvar lerdja neki ,kegyeletét”. A ,,;részvétnyilvanitas” utdn elvonulnak a
némajaték szerepldi, s csak azok maradnak a varfokon, akiknek szavaival
~rendesen” is elkezdddhet az eldadas.

Rendesen? A szolnoki Hamlet-bemutat6 valdszintileg a legkiilondsebb,
legsajatosabb Shakespeare-értelmezések egyike, amivalaha is szinre ike-
riilt. Paal Istvan rendezd egy olyan szalra flzte fel a darabot, amelyet
eddig talan senki nem vett észre, s amellyel tobbet is, kevesebbet is — de
mindenképpen mast — ad, mint amit Shakespeare a feltételezések szerint
eredetileg adni kivant Huzasok, jelenetatcsoportositasok, hangsulyelto-
16déasok: a filologusok réme ez az el6adds. Masfeldl viszont atiitd erejd,
tiszta vonalvezetésti, minden izében végiggondolt, szuggesztiven kivi-
telezett szinpadi jaték: korszert szinhaz.

Padl Istvdn rendezé Hamletje nem bolcseleti md, hanem politikai tra-
gédia, amely a hatalmi mechanizmus(ok) természetét és a gondolkod6
emberre tett hatdsat dbrazolja. Danidja: borton, ahol ,,a macska nyavog,
és megvesz az eb”, ahol ,,nincs olyan gazember, ki megrogzott cinkos ne
volna”, ahol Hamletnek bargytinak kell latszania, mert mindenik fiilére
jut egy hallgat6zd, ,rettentd gaz nép”. Ez a feliilr6l strukturalt vilag at-
lathatatlan hatalmi manipulaciok bolcsdje, jellegébdl kovetkezéen hord-
jamagéaban a manipulaci6 sziikségességét és lehetGségét. A manipulaciok
egyetlen targya és célja a hatalom megszerzése és megtartdsa, nem ki-
mélve az eszkozoket. Armany, cselszovés, hierarchikus fiiggéség,
kiszolgaltatottsag, bizalmatlansag és félelem hatja at Claudius udvarat,
amelynek jellemz$ tulajdonsagava igy a kiismerhetetlenség, kisza-
mithatatlansag valik.
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A rendszer természetébdl logikusan kovetkezik, hogy a nagy egészen
beliill mindenkinek moédja nyilik részmanipulacidkra, sajat hataskorén
beliil 6nos érdekeinek érvényesitésére. Igy ténykedhet a szinpadon a kirdly
mellett legalabb olyan eredményes konspiratorként Polonius, a kamaras,
4 az, aki be nem tervezett haldldig — magénszorgalombdl? megbizatasbol?
nem tudhat6 — az események menetét elsérendten iranyitja. Csodalniva-
16-e, hogy ebben az dsszefiiggésben az atya szelleme sem mas, mint 4lta-
la felbérelt udvaronc — mint késébb kideriil, a szinészkiraly —, aki papirrol
olvassa fel Hamletnek ,,leleplez6” mondatait?

Ez a mozzanat dontéen meghatarozza a késébbi fejleményeket. Ham-
let igy egyértelmiien merénylet dldozata lesz: bab csupén, aki — mivel
utban van — hamarosan szamolhat végzetével. Sorsa ettdl kezdve pusztan
matematikai kérdés, annak fliggvénye, hogy a mechanizmus milyen ha-
tasfokkal mikodik. Mint latni, majdnem tokéletesen.

Varhatnank, hogy Polonius megolése utan a darab ellenall ennek a
koncepciénak. Nem igy torténik: a személyek folcserélhetSk, de a struk-
tara valtozatlan; Polonius szerepét Claudius veszi at. Ophelia ebbe a fel-
ismerésbe és sajat kiszolgéltatottsagaba Oriil bele, miel6tt a kirdly meg-
gyilkoltatna. Meghal a szinészkiraly is: eladas kdzben tarsa — j6 pénzért
—igazi 6lmot ont fiilébe. Tul sokat tudott, most mar veszélyes lehet. Cla-
udius nem esett Hamlet egérfogdjaba, hisz mindenrdl ,,informalva” van.
Laertes felbujtasa pedig mar utolsé 1€pés a végsé leszamolashoz.

Padl Istvan Hamletjének konfliktusa az els6 pillanattol politikai jel-
legt, s végig az marad. Nem lehet més, hiszen ebben a Dénidban az élet
minden teriiletét a politika hatja at. E gondolati rendszer s a szinpadi
vilag homogenitasdnak megdrzése érdekében a rendezd kénytelen volt
sziikebbre vonni a darab egyetemes, filoz6fiai vonulatainak tartomanyat.
Nincs példaul monoldg: — kivéve a kirdlyét —ami belSlitkk marad, azt Ham-
let mindig valakinek, vagy valaki tdrsasagdban mondja el, mert sosincs
egyediill. A mt igy kétségkiviil veszit dimenzidibdl; viszont szerkezete,
viszonyrendszere dramaturgiailag feszesebbé, egyértelmtibbé valt. Ezek
avaltozasok nem a klasszikusok jatszhatésaganak kérdései, nem rendezdi
truvaillok: egy hatarozott vilagkép szervezi ket egységbe. Padl ugyantgy
létproblémakat, sorskérdéseket fogalmaz meg rendezésében, mint Sha-
kespeare. A szolnoki Hamlet kovetkezetes eszkozrendszere, egységes
szinészi jatékmodja, kérdéseinek stlya elemi erdvel tartja hatdsa alatt a
néz6t. Nem jOl vagy rosszul jatszik egy szinhaz egy darabot: egy ligy, egy

136,
-



eszme nyer megfogalmazast a szinpadon. Aminek végén katarzis nincs,
csak dobbent csend és némasag.

Mert mikdzben Hamlet dan kiralyfi, ez a ,,fanyar, humanista bolcs”
— Kovdcs Lajosként — reménytelen és értelmetlen kiizdelmét vivja sze-
mélyiségének integritasaért és Eletteréért az elvadult vildggal szemben,
egyre tobb hulla zuhan a szinpad el6terében asott sirgddorbe. Addig-
addig, amig mindenki odakeriil: Horatiét, a talélét a mészarlas végére
betoppand hddité zsarnokfidka, Fortinbras emberei 16vik szitava. Lam,
ezért volt minden. Durva katonabakancsok tapossak a foldet a godorbe,
s a sirndl furulyazo fehérruhas lednyra is pisztoly csove szegezddik.

A vasfiiggony lassan leereszkedik.

1982. marcius 9.

Istvan, a nemzeti

Megtortént a ,,szentségtorés™: az Istvan, a kiraly cimi rockopera, az utob-
bi évek legnagyobb zenés és szinpadi sikere a nemzet els§ szinhdzanak
repertoarjara kertilt. Azokon a deszkdkon, amelyeken egykor Illyés Gyu-
la, Németh LdszIlo fogadta a kozonség tapsat, most a Szérényi—Boldizsdr—
Brédy szerzGharmast illette a viharos tetszésnyilvanitas. S ami végképp
az id6k valtozasat jelzi: az el6adast latva aligha lesznek olyanok, akik
tiltakoznanak e szinhaztorténeti merénylet ellen. Ez a produkcié példa
arra, hogy a zenés miifaj populdrisabb irdnyzatai is képesek fontos mon-
danival6 hatédsos szinpadi kozvetitésére, ha létrehozasara tehetséges al-
kotok szovetkeznek.

Szorényi Levente és Brody Janos rockoperéja az utébbi években szin-
te nemzeti iigy lett, olyan méret(i publicitassal, hogy joszerivel ismétlés
volna minden 0j értelmezési kisérlet. Kerényi Imre rendezd mégsem restellt
Ujabb tartalmakat keresni az agyonmagyarazott mtiben, s mivel birtoka-
ban van a megval6sitashoz sziikséges szinhazi eszk6zo6knek, olyan eladast
tudott teremteni, amely a téma arnyaltabb, sokrétibb rajzat adja az ed-
digi valtozatokhoz képest.

Felfogasaban Istvan vildgosan latja torténelmi kiildetését, és teljes
meggy6z8désével vallalja a red haruld szerepet, de a célhoz vezetd esz-
kozok megitélésében humanusabb nézeteket vall kornyezeténél. O az a
torténelmi személyiség, aki nemcsak irdnyitdja, hanem kiszolgéltatottja
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is sorsanak: legnagyobb ellenfelét sajat belsé meggydzddése ellenére, nagy
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lelki tusdk utdn, anyja és udvartartdsa erdteljes késztetésére négyelteti
csak fel. De hasonl6képpen mozgatdja és dldozata a torténelem erdinek
a magyar fliggetlenség és az 6si hitvilag vezérl$ védelmezdje, Koppany.
A pogany ur Istvanban a vele egy vérbdl valo, egyivasu, de masfajta ide-
olégiat képviseld vetélytarsat latja; kiizdelmiik ezért nem a jo és a rossz
sematikus 6sszecsapdsa, hanem a torténelemben emberarccal €16, szuve-
réniil érz6 és gondolkodd, kiemelkedd egyéniségek sziikségképpen tragiku-
san végz4&dd harca.

Ez az el6adas nem kritikatlan apoldgiaja Istvan allamalapito élet-
mivének: legalabb olyan megértéssel abrazolja Koppany inditékait. A
torténelem végiil a kirdly gy6zelmét hozta, de a konkrét eseményeken
tulmutatd jelkép az, ahogyan az el6adas utols6 mozzanataként a stilizalt
Himnusz hangjait az dldozatok nagysidga miatt magaba roskadtan hall-
gat6 Istvan feje folé emeli a lepelbe burkolt kis gyermeket — az 4j allamot
—, s mintegy felmutatja 6t az Id6nek. Katartikus a pillanat: azza teszik az
eltelt évszazadok torténelmi tapasztalatai és a jov idejének belathatatlan
dimenzioi. A néz§ il a budapesti Nemzeti Szinhaz székén, és szive meg-
telik szorongéssal mult, jelen és jové metszéspontjait atérezve.

Kétségtelen, hogy a rockoperat esztétikan kiviili tényezdk is segitettek
a kozérdeklddés ekkora magaslataira emelni, de hat ez természetes: a
jelen tudatos megéléséhez elengedhetetlen a kozelebbi és tavoli mult is-
merete. Az Istvan, a kiraly a maga példazataval egyfajta hidnyérzetre
kinalt felvallalhato feleletet, jelentds mértékben apellalva a nemzeti iden-
titds problémaira. Hogy izetlen hazafiaskodasra is felhasznaltak mar,
arr6l a Nemzeti Szinhéaz eladasa nem tehet; de ezzel kell magyardzni a
jaték egyetlen zavar6 momentumat, azt a gesztust, hogy a kozonség folall
a Himnusz megszolalasakor. Ez a kényszer nem az el6adasbol kovetkezik,
de még jelzésesebb érzékeltetéssel talan elkeriilhetd lett volna.

Nem kritikat frtam, igy a formai értékelés maradjon a szakbesza-
moldkra. Ajanlasul mar csak annyit: olyan dinamikus, latvanyos, a szinpadi
jaték komplex elemeit felhasznald, a zene és a mozgés egymast erdsitd
hatésaira épiil6, magaval ragad6 el6adas sziiletett a Nemzeti szinpadan,
amely ebben a kultdranak nem kimondottan kedvezd korban a kdzonség
legszélesebb rétegei szamara képes, felmutatni a korszerd szinjatszas,
értékeit. S ennél tobbet ma aligha tehet szinhaz.

1985. oktober 1.

—_
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Haj, haj, haj...

1968, Amerika: beatzene, hippik, viragok, szeretet, hasis, hosszu haj, szex,
Vietnam.

1985, Eurdpa: trfegyverkezés, diplomatataska, Genf, cserearany-
romlés, inflacid, protekcionizmus, béke.

1985. december 15., debreceni sportcsarnok: a Rock Szinhdz ven-
dégszereplése a Hair cimii zenés produkciéval.

Elhataroztam, hogy nem fogok nosztalgiazni. Nem idézem vissza sajat
ifjakoromat, nem merengek el az id6 mulasan, nem lelkesedek a hajdan-
volt lelkesitd dalokon. Csak ilok, és tisztem szerint hiivos fejjel nézem
azt, amit latok.

Persze, titkon mégis szerettem volna nosztalgidzni. Késtolgatni az
egykori tiltott gyimolcs levét, megizlelni a pacifista gondolataival, szaba-
dos fogalmazasaval, meztelenségkultuszaval botranyt kavaré, forradalmian
Ujat hozoé musical kiilonlegességeit, ijra megmartdzni az annak idején
rank is hat6 eszmék hulldmaiban.

De csak iiltem a széken, és egy id6 utdn azt vettem észre, hogy asitoz-
ni kezdek.

Ez a produkci6 ugyanis nem rélam, és nem hozzam szélt. Egy mitosszal
szemben rétta le tiszteletét, egy mitoszt emelt olyan magaslatokba, ahova
mar nem lehet kdvetni. Marpedig szinhazban nem mitoszok, hanem a
valdsag érdekli az embert: az § hiteivel és tévhiteivel, életeivel és halala-
ival. Itt és most.

El tudom képzelni, hogy mit jelenthetett a Hair 1968-ban Amerikéaban.
Akkoriban éppen nem vezetett arrafelé utam, de bele tudok gondolni
abba, hogy mit fejezhetett ki a tobb ezres el6adasi szam, az évekig tartd
sikersorozat. Ez a bemutatd azonban aligha idéz mas gondolatot az ember
fejében, mint hogy bizony, lizenetei folott elszallt az idS. Nem véletlen,
hogy angol cimével jatsszak. Ugyan mit is mondana magyarul egy olyan
cim, hogy: Haj? Ki besz¢l itt ma hosszu hajrél, amikor az tjhullimos
fazon a sikk? Hol van az akkori szexualis szabadossag a lassan hozzank
is begytiriiz6 porné fogasaitdl? S az egyetemes pusztulas alland6 fenye-
getése kozepette hol kell ma nekiink szembenézni a konkrét habort ve-
szélyével?

Igen, érezziik, hogy ezek a dolgok ott, akkor életbe vdgdan fontosak
lehettek. Ez az el6adas arrdl sz6l — s nem tobbrdl —, hogy ott, akkor egy
nemzedék szdmara milyen dolgok voltak fontosak. Ez pedig, fajdalom,
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ma mar kicsit mosolyognivald. Olyannyira, hogy a tarsulat tin maga sem
hiszi igazan, ezért is teszi egy kupléval (!) idézdjelbe a ,,Let the Sunshine
in” himnikus 6dajat. Ettdl fiiggetleniil hasznos volt, hogy misorra tlizték,
s koszonet a Kolesey Miivel6dési Kozpontnak, hogy Debrecenbe is elhoz-
ta. fgy legalabb személyesen lehettiink tanii egy mitosz eloszlasdnak.

Nem lattuk az eredeti el6adast, igy nem tudjuk megitélni, hogy a Sdn-
dor Pdl rendezte magyar valtozat mennyiben oka a képrombolasnak. Any-
nyit tapasztalhattunk, hogy gonggal jelzett jelenetvaltasokbdl épitkezik,
ami egy id6 utan mechanikussa valik. A jatszok nagy lelkesedéssel vettek
részt az ének €s tanc nehéz egyiittesét kovetel6 munkaban, s néhanyan
— mint Fiisti Molndr Eva, Kaszds Attila — egyéniséget is tudtak kolcsonoz-
ni a figurdknak. Csapatjatékuknak volt lendiilete, de az 1ij szinpadi mindség
nem jott 1étre, amivel a Hair 1968-ban lazba hozta a vilagot.

Igy hat hazamentem, feltettem a lemezjatszéra a musical eredeti ko-
rongjat, hatradSltem a fotelben, s engedtem hozzam jonni a zenét. Kiilo-
nos: perceken beliil ugyanazt a szoritast éreztem, mint ami erds, atiité
élmény hatdsdra tartja fogva az embert. Ot éve nem hallgattam a lemezt,
s most djra fel kellett fedeznem, hogy nem csak 1968-ban volt €16, ele-
ven...

1985. december 18.

Versek tomjénfiistben
Beatkolték Debrecenben

Tiz évvel Jevgenyij Jevtusenko latogatasa utan, a vilag masik polusardl,
ismét vilagirodalmi jelent&ségt koltGvel taldlkozhattak a debreceni iro-
dalomkedveldk. Mivel a Kossuth Egyetem nem tudott helyet biztositani,
a Kolcsey Ferenc Miivel6dési Kozpontban tartottadk meg a magyar Pen
Klub és az angol tanszék vendégeként a varosba érkezd Allen Ginsberg és
Peter Orlowsky felolvaséestjét.

Ertheten nagy érdeklédés kisérte az egykori beat fenegyerek, az 6t-
venes években vilaghirtvé valt, kacskaringds irodalmi palyat befutott
Ginsberg szereplését. A beatnemzedék egyik apostoldnak neve mindig
tobbet jelentett az dltala jegyzett koltdi alkotdsok esztétikai értékénél:
nemzedékek eszméltek ontudatra a verseiben megtestesiilé magatartas-
modelltdl, szemlélete és vilaglatasa itt, a féltekének ezen a részén is ter-
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mékenyitSleg hatott az 1j generaciok gondolkodasmoédjara. Nonkon-
formizmus, az individuum tisztelete, erds tarsadalombiralat, romantikus
szabadsagvagy, nyers szokimondas, szeretetkultusz, miszticizmus — a
beatkolt6k mivészetének olyan eszmei pillérei, amelyek sokszor irodalmon
kiviili érdemeket szereztek a bevallottan kozvetlen hatasokra t6ré poé-
mdknak. De akarhogy is: a beatkolt6k mozgalma az 1945 utani vilaglira
egyik Iényeges fejezete, a taldlkozds Allen Ginsberggel pedig valdszintleg
egyszeri és megismételhetetlen.

Nem éppen ropogésra vasalt 6ltonyben Iéptek a miivészek a szGnyeggel,
novényekkel otthonossa tett szinpadra. Gitarokat, bendzsét, tangbhar-
monikat és Stephen Taylor zeneszerz$-koltd tarsukat hoztak magukkal,
a kellékek sejtetni engedték azt —ami egyébként is gyanithatd volt —, hogy
rendhagyd irodalmi est részesei lehetiink. Tomjénfiist szallt fel, héseink
akkuratusan elhelyezkedtek a pédiumon, mikézben idénként nagyokat
kortyoltak valamilyen gondosan elGkészitett ned(ibdl — egyszéval igen
csaladias hangulat kerekedett. Csak Edrsi Istvdn fordit6 és tolmacs volt
némi gondban a versek magyar nyelvi el6adasaval, no meg az énekléssel,
amibe a kitarto kolték a kdzonséggel egyiitt 6t is mindendron be akartdk
vonni.

Ginsberg régi hires (Khaddis, Amerika) és tijabb, még ismeretlen kol-
teményeit mondta el a tavolsagtartas és beleélés élvezetes egyensulyaval,
olyan kozvetlenséggel, aminek kimunkalasan hivatasos versmondoék ho-
napokig verejtékeznek. Tobb szdzadik el6addestjén is tiszteletben tartot-
ta kozonségét és a klasszikus szinjaték harmas egységét. Ironia, improvi-
zaci6 és szuggesztivitas jellemezte el6adasmodjat, egy szertelen, nyitott
intellektus vibralt gesztusai mogott egylittérzésre vagy elutasitasra, de
mindenképpen allasfoglalasra késztetve a hallgatésagot. Hogyan értel-
mezi verseit maga a kolté — ez volt itt a Iényeg amellett, hogy érdekl&dés-
sel vetettiik Ossze az angol eredetit a magyar forditassal. Ginsberg jo
amatdr énekes is, verseihez dalokat komponalt, amelyek az amerikai
country- és blues-hagyoméanyokban gyokereznek.

Peter Orlowsky kevésbé ismert Magyarorszagon, pedig mint versei és
megnyilatkozasai tanusitjak, élénken érdeklddik a termdétalaj hasznositasa
és az agrokornyezet védelme irant, s ezt egy ilyen mezG8gazdasagi orszag-
ban mindenképpen méltanyolni illik. A nézGtéren azonban viszonylag
kevés agronomus tilhetett, ezért meglehetds értetlenség fogadta Orlowsky
szereplését.
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A miuivészek a kozonség lankadatlan kitartasat latva hajlandénak mu-
tatkoztak arra, hogy a sziinet utan kérdésekre valaszoljanak. Aligha van
persze olyan feladvany, amivel 6k, az eladdestek gyakorld résztvevsi ne
szembesiiltek volna, s ez most is beigazolddott. Annyit azért megtudtunk,
hogy Ginsberget Gjabban a vildgpusztulas lehetdsége, a technikai civili-
zacio hideg racionalizmusanak térhdditdsa aggasztja legjobban, s ez ellen
az érzelmek, a koltészet erejét, az emberi lélek sugarzasat emeli védo-
pajzsként. A 1élek belsé mozgasanak tanulmanyozéasara a misztikus ke-
leti tanokat, a buddhizmust tartja legalkalmasabbnak, s ennek illusztra-
lasaként harom percben megtanitotta a kozonséget a meditacio szabalya-
ira. Ekkor azonban a miisorvezetd hirtelen véget vetett az dsszejovetelnek;
aki akarta, otthon folytatta a meditélast.

1980. november 11.

Cseh Tamas Micsarnoka

Féltéssel elegy kivancsisaggal figyeljiik, miként ivel palyafutdsa a hetvenes
évek dalnokanak, milyen gondolatok megfogalmazéasara térekednek Gjabb
mdsorai, s mindebbdl mit Sriznek meg nagylemezei. Sok veszéllyel kell
szembenéznie Cseh Tamds egyszemélyes vallalkozdsanak: hogy mast ne
mondjak, azzal, hogy az erésebb tarsadalmi mozgasok zaja elnyomhatja
a finom, rejtett intelmek és utalasok diszkrét hangjat.

Kiilonosen, hogy a negyedik lemez elvontabb, éttételesebb a ko-
rabbiaknal, s érté befogaddsahoz bizonyos intellektualis és miveltségi
szint sziikséges. Mintha a gondolati tartalom mélytilése sziikségszertien
egylitt jarna az artisztikusabb megformalassal. Cseh Tamas és Bereményi
Géza talanyos micsarnokaban most is cselekvés- és magatartasmintakat
megtestesitd — de ezuttal az irodalombdl és a torténelembdl valasztott — hé-
sokkel taladlkozunk, a példajukkal illusztralt kérdések kore pedig a valo-
saghoz fliz6d¢6 viszony meghatarozasanak kisérletétdl a szuverén szemé-
lyiség meglrzésének és a cselekvés lehetdségeinek vizsgilataig terjed.

Az elutazott s visszavart Valdsag nagybacsi; az alkotdi sors vallalasanak
és elutasitasanak probléméjaval kiizdé Arthur Rimbaud; a torténelmen
kifogd, a 1ét, szerelem, hatalom kérdéseit remekmtivekbe formazo ravasz-
di Shakespeare William; a tajat faradtan, vendégként figyelS Ady; a halal-
lal szembenézd, a koztarsasagot éltets Petdfi; a fliiggetlenség, szabadsag,
ellenallas mitoszava magasodd cowboy Lee van Cleef; a mindeniitt tanit-
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hat6va tett Jozsef Attila; a car elleni sszeeskiivés gondolataval és az 6r-
doggel viaskodd Dosztojevszkij; a hetvenes évek elégedettre festett ifja;
Baksa Janos és Szdnté Janos végsé kitartast példazo alakja — ha jol értel-
meztem —, igy és annyiban kapott helyet e miicsarnokban, amennyiben
aszerzGket malegjobban foglalkoztat6 gondolatok példazatszert megfogal-
mazasara alkalmasnak bizonyult. Mar nem nemzedéki problémékrol
énekel Cseh Tamas: 16t- és sorskérdések rejtéznek e hadrom-négy perces,
hol tréfas, hol ironikus, tobbségében azonban baljéslati, tragikus patosz-
szal terhes hangvételd dalokban. Ez a vilagirodalmi miicsarnok annyira
kozép-eurdpai és magyar, mint ahogy az a Duna és a Karpatok, a Tisza
és az Alfold...

A stilusnak az el6z6 lemezen aggddva észlelt kifdradasa tovattint; ta-
lan a legjobb szintézisét nyerte el a Bereményi-szdveg és a Cseh-zene.
M¢ég mindig kedvelt a stilizalt tang6 és a hiromnegyedes iitem, de a hang-
sulyok, gesztusok, apré csavarok, leheletnyi attiinéseket is képesek érzé-
keltetni. A Fehér babak takarodéjan a zene 6nall6 funkcidra tort, minek
kovetkeztében Cseh Tamdsnak —1ényével ellentétben — énekesi pozicidba
kellett keriilnie, s igy mindketten csorbat szenvedtek. Most végig egy szdl
gitar marad az elStérben — ez akar szimbdlumként is felfoghat6 —, a remek
hangszerelés pedig a mondanivaldt segit kifejezni a maga naturalis, sti-
lizalt, ironikus vagy groteszk eszkozeivel. A Cseh Tamas-i lelemény abban
van, hogy a zene €s a szdveg sokszor nem azonosak dnmagukkal: médo-
sitjak, megvaltoztatjak, idézdjelbe teszik az ellenkezdjére emelik egymas
jelentését, s ez az dllandé ambivalencia adja a dalok sajatossagat.

A htvos értelmezés persze csak toredékét ragadhatja meg e miivé-
szetnek. Hiszen ebben a Mdcsarnokban ..., Este van mdr este van/ Még az
ég is festve van | En magam is festett vagyok” . .. — s, Egy festett legénynek
festékszeme min akadhat meg?”

1981. jiinius 15.

Gy6z06, nem mukodik a kontroll!
Bizottsdg-koncert Debrecenben
Régi idS6k rock hangversenyeinek hangulatdt idézi a Pédium terem. A

szentélybe csak sorban 4llas és erdt probalo tiilekedés utan lehet bejutni;
odabenn mar székeken, parnakon iil, falak mentén all az el&irt 1étszamot
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joval meghalad6 érdeklddd sereg. A varakozas izgalma fesziil az arcokon,
csak a piciny szinpadot keriili el a rendkiviiliség latszata: szabalyos beren-
dezések, szabalyos villandlampak kozott jarnak ki-be a Bizottsdg egylittes
tagjai. Szerelgetnek, pofékelnek, aprolékos gonddal készitik ki sorosiive-
geiket a keziikbe es@ alkalmatossagokra. Mintha préban lennének, olyan
feszteleniil kozlekednek a publikum szeme elGtt.

Aztéan kialusznak a fények, és kigyulladnak egy vetit6gép lampai. A
szinpad mogotti falon szines filmkockéak peregnek abszurd és sziirrealista
gegek soraval; fGszerepben az egyiittes festd és grafikus tagjai. Kdzben a
sotét szinpadon a képes jelenetekhez alkalmas alafest§ zenét produkal
Wahorn Andrds szaxofonos, amit sejtelmes sikolyokkal fiiszerez Kokd
mivésznd. A sotétség leple alatt a tobbiek is felsettenkednek a szinpadra,
a film abbamarad, s most mar a zene van soron: a Bizottsag szandékoltan
nyers, primitiv, disszonéns katasztréfa- avagy szabadidé-zenéje, az ,,un-
dorgrund” fajtabol. Ahogy maguk nevezik.

Kiilonos képz6dmény a Bizottsag: botranyzenekar a magyar rockzene
4j hulldimaban. A néhany képzémiivész otthoni kedvtelésébdl, alkalmi
happeningjeibdl szervez8dd tarsulas jelentkezése iide szellemi megnyi-
latkozéasként hatott a sajat formaiba merevedd hazai rock mezdny eliizle-
tiesedd, és ezzel elértéktelenedd vilagaban. A rock zenei és szovegi koz-
helyeit 6nmaguk ellentétébe forditd, azok kiiiresedett voltat felmutatd
programjaba az egyiittes értelemmel keverte a polgarpukkasztas sokko-
16 elemeit; a fogékony, tobbnyire entellektiiel kozonség dromére €s az
engedélyezSk riadalmdra. Elannyira sikeresen, hogy a marginélis 16t bi-
zonytalan talajardl felemelte és 6néll6 albumhoz juttatta ket a hangle-
mezgyar jotékony keze.

A helyzet, ami a Bizottsag egyiittest is kitermelte, logikus kovet-
kezménye a rockzene hazai fejlédésének €s a kulturalis szféraban betoltott
szerepének. Ha egy mozgalom vagy jelenség elveszti kapcsolatét a valo-
sdggal, ha mar csak stildris jegyeinek mechanikus, 6nmagaért valo
ismételgetésével emlékeztet hajdanvolt tartalmaira, akkor sziikségszerien
fel kell Iépnie olyan ellenmozgalomnak vagy ellenjelenségnek, amely fel-
fedi az el6bbi hamis tirességét, talmi semmit mondasat. A kérdés csak az,
hogy pusztan a tagadas és az elhatarolddas 1étre hozhat-e j mindséget,
hogy a dogmak elvetése eredményezhet-e 4j miivészi tartalmakat — avagy
értéke kimeriil egyszertien gesztus voltaban.

Ezek a torekvések a nyugati popzenében mar jo évtizede felszinre
keriiltek, de hat, mint a koltS irja, mi mindig mindenré6l lekésiink. gy
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szamithatott ndlunk egyfajta ellenkultara igéretével csabito szenzacidnak
a Bizottsag és a hozza hasonl6 ,,undorgrund” zenekarok felttinése 1980
tajan, és okoz még mindig izgalmat Debrecenben 1983-ban, amikor vég-
re személyesen is taldlkozasra adddott lehetGség a zenekarral. Persze,
amigy magyar modra: massaguk, kiillonbozdségiik pikantéridja is hatasuk
egyik fontos eleme.

Gazdagabbak maradtunk volna egy illizidval, ha csupan hirébdl és
lemezérdl ismerjiik az egyiittest. A Bizottsag — érthetetlen mdédon — sajat
csapdajaba Iépett: nem zenész Iétiikre az egytittes tagjai zenei produkcid
latszatanak megteremtésére vallalkoztak — és szenvedtek kudarcot. Az,
ami eredeti kdzegében gesztusértéke révén jelentGséget kaphatott, most
szinpadi mdsorként pontosan azokba a formélis keretekbe illeszkedett,
ami ellen tobbek kozott a Bizottsdg 1étének célja iranyul. Marpedig ér-
telmiinkkel — és rokonszenviinkkel — hidba tudjuk, hogy a dolog Iényege
éppen ,.ellen” voltdban rejlik, az amatdr szinten el6adott antizene €s —
magatartas nem valhat a hivatasos (és hivatalos) megnyilatkozasok érté-
kelhetd kritikajava. Es igy az elidegenitd effektusokbol épitkezd, ,.ko-
molyabb” iizeneteket kdzvetitd passzusok sem képesek magukat elfogad-
tatni.

Lesujto volt latni, hogy a Bizottsdg tagjai unjak 6nmagukat — tehat
0nnon mintha-zenész voltuktdl is elidegenedtek mar. Ennek is van ter-
mészetesen magyarazata: egy amatSrnek biintetés harmincszor eljatszani
ugyanazt a programot, mert — technikai felkésziiletlensége miatt — nincs
birtokdban azoknak a variacios képességeknek, amelyekkel esetrdl eset-
re Uj elemekkel gazdagithatna jatékat. Az énekes-motor, feLugossy Lasz-
16 példéul csak percekre tudta 6sszeszedni magat; egyébként iiveges szem-
mel meredt a semmibe €s sorosiivegébe. Jelenései tisztan példaztak ennek
a kommunikacios formanak a csddjét. Az unalomba fulladt hangverseny
utolsé negyedében mar jelképesnek tlint a kontrollhangszérok meghiba-
sodésa: a szinpadon levSk szinte semmit nem hallottak sajét jatékukbol.

»A kommunikécié megszakadt” — énekelte egy évtizeddel ezelbtt a
Led Zeppelin egyiittes egyik sikerszamaban. A progressziv rockzene
élenjaro csapata akkor aligha gondolta, hogy megallapitasanak érvényes-
ségébdl az id§ mit sem vesz el...

1983. november 20.
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Pentaton

Debrecenben koncertezett szerda este a magyar zene egyik eredeti tehet-
sége. Vonattal érkezett a varosba, mert a rendez6knek nem futotta szél-
litasi koltségre. Szaxofonjait maga cipelte, de még mindig jobban jart,
mint bgdse, aki behemdt hangszerével ugyancsak furcsa latvanyt nyujt-
hatott a Hajdu expresszen. A legkényelmesebb szerep a dobosnak jutott:
ra a vonatjegyek gondozasa maradt, mert kdlcsonhangszeren jatszott a
koncerten.

Itt tartunk pillanatnyilag az tizleti hasznot nem hozé mivészeti pro-
duktumok forgalmazésaban.

No persze, kit érdekelnek manapsag holmi gyanis jazz-zenekarok,
amikor el6ttiink van 1991, minden idék legnyomorasagosabb magyar
esztenddje?

Igen, igen: de prébalt-e mar valaki kolcsonzott dobfelszerelésen jat-
szani?

A sok mindenben példaképnek tartott skandinav orszagokban a kul-
tara finanszirozasanak harom szintje van: allami (miniszteriélis), teriile-
ti és helyi. A koltségvetési aranyok minden szinten vilagosak, a keretek
elosztasardl szakmai testiiletek dontenek; az apparatusok pusztan szer-
vez§-egyeztet( feladatot latnak el.

Svédorszagban, Norvégidban és Daniaban a jazz is jelentSs allami
tamogatasban részesiil. Svédorszagban a legjobb jazzmuzsikusok fizetést
(6sztondijat) kapnak az allamtol, hogy alkotomunkajukban ne aka-
dalyozzak Gket filléres megélhetési gondok. Ugyanott minden évben je-
lentds Osszegeket forditanak koncertprogramok, turnék, lemezfelvételek
elGsegitésére, mert egy harmincezres varosban 6tven-hatvan érdeklédénél
tobben ott sem kivancsiak erre a zenére. A svédek kultarpolitikajukban
biiszkék mindarra, amit jOl tudnak csinélni, és pénzt is dldoznak ta-
mogatasara, még ha az a kutyat sem érdekli.

Nem akarom most elmondani, hogy ndlunk mi részestilt timogatasban
az elmult negyven esztendGben; végtére is az embernek van izlése. Csupan
azt szeretném megemliteni, de azt is nagyon halkan, hogy Dresch Mihdly
azon muzsikusok egyike, akikben a magyar géniusz szélal meg. Szerdan
Debrecenben szdlalt meg, elStte a Hajdd expresszen beszélgetett muzsi-
kustarsaival.

Tudja-e 6nok koziil valaki, hogy kicsoda Dresch Mihaly?
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Most, amikor az inflacio rettenetében az emberek mindenféle esz-
telenségeket vasarolnak dsszevissza, jut-e valakinek eszébe, hogy van itt
egy muzsikus, aki a hangszerén fiiliinkbe f(jja tragédiankat, félelmeinket,
jové-sovargasainkat? Hogy vannak itt mdvészek, akik sorsukban vallaljak
sorsunkat, s a nagy tiillekedésben, a mondén hetilapok és tézsdei
arfolyamjelentések vildgdban az emberi és a magyar felmutatasara teszik
fel életiiket?

Egyaltalan, a vacsoran kiviil mi az, hogy feltenni?

Szaxofon, b6gd, dob. Végiil is ebben benne van az univerzum. Csak
az a kérdés, hogy az ember maga benne van-e az univerzumban.

1990. december 7.

Pornod a zenekari arokban
Gondolatok zenei vildgképiinkrol

Interjat olvasok. A lap a Varséban angol nyelven megjelend, az egész
vilagon forgalmazott Jazz Forum. A nyilatkozé: Mathias Riiegg, a Vienna
Art Orchestra vezetGje, karmestere, zeneszerzdje. Tobbek k6zott ezt mond-
ja: ,,Figyelje csak meg, egy zenekar muzsikusai mit csindlnak a hattérben
mondjuk a Maté Passio6 el6addsa kozben. Nem mondhatunk mast, mint
hogy hamis és megjatszott az egész. Olyannal még nem taldlkoztam, hogy
egy komoly jazz-zenekar tagjai porn6 magazinokat lapozgattak volna egy
koncerten. A klasszikus zenekaroknal ez mindennapos. Egy csomo vicc
sz6l a zenekari muzsikusokrél. Néha valoban hihetetlen dolgok jatszodnak
le a hangversenyeken.”

Nem tudom, Magyarorszagon hany embernek van fogalma arrdl, hogy
kicsoda Mathias Riiegg, é¢s mi a Vienna Art Orchestra. Igaz, nem is lehet:
a hét évvel ezelStt Bécsben szervezddott miivészeti csoportosulds lemezei,
hangfelvételei nincsenek forgalomban nalunk. Es ha volnanak is: néhany
szaz jazzkedvel6n kiviil a kutya sem venne tudomast réluk. Mig viszont
a Maté Passi6 a hanglemezboltok alapkinalataba tartozo, a radi6ban
rendszeresen felhangz6 alkotds: zenei tudatunk egyik épitékove.

De nehogy azt higgye barki is a példabol, hogy parhuzamot akarok
vonni Mathias Riiegg és Johann Sebastian Bach zenetdrténeti jelentGsége
kozott. Ez érdemtelen és oktalan kisérlet volna. Pusztin csak azt akarom
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érzékeltetni: kanonizalt zenei értékrendszeriinkben taldn mégsem minden
olyan egyértelmd. Ha a dolgok mélyére néziink, talan folfedezziik azt,
hogy a huszadik szazad végére komoly rések keletkeztek azon a zenei vi-
lagképen, amely Eurépaban évszazadok alatt kikristalyosodott. S talan
az eseményeket mindig [épéshatranyban kovets rendszerezd tudatunk is
be kell, hogy lassa: hovatovabb elengedhetetlen a zene nagy vilagtérké-
pének atrendezése, a birodalmak djrafelosztasa.

Komolyzene? Koénnytizene? Nagy zene? Kis zene? Homalyos, nehezen
koriilirhat6 kategoridk ma mar. Mintha csak Wagner miveit lehetne ko-
molyan jatszani, s Thelonious Monk szerzeményei eleve kizarnak a komoly
interpretalas lehetdségeit. Csak azért, mert a jazz nyelvén fogalmazodtak.
Természetesen logikus és szerves volt az a folyamat, amely az eurdpai
miizene esztétikai jegyeinek és jelenlegi infrastruktarajanak kialakula-
sdhoz vezetett. De nem félek kimondani: a tomegkommunikacids for-
radalom koraban, akkor, amikor a vildg valamely pontjan tortént
eseményekrdl a vilag barmely pontjan perceken beliil értestilhetnek, vé-
szesen egyoldali gondolkodés uralja zenei felfogdsunkat. S ez benniinket,
két vildg hataran é16 magyarokat kiilonosen toprengésre kell, hogy kész-
tessen.

Ismét Matthias Riegg-6t idézem: , Feltétleniil kiilonbséget kell tenni
komoly komolysag és a nyugati-patetikus komolysag kozott.” Igen, azt
hiszem, ez lehet a kiindul6pont zenei tudatunk atrendez6désében. S ez
nemcsak zenei kérdés, hanem a vilaglatas fiiggvénye is. Be kell 1atnunk,
hogy az eurépai mtizene eldallitasat, forgalmazasiat ma mar jelentds mér-
tékben Oncélusag vezérli. Megszilardult, s6t megrogziilt szokasrendszer
és gondolkodasi mechanizmus, amely targyat eszményitett magaslatokba
emelve alabecsiili a személyiségjegyeket, és gatat gordit a kreativitas elé.
Ez a zene — s ismét csak nem értékérdl van sz6! — mai formdjaban megle-
hetdsen antidemokratikus jelenség: a privilegizalt kisebbség nagy mece-
nattrdval tdmogatott izlésterrorja a tobbség felett. A mindsités talan
talzonak tiinik, de szandékosan fogalmaztam er§sebben, hogy a kontrasz-
tok vilagosabban tiinjenek eld.

Nem tudom, mi torténne akkor egy komoly zenei hangversenyen, ha
a kozonség nem a szent teheneknek kijaré néma ahitattal figyelné a mi-
sort, hanem — mint példaul a jazzkoncerteken szokas — torténetesen tavo-
zéaséaval fejezné ki elégedetlenségét a produkcio elégtelensége miatt. In-
dokolja a megmerevedett szokasokon kiviil valami is azt, hogy ugyanolyan
elmélytlt figyelem illessen egy csapnivald eldadést, mint egy zsenialis
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tolmacsolast? Mert gyakorlatilag ez torténik. S ha mar az el6addi-befo-
gadoi viszony egyoldaliisagardl esett sz6: mi magyarazza azt, hogy a kon-
certeken 98 szazalékban eurdpai szerz6k mivei hangzanak fel? Globu-
szunk ma mar egyetlen nagy egység: nem volnanak érdemes zeneszerzGk
Latin-Amerikatol Ausztralidig, Japantdl Izlandig? (Féiskolai tanarral
beszélgettem a minap: nem tudta, kicsoda Philip Glass.)

A véltoztatas sziikségességének lényege azonban nem a miizene
Eurdpa-vilag atrendezddésében fogalmazhaté meg, hanem a mtzene
(klasszikus, kortars), és a 1étez6 egyéb zenei formak egészségesebb ara-
nyainak megteremtésében. Hogy ne lehessenek olyan zenei miveltség
emberek, akik tudjak, ki volt Liszt Ferenc, de soha nem hallottak még
John Coltrane-rdl, a gamelan zenérél, az inkak muzsikajarol, a rock klasz-
szikus, mufajteremt6 miivészeirdl vagy éppen Richard Claydermannrol.
Holott 6k is az emberiség zenekultirajanak részesei; a zenei vilagkép
csak veliik egyiitt lehet teljes. Ismereteink a kozmikus korrdl nélkiilitk
sziikségképpen provincialisak, vagy maximum Eurépa hataraig terjednek.
S ez ma mar kevés. A kérdés az: fonn akarjuk-e tartani az abszolut érté-
kek csak kevesek szdméra kiterjeszthet6 hegemonidjat, vagy szélesebb
tomegek el6tt is kitarva a kapukat, beemeljiik az értékek demokratikus
birodalméaba mindazt, ami az egyéb zenei formakban komoly és méltany-
landé emberi tartalmakat hordoz? Mert a komoly zene/szérakoztatd zene
alternativdja (ami szerint zenei vilagképiink ma polarizal6dik) nem alter-
nativa, hanem zsdkutca; ami nem vezet sehova.

Igaz, magyar szimfonikus zenekarokndl én még nem lattam, hogy
pornémagazinokat olvastak volna. Csak Népsportot.

1985. november 2.

Ami a zenekari arokbdl kimaradt

Porné a zenekari arokban (Gondolatok zenei vilagképiinkrél) cimmel
jelent meg irasom lapunk november 2-i szamaban, ami tobb olvasénkat
hozzaszodlasra késztetett. Valaszaik a kovetkez sorrendben kovették egy-
mast: 6-an Szatmadri Endre A kilonvélemény jogan; 12-én Straky Tibor
Hogyan is allunk a zenei vilagképpen?; 18-an Vetési Janos: Mi van a ze-
nekari arokban?; 23-an Kdszeghy Attila Zene-kultara-vilagkép; 28-an
Balogh Jozsef A szent tehén és egyebek; december 5-én Pdlos Zoltdn Kii-
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lonvélemény a kiilonvéleményrdl cimmel fejtette ki véleményét a témardl,
illetve az azt kovetd megjegyzésekrdl. A visszajelzésekbdl itélve a vitat
élénk érdeklddés kisérte; ezért is latszik sziikségesnek Osszefoglald leza-
rasa.

Cikkemben —amit a jelek szerint kevesebben olvastak, mint a hozzaszola-
sokat — harom gépelt oldalon azt fejtegettem, hogy sziikségesnek latom
az eurdpai klasszikus zene bizonyos évszazadain alapuld, azt kanonizalt
értékrendként képviseld zenei tudatunk atrendezddését. A vilag kultura-
lis rendjében bekovetkezett valtozasokon tul azért tartom ezt indokoltnak,
mert Ggy gondolom, hogy az; értékek tartomanyaban a klasszikus zene
kétségbe nem vonhat6 erényeinek szinte kizardlagos uralma elzarja az
utat a vildg mas tdjain, mas kulturalis szférakban keletkezd zenei meg-
nyilvdnulasok integralasanak lehet&sége eldl.

Ezek a nézetek vitara ingerelték a megtamadottnak vélt fél, a klasszi-
kus zenei szakma képviseldit: varhato volt, hogy megszodlalnak azok, akik
érdekeiket, szuverenitasuk korét sértve érzik. Ez igy természetes. Magya-
razatot csak arra nehéz taldlni, hogy a mundér védelmének miért kell
ginyol6dd, mindenfajta més felfogast lekezelGen elutasité mentalitasban
megnyilvanulnia. Ohatatlanul adédik a kérdés: valban annyira fenyegetve
érzik magukat a komolyzenei tabor egyes tagjai, hogy ez kioli bel6liik a
tolerancia legcsekélyebb képességét is? Ha ugyanis nem a szakmai fel-
sébbrendiség gégjével, hanem az wjfajta jelenségek iranti nyitottsaggal
olvastak volna soraimat (mint Straky Tibor), rdjohettek volna arra, hogy
azok nem a klasszikus zene vitan feliil 4116 magasrendd értékei ellen ira-
nyultak, hanem egy megkoviilt eléllitasi forgalmazasi-befogadasi me-
chanizmus hegemoniajat kérdgjelezték meg. Egy tagabb, egyetemesebb,
korszer(ibb zenei vilagkép megteremtésének jegyében; olyan vilagképében,
amely technikai-kozmikus korunk sajatossagaihoz aranyosabban igazodo,
azokat természetszer(ibben tiikr6z4 zenei tudatban olt testet. S ami
elengedhetetlenné teszi az ismeretek atrendezddését, koreinek bdvité-
sét.

A hangsuly itt a zene természetes jelenlétén van. A zene mint az em-
beri lélek eredendden 6sztonds igénye és megnyilvanulasa ugyanis soha
nem Onmagéért vald: mindig meghatarozott sziikségleteket fejez ki. A
kiilonféle zenék esztétikai és hasznalati értékét az adja meg, hogy e sziik-
ségletek kifejezésének a teljesség milyen igényével tesznek eleget. A zene
torténete arra példa, hogy a kétféle érték nem sziikségszerien fedi egy-
mast: esztétikailag kevésbé jelentds esetenként nagy hasznélati értékre

150,
-



tehet szert és forditva. Az elérhetetlen tokéletesség természetesen az vol-
na, ha a kettd szinkronban lehetne egymassal.

Ha most §szintén akarunk szembenézni a jelenlegi helyzettel, akkor
hatarozott valaszok helyett tapogat6z6 kérdések sokasagat latjuk sora-
kozni. ,,Legyen a zene mindenkié!” — olvashatjuk siirtin Kodély Zoltin
szalldigévé valt 6hajat. De tisztazodott-e valaha is egyértelmden, hogy
milyen zene legyen mindenkié? S mi legyen azokkal, akiké nem lehet a
klasszikus zene? Egy mai kamasz életében egy 6tperces rockszam hason-
16 szerepet tolthet be, mint a régi, zart falukozosségekben a népdalok.
Elegendd lehet-e huszadik szdzadi Onismeretiink, életfelfogasunk, vilag-
szemléletiink szdméra, hogy zenei miveltségiink joszerivel kizardlag az
eurdpai miizenék barokk klasszikus-romantikus periddusanak orokségé-
re épiiljon? (Csak zardjelben: vajon jelentds mértékben nem éppen ezek-
nek a maguk idején kortars zenéknek a valtozatlan elényben részesitése
zarja el az utakat napjaink kortars zenéinek érvényesiilése el51?) Meny-
nyiben tekinthet$ érvényesnek az a kategdriarendszer, amely képtelen
magéba illeszteni a kiilonbozd zenék jegyeit szintetizald kisérleteket?
Vajon kulturank mai szerkezete mennyiben képes oldani az ellentmondast
esztétikai és hasznalati érték, elit- és tomegkultiira sokszor mesterségesen
taplalt elkiiloniilése kozott?

Tovabb Iépve: a klasszikus zene formatana kétségteleniil kulcs a legtobb
ismert és gyakorolt zene megkozelitéséhez. De lehet-e kizardlag klasszi-
kus formajegyek alapjan megérteni példaul a huszadik szdzadi tomegze-
nei mozgalmak ritmuskdzpontd, erdsen szocialis toltési tartalmait? Nem
segithetné-e jobban, élményszertibben a zenei képzést, nem ugy lehetne-
e hatékonyabban eljutni a klasszikus értékekig is, ha példaul a tananyagok-
ban helyet kapnanak a huszadik szdzadi tancstilusokat kiséré zenék
jellegzetességei? Hiszen a klasszikus zenék j6 része egykor szintén tanc-
zenéiil szolgalt! Lehet-e el (vissza) jutni a zene lényegéhez (aktiv, alkotd
miiveléséhez) olyan oktatasi metodus révén, amely dontGen a reproduka-
las passziv igényén alapszik, s tulajdonképpen figyelmen kiviil hagyja a
zene birtokbavételének személyes, kreativ feltételeit?

Magam a jazzt a huszadik szazad talan legigéretesebb zenei kalandjanak
tartom, de sajnalnam, ha a vita a klasszikus zene, illetve a jazz és a tomegze-
nék ellentétére sztkiilt volna le. A 1ényeg ugyanis nem itt van. A 1ényeg
— mint azt a nagy komponista, Duke Ellington is vallotta — val6jaban igen
egyszeri: nincsen nagy és kis zene, ,,.konnytd” és ,,komoly” zene, hanem
csak jo és rossz zene van. Mindenfajta zenében vannak értékes és ér-
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téktelen produktumok, s az iizlet és a manipulaci6 hatdsa aldl egyetlen
mifaj, Agazat sem vonhatja ki magat. A nyitott, szelektiv értékrendnek
éppen az a tulajdonsaga, hogy a zenét egy és oszthatatlan egésznek te-
kintve mindenben keresi és felmutatja a jot, a mindséget. Szamomra — s
ezt erdsitette meg a zenei végzettségl épitész, Készeghy Attila hozzaszo-
lasa is — a jazz két alapvetd ismérve (a ritmikussag és az egyéniség kibon-
takoztatasat igénylS rogtonzéses kreativitds) minden mas eszkoznél al-
kalmasabbnak ttinik korunk jellegének, lelkiiletének kifejezésére és
megragadasara — de csak modszert, s nem végsS megoldast adhat az alap-
kérdés megvalaszolasahoz, S ez a kérdés megitélésem szerint a vita utan
sem mas, mint hogy fenn akarjuk-e tartani az abszoluat értékek csak ke-
vesek szdmdra Kkiterjeszthetd hegemoniajat, vagy a szélesebb tomegek
fogékonysaga el6tt is kitdrva a kapukat beemeljiik az értékek
demokratikus(abb) birodalmaba mindazt, ami az egyéb zenei formakban
komoly és méltanylandé emberi tartalmakat hordoz.

Talan, ha zenei vilagképiink ilyen értékrend szerint szervezddne, har-
monikusabban érvényesiilhetne a zene négy legfontosabb funkcidja: a
megjitds, az Onkifejez8dés, az élénkités és a menekvés igénye is. S akkor
a komolyzene hivatasos hiveinek sem kellene attdl tartaniuk, hogy a klas-
szikus értékeket megsziinteti, kiszoritja a masodrendd tucataruk dom-
pingszert aradésa.

1985. december 17.

Sajatossag €s egyetemesség

Nem tudni miért, de ndlunk minden kampanyszerien jelenik meg. Ha
iinnepeliink valakit, oly médon tessziik, hogy a végén mar mindenkinek
elege lesz belble. Volt beatkorszakunk, volt miniszoknya korszakunk és
volt népzenei reneszanszunk. Mindig vannak iigyeletes sztarok, akik aztan
szép lassan eltiinnek a siillyeszt6ben. Mindig akadnak olyanok, akik szi-
lajul eskiisznek az éppen aktualis eszmékre, stilusokra, iranyzatokra;
hogy aztan id6 miltaval habozas nélkiil nyergeljenek wj lovakra. Erdekes,
hogy mindig az & szavuk a leghangosabb, az § szentencidikat harsogja a
tomegkommunikaci6 — mikdzben szinte defenziv helyzetbe kényszeriilnek
azok, akik a maguk csendes és szerény modjan munkalkodnak a magyar
kultdra- és hagyomanyrendszer id6t 4116 értékeinek dpolasan, a nemzeti

s

identitast erdsitd sajatossagok meglrzésén.
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A kommunikécids eszkdzok természetiiknél fogva konzumfogyasztasra
alkalmas termékek forgalmazasaban keresik érvényesiilésiik lehetGsége-
it, am tudnunk kell, hogy egy nemzet kollektiv tudatanak mélyén, ha
rejtve is, de napi divatok altal nem befolyasolt folytonossag munkal; s egy
kultira géniuszanak erejét éppen az méri, hogy 6nmaga lényegi tulaj-
donsdgait megdrizve képes-e integralni a vilag jelenségeit; avagy a sziin-
teleniil aramlo kiils6 hatasok stlya alatt megsztinnek megkiilonboztetd
jellegzetességei. A tét nagy: megmaradni vagy feloldodni a nemzetek és
kultirak nagy, megsemmisit§ harcaban.

Volt népzenei reneszanszunk? Hajlamosak vagyunk konnyedén mult
idejii fogalmazast hasznalni méar nem teljesén Gj jelenségek megnevezésére.
Ha a népzenei mozgalom kampényszeri felfutdsara gondolunk, akkor
persze — mivel azéta Gjabb mozgalmak lettek divatosak — sajnalkoznunk
kellene az apaly (?) bekdszontén. De lehet-e divathullam, mesterségesen
felszitott érdeklddés kérdése azoknak a sajatossdgoknak a felragyogasa,
annak a kultiranak a képviselete, amely egy nép arculatat, teremtd ké-
pességét folyamatdban igyekszik felvallalni, tovabbvinni és lattatni? Az
a szandék, amely a torténelmi fejlédésben nem gatolt, torz kényszerpa-
lydkra nem vetett nemzetek gondolkodédsaban a legtermészetesebb, mert
felismerten sziikségszerd megnyilatkozas?

A sajatossag €s az egyetemesség szintézise: a magyar kultira mérvado,

7 2

értékteremtd, s a nemzet jOvGjét vigyazo képviseldinek mindenkori hit-
vallasa. Kényes egyensuly: mert mig kordbban a ,,partikularitds” talten-
gése ellenében, akar a hazafiatlansag vadjat is vallalva kellett buzgélkod-
ni az egyetemes Osszefiiggések felrajzolasan, addig ma, a vilagot behalo-
z0, kontinenseket, idGhatarokat dsszekotd kommunikacios €s elektronikai
forradalom idején mintha a nemzeti jellegzetességek megSrzése szorulna
védelemre. Naponta kapunk értesiiléseket az izraeli parlament belvisza-
lyairdl és a libanoni tiszdramarol; de van-e tudomasunk arrdl, hogy mi-
lyen érdekviszonyokat képvisel példaul egy dunantuli tandcselnok és mi-
lyen dramak jatszédnak le egy szabolcsi kdzség ciganytelepén?

Sokaig gyanakvas, kétkedés 6vezte azokat a tudoméanyos kisérleteket,
amelyek karakteroldgiai jegyek alapjan kisérelték meghatarozni népek
és nemzetek jellegzetességeit. Pedig jozan ésszel nehéz folfogni, hogy
miféle vélekedés vonhatja kétségbe azoknak a vizsgalodasoknak a kovet-
keztetéseit, amelyek nem rasszista, hanem a torténetiség elvét érvényesi-
té modszerrel allapitjak meg a dominans tulajdonsagokat. (Mas kérdés,
hogy ezek olykor sajnalatos médon szamitd politikai torekvések zaszlo-
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java vagy aldozatava valnak; Iétezésiiket azonban nem tagadhatjak.) Mert
éppen ezek kiilonboztetik meg a bali népzenét a kubaitdl; a kinai irodal-
mat a franciatol, a spanyol diszitémiivészetet a bolgartél. Nem az elhata-
rolédas, a kiillonbozés szandékaval: hanem annak tényével. Hegemonisz-
tikus torekvésektdl mentesen.

S ugyanigy: az olasz zenei kdzvélemény nem arra kivancsi, hogy egy
magyar kérus miképpen adja el§ Nono szerzeményét; hanem sokkal inkdbb
arra, hogyan szdlaltatja meg Barték vagy Koddly miveit. S mikdzben itt-
hon az egyetemesség egyébként jogos igénye a gazdasagban indokolt nor-
maként fogalmazodik meg, a kultirdban mar-mar a kivant egyenstly
felbillenésével fenyeget. Egy népzenész mondta: a kelet-eurdpai népek
mintha szégyellenék zenéjiiket, népi hagyomanyaikat, mert elmaradott-
saguk jelképét latjak benne. Pedig Hollandiat6l Japanig szerte a vildgon
soha ekkora érdekl6dés nem nyilvanult meg a magyar folklér (népzene,
néptanc, népmiivészet) irant, mint manapsag. A magyar folklor kurrens
exportcikk — lehetne, ha nem kellene itthon is allanddan bizonygatni lét-
jogosultsagit, nemzetmegtarto szerepét.

Pedig azt, ami csak a miénk, ami csak rank jellemzd, s ami sajatos-
sagunk méltésagat adhatja, senki, semmilyen nemzet nem fogja helyettiink
6vni és dpolni. A magyarsag fogalmaban nem az a lényeges, hogy magyar;
hanem az, hogy mi vagyunk alkot6elemei. Képzeteinkkel, érzelmeinkkel,
szokasainkkal, lelki habitusunkkal, torténelmiinkkel, tajainkkal: egy kul-
tiraban. Ennek a kultiranak az értelme természetesen tagabb, mint a
folkloré; de viszonya az egyetemességhez éppen sajatossaga révén tud
megfogalmazddni. A kettd, mint a Jin-Jang, feltételezi egymast: barme-
lyikiik megsziinése értelmezhetetlenné tenné a masik 1étezését.

1985. julius 5.

A tavolsag ara

Panaszkodik a kultirhaz-igazgat6. Jobban emelkednek az arak, mint a
koltségvetési keret, s emiatt egyre kevesebb szinvonalas rendezvény szer-
vezésére nyilik lehetésége. Hivatasa és fizetése szerint neki a kulturat
kellene terjesztenie, de hat a kultara fogalma 6nmagéban is mindséget
feltételez, s a mindségnek hovatovabb megfizethetetlen az ara. Prébal-
kozhatna természetesen szolidabb, tisztesen kozépszeri programok (md-
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soros estek, kiallitdsok, hangversenyék stb.) rendezésével, am a k6zépszer
csak a tdjékozatlanokat érdekli: kitdgult a vilag; a film, televizid, tomeg-
kommunikacié megndtt az emberek igénye, s ez mércét szab. Ha a tévében
az orszag vezetd szinészeit (ingyen) lathatjak, esziik 4gdban sincs (dragabb
pénzért) megnézni masod- és harmad vonalbeli miivészek alkalmi 0ssze-
allitasat. Tomegeket csak az elsé vonal vonz, az pedig szinte elérhetetlen
— a kor, ugy tlnik, bezarult.

A kultirhaz-igazgat6 természetesen vidéken él, néhany szaz kilo-
méterre a févarostol. Ha kozelebb lakna hozza, talan nem panaszkodna
erre, vagy talin nem erre panaszkodna; igy azonban megkeseriti napjait
a tavolsag. Hiszen neki a szinvonal igy kétszer annyiba keriil, mint ottani
kollégajanak: a tavolsaggal egyenld aranyban emelkedSen. Ha valaki ki-
ejti elStte az ,,utikoltség” szot, borsddzni kezd a héta, és lidérceset dlmo-
dik. Mert az utikoltség 200 (150? 300?) kilométeren felill mar csaknem
annyit tesz ki, mint maga a produkcid; s kdnnyen kiszamithatd, hogy az
adott keretb8l miként gazdalkodhat a f6varosi és miként a vidéki népmii-
velS. Az allami tdmogatds ugyanis — az ttikoltségekkel ellentétben —nem
afévarostol valo tavolsag mértéke szerint valtozik. Megallapitasaban sze-
repet jatszik tobbek kozott a telepiilés 1élekszdma, ellatottsaga, s ez fold-
rajzi fekvésétdl fiiggetleniil, minden azonos kategoriaja helységre egy-
forman vonatkozik. Csak, mint latjuk, nem éppen egyforma feltételeket
teremt szamukra: az egyenldség, céljaval ellentétben, egyenlGtlenséget
sziill; a vidék hatranyos helyzete nemhogy sztinében volna ebbdl a szem-
pontbdl, hanem éppen tovabb romlik, pedig a javakat ott is éppen ugy
termelik.

Megkérdezhetd persze, hogy kultirhaz-igazgatonk miért csak a févarosi
mivészeket tekinti a kultdra letéteményeseinek. Nem akadnanak a kor-
nyezG$ varosokban, megyeszékhelyeken olyan kisugarzasua szellemi koz-
pontok, olyan kvalitast alkotok, amelyek, és akik hasonl6 értékd produk-
cioval (eladasokkal, kiallitasokkal, hangversenyekkel stb.) tolthetnék be
ugyanazt a szerepet? Nem volna egyszertibb és f6leg olcsobb Gket foglal-
koztatni az (uti-)koltséges févarosi vendégek helyett?

Megkérdezhetnénk errdl a kulturhaz-igazgatot, de hat sejthetjiik, mit
valaszolna. Azt mondand, hogy a tavolsag csak latszélag kisebb, mert
vidékinek is a févaroson keresztiil vezet vidékre az utja. Igény, kereslet
csak az irant van, amit oltarra emel és szentesit a tomegkommunikéacio;
még ha a hirnév és népszeriség (mint tudjuk) nem mindig esik is egybe
az értékekkel. A kommunikaci6 orszagos hataskord férumai pedig szin-
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te kivétel nélkiil a fGvarosban székelnek: kikeriilni, mell6zni nem lehet
Gket. S onnan nézve provincialis siralomnak latszik az, ami emitt gizsba
kot energiat, kezdeményezGkészséget, alkotd kedvet, elapaszt tehetséget,
érdeklddést. A vidék azonban nem tudja onnan nézni sajat sorsat €s pers-
pektivait, hiszen itt kel fel és nyugszik le szdmara a nap. Tualzott 6haj
volna, ha azt kivanna, hogy olyan ardanyban részesiiljon a (kulturalis)
javakbol, mint amilyen mértékben hozzéjarul ,eldallitasukhoz”?

Az 6haj persze csak s6haj, amely hamar elhal; mert mindenki tuda-
tdban van annak, hogy a helyzet torténelmileg alakult igy. Am, ha igy
halad tovabb, kdnnyen meg lehet josolni, hogyan alakul a jové torté-
nelmileg. A kultdrhaz-igazgatd példaul egészen bizonyosan azt josolna,
hogy a javak Gjraelosztdsdnak feliilvizsgalata, a demokracia és a decent-
ralizaci6 tényleges megteremtése nélkiil nagyon bizonytalannak tdinik a
jovébeli helyzet; s minél jobban késlekednek a sziikséges strukturalis
valtoztatasok, annal inkabb nének a tavolsagok a lehetdségek és a kiva-
nalmak kozott, aminek belathatatlanok a kovetkezményei. Valészintileg
nem is mondana tobbet a kultdrhaz-igazgatd, mert tigy vélné, hogy min-
den tovabbi sz6 mar csak varidcio volna ugyanarra a témara.

S ugyan mi értelme van a folos beszédnek?

1984. augusztus 16.

Kik/mit olvasnak Balmazuijvaroson?
Fogalmazas

BEVEZETES I. A tanit6 néni azt a feladatot adta nekiink, irjunk fogal-
mazast arrél, hogy varosunkban kik jarnak a konyvesboltba, és milyen
konyveket vasarolnak. Egy szép keddi nap délutdn elmentem tehat a kdny-
vesboltba, ami mar egy éve a Semsey-kastélyban van, és igen rosszul néz
ki. Nincs kirakata sem, és csak egy ablaka, magasan az utca folott. Az
ajtéhoz Iépcson kell felmenni. Odabent hideg van. A falon Lenin, Veres
Péter, Hemingway, Ady és Puskin képe 16g.

TARGYALAS 1. A bolt nem nagy, de nem is kicsi. Korben polcokon
allnak vagy fekszenek a kdnyvek. Hanglemezek is vannak. Csak tdnczene,
magyar nota és meselemez. Mast nem keresnek. A bolt vezetdje és dol-
gozoja egy személyben Szalai LdszIoné, Lenke néni. Mar hat éve van itt,
és én is régen ismerem, mert szoktam ide jarni. W. C. nincs. A bolt az
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AFESZ-hez tartozik, és azt mondja Lenke néni, hogy a régi ABC épii-
letébe fogjak majd athelyezni, talan még ebben az évben. Mert ez itt el-
dugott hely és kicsi a forgalom, a hét bizomanyissal egyiitt kb. havi 50 ezer
forint.

Akkor, amikor ballagés, névnap vagy karacsony jon, tobb konyv fogy.
Sokan jonnek ugy Lenke nénihez, hogy kedvesem, ajdnljon valamit! A
gyerekek és a didkok a kotelezd olvasmanyokat vasaroljak. A legnépsze-
ribbek a krimik, ebbSl minden mennyiség elkel. A pedagdgusok és az
irodasok, tehat az értelmiségiek a szépirodalmi tjdonsagokat keresik.
Van vagy szaz csalad, akik a Vilagirodalom remekeit jaratjak. A kisebbek
szeretik a sorozatokat, mint a Buvar és Delfin konyvek. KelendGek a
szakacskonyvek, a barkacskonyvek, a sci-fik, a torténelmi regények, a
szexumadlis (szexualis) felvilagosité konyvek €s a szerelmes regények is.
Szilvési Lajos bacsinak és Berkesi Bandi bacsinak is minden konyve elfogy.
Csak az a baj, hogy Szilvasinak (vagy Berkesinek) most kiadtak egy uj
konyvét Kamaszok cimmel, amiben két régi regénye van.

A modern verseket viszont senki nem keresi. Nem is ismerik az ir6ju-
kat. Petdfit, meg Aranyt, meg Vorosmartyt, meg Jokait, meg Mikszdthot
nagyon olvasndk, de egyaltalan nem lehet kapni, vagy csak rossz kiadas-
ban. Lenke néni nem érti (és én is csodalkozom rajta), hogy miért nem
adjak ki ezeket a konyveket, mit csinalnak azok a bacsik a kiad6hivata-
lokban? Es azt is meg kellene mar mondani nekik, hogy a mesekonyvekbe
ne rajzoljanak olyan dsszevissza vonalakat, hanem rendes kakast, macit
meg hazat. Amirdl latszik, hogy mi.

BEFEJEZES 1. Lenke néni sokszor van egyediil, és ilyenkor el-
keseredik, hogy nem jon senki vasarolni. Pedig évente kétszer leértékelés
isvan az el nem kelt konyvekbdl, és sokkal olcsébban (fél aron) lehet Sket
kapni. Es az is érdekes, hogy a dramakat és az elbeszéléseket sem szere-
tik, csak a regényeket, mert annak nincs mindjart vége. Még sok minden-
rél besz¢lgettiink, és aztan megkérdeztem Lenke nénit, hogy 6 mit szokott
olvasni. Hemingway, Merle, Remarque konyveit szereti (remélem, j6l irtam
le a neveket), meg a verseket, meg az angol-amerikai irdkat, meg a csa-
ladregényeket.

BEVEZETES II. Ez a fogalmazas két részbdl all, mert Balmaz-
Gjvaroson két konyvesbolt van. Pontosabban nem kettd, hanem egy, mert
a masik nem bolt, csak bizomanyis, és a konyvtarban arul. Ot is Lenke
néninek hivjak, a rendes neve Ferenczy Janosné. Sokan jarnak hozza is.
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TARGYALAS II. A kényvtar a mével§dési kozpont masodik emeletén
van. Sz¢€p, tiszta, csak egy kicsit zsufolt. Lenke néni hisz éve van itt (ak-
kor én még nem is éltem), és azt mondja, hogy akkor 2900 kényv volt,
most meg 43 ezer. Az olvasok is tobben vannak, 900 helyett 2800-an. Ez
arra mutat, hogy ma tobben olvasnak konyveket a kozségben. Es ennek
oriilni kell, bar még mindig sokan vannak olyanok is, akik nem tudjék,
hogy a konyvtarbodl konyvet lehet kdlesondzni.

Lenke néni nem az AFESZ-hoz tartozik, hanem a hajdaszoboszl6i
konyvesbolthoz, ott nagyobb a készlet, és tobb konyv kozott tud valogatni.
Az avéleménye, hogy a szépirodalom olvashato a konyvtarbdl is, ezért &
elsdsorban kézikonyveket, szotarakat, lexikonokat, sorozatokat tart. Sze-
retik a sorozatokat is az emberek, mert egységesek, j0l mutatnak a pol-
con.

Hetente egyszer biciklire pakolja a konyveket Lenke néni, és kiviszi
az iizemekhez, Ggy arulja Gket. Itt a kdnyvtarban egy csoméban vannak,
és lehet koztiik bongészni. Lenke néni szerint is a krimi a legnépszeribb.
Sajnos. De sokan forgatjak a szakirodalmi konyveket is. Jonnek paraszt
nénik is, akik utleirasokat, hazvezetési, csaladtervezési konyveket keres-
nek. Ez nagy fejl6dés! Viszont Lenke néni is panaszkodik, hogy a klasz-
szikusokat nem lehet kapni. Veres Péter bacsi példaul itt élt Balmazujva-
roson, de téle sincs egy konyv sem. Ez tényleg furcsa!

Megkérdeztem Lenke nénit, hogy ezeken kiviil milyen szépirodalmat
olvasnak a felnéttek. Hat, a mai kiilfoldi irokat €s a verseket nem szeretik.
Erdekes az, hogy a fiatal kolt6k valaha nagyon népszertiek voltak (amikor
én még nem éltem), de ma egyéltaldn nem azok. Es hogy ez jelent valamit!
A magyar irok koziil nagyon népszertiek Moldova Gyérgy, Végh Antal
konyvei (ezekbdl tobb is kellene), a nék koziil pedig Galgoczi Erzsébet,
Baldzs Anna, Szabo Magda, Bihari Kldra regényei. Nem olvassak viszont
példaul Vas Istvint és Tandori Dezsot. (Még én sem olvastam.) Aczél Géza
bacsit elfelejtettem megkérdezni. Az arak emelkedése miatt kevesebb
szépirodalmi kdnyvet vesznek most.

Es kik olvasnak és vasarolnak konyveket Lenke néninél? Hat didkok,
adminisztrativ irodai dolgozodk (a gyerekeiknek), pedagégusok. Munkasok
kevésbé, parasztok mar inkabb. Igy mondta Lenke néni, bar neki masfé-
le konyvei vannak, mint a konyvesboltnak. A két bolt tulajdonképpen
kiegésziti egymast, és nekem is az a véleményem, hogy minél tobb helyiitt
lehet kdnyvet kapni, annél jobb.
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BEFEJEZES I1. Latogatasomat be kellett fejezni, mert olvasok jottek

a konyvtarba. Azért ezt a Lenke nénit is megkérdeztem arrdl, kik a ked-

venc ir6i. Azt valaszolta, hogy Szabé Magda, Thury Zsuzsa €s sajnos a

romantikusok is. En ezt leirom, de nem tudom, miért mondta, hogy saj-

nos.
T.G, VI B.

1981. mdjus 21.

Egy kiado iranyai

Lekicsinyl6 kézlegyintés, legjobb esetben jéindulati véallveregetés kisérte
két éve az elsé 6nalld vidéki konyvkiadd induldsat. Hosszua évek ered-
ménytelen engedélyeztetési kérelmei utin a kulturpolitika kegyes gesz-
tusanak tetszett a decentralizacié eme megnyilvanulasa; olyan feltételek-
kel, amilyeneket egy févarosi igazgato a legenyhébb kifejezéssel is arcpi-
riténak mindsitett volna. Hogy debreceni kollégaja az elmult évben hany-
szor utazott Budapestre ,egyeztetésre”, azt csak ¢ tudnd megmondani.
Hogy miképpen képesek egyenstulyozni a gazdasagossag és az igényesség
vékony palldjan, arra megint csak 6 adhatna valaszt. A legtijabb kiadvanyok
kézhez vételekor azonban mi, olvasok is megéllapithatjuk, hogy az tizleti
jellegii vallalkozasok mellett egyre hatarozottabb karaktert 61t a Csoko-
nai Kiad¢ szépirodalmi-mivelddéstorténeti profilja.

Haza és haladas — e két, sorozatcimiil vdlasztott sz6 jellemzi legszem-
léletesebben azt a gondolatkdrt, ami a kiadd irdnyvonalat meghatarozni
latszik. Nemcsak irodalmi tett, hanem politikai kdzosségvallalas is pél-
daul az Erdélyben €16 Kdanyddi Sdndor 4j verseinek (Sorény és koponya)
kozreadasa. A szép kotetet a legrangosabb kiadok is biiszkén vallanak
magukénak; jelképes érvényt, hogy a kiadas helyszine mégis Debrecen.
Abban, hogy Kényadi a Csokonai Kiad6t ruhazta fel e verseinek kiadasi
jogéval, bizonyara része volt annak a régi, bensdséges kapcsolatnak, ami
az itt él6 irodalmarokhoz fiizi 6t. Hasonloképpen, személyes kotGdés (is)
vezethette Fiir Lajos torténészt, amikor egykori tanulményai és palya-
kezdése varosaban talalt kiadot torténelmi esszéinek. Hol vannak a ka-
tonak? — kérdezi kotetének cimében, s a témavélasztas — magyarok a vi-
laghabortban, kisebbségiink Erdélyben, Bartok és Kodaly torténelem-
szemlélete, elmuld parasztvilag — az § esetében is félreérthetetleniil jelzi
a szellemi kotGdést a magyar miilt és jelen alapvetd kérdéseihez. Es jelzi
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az etno-geogréfiai kornyezet felvédllalasat a kiadé harmadik tjdonsédga,
A régi Hortobagy cimmel megjelentetett, Ecsedi Istvan szdzadfordulds
fényképeivel illusztralt kis fiizet is.

Harom konyv, harom friss munka a Csokonai Kiado6 felségvizeir6l.
Ertékiiket majd a szakkritika mérlegeli, de annyit mi is regisztralhatunk:
immar érvényes kiadéi mihely mikodik az orszag masodik varosaban.

1989. daprilis 13.

Unneplé nagyérdemdi

Nehezen honosodott meg Budapesten a tavaszi fesztival, de mara egyér-
telm: nemcsak a kiilfoldi turistak nyernek rendezvényeivel. A hangver-
senyek, szinhazi eladasok, kiallitasok kdozonségének jelentds része ma-
gyar, akik az idegenforgalmi propaganda jévoltabol olyan miivészi élmé-
nyekhez juthatnak, amire a csendes hétkdznapokon alig nyilik lehetdségiik.
Vildghirességek nevétdl (is) visszhangzik ebben a tiz napban a magyar
févaros, s aki kellGen élelmes (mondjuk, hatizsakkal folszerelve este beall
a jegypénztar elé), elérheti vagyai netovabbjat, személyesen taldlkozhat
azokkal, akiknek mivészetét addig csak filmekrdl, lemezekrdl, repro-
dukcidkbdl ismerhette. Nem csoda, ha az, akit végiil is vallon vereget a
szerencse, kitiintetett helyzettinek érzi magat a széksorokban.

Igy volt ez azon a két jazzkoncerten is, amelyen Keith Jarrett, a legnép-
szertibb zongorista és Dizzy Gillespie, a jazztorténet €16 klasszikusa Iépett
a Zeneakadémia dobogodjara. A patinas terem megélt mar egy-két eksz-
tatikus tinneplést, de ennyi érdekl6dé aligha tolongott falai kozott, mint
ezeken a hangversenyeken. Nem az aranylancait csorgetd ari kozéposztaly,
hanem tilnyomdrészt hosszt haju, ,,nonkonformista” jazz-k6zonség tol-
totte meg a sorokat — éppen ezért volt meghdkkentd az, ami tértént. Hogy
mi tértént? Nem mds, mint hogy a latszélag a zene szeretetétSl athatott
tomeg ugyanugy viselkedett, mint az a jOl szitualt, a kultdrat megvasarlo
sznob publikum, amelynek magatartasat amugy olyannyira megveti.

A zene, az el6adok teljesitménye ezen a két estén masodlagos lett: a
kozonség tombolt, véresre verte a tenyerét, Onfeledten éltette a miivészeket,
és legalabb harom raadast kicsikart. Pedig Jarrett meglehetdsen vissza-
fogottan jatszott, és Gillespie j6 néhanyszor melléfajt trombit4jan. Mind-
ez nem szamitott, nem az elmélyiilés, a befelé figyelés volt a fontos, hanem
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a részvétel: a sztar imadata, a szertartds (amiben a kozonség is benne
foglaltatik) ahitata. Az esemény emelkedett piedesztdlra, nem az alkotas;
az arcokon a talan vissza nem tér§ alkalom réviilete derengett.

Aki mar nem el6szor hallotta Jarrett jatékat, az eleinte csodalkozva
figyelhette ezt az 6romiinnepet. De aztan ra kellett jonnie, hogy nincs
semmi rendkiviili a kdzonség reakcidjaban. Mert természetfolotti értéke
lesz ott egy-egy miivészi produkcidnak, ahol a kulttira épitkezése nem
szerves, ahol hidnygazdalkodas hatarozza meg a szellemi javak forgalma-
zasat (is). Valojaban az a természetes, hogy ilyen alkalmakkor természet-
ellenesen viselkedik a kozonség. Ha Keith Jarrett akkor és annyiszor
jonne Magyarorszdgra, ahdnyszor egy koncertrendezd szerv meghivja,
akkor a publikum szabadon donthetne arrél, hogy meghallgatja-e. igy
azonban a nézg kiszolgéltatott a (valutakeretek altal meghatarozott) kultu-
ralis kinalatnak.

Hiaba: a vasfiiggony felgordiilt, de ez még nem elég ahhoz, hogy esté-
6l estére be is népesiiljon a szinpad.

1989. dprilis 6.

Az é€let képtelen valtozasai

Itt a szeptember, s ilyenkor nemcsak iskola, de a szinhazi évad is ment-
hetetleniil elkezdddik. Igy tortént ez Debrecenben is, ahol a tarsulati
iilésen a Csokonai Szinhaz igazgatdja nyitotta meg az 4j szezont. Rend-
hagydan: bekdszontd beszédében a sajtévisszhangokra reflektélva jol
fenéken billentette a helyi kritikusokat, mert évadvégi értékelésiikben
kételyeiknek merészeltek hangot adni az Gj misorterv kdnnyedre fogott,
a szorakoztatast el6térbe allit6 jellege miatt.

Mondhatnank, igy van ez rendjén: jiniusban a kritikusok tették ezt a
direktor nevezett testrészével, amit § csak viszonzott augusztusban, igy
hat most mindenki all, derékban kissé megddlve.

Mondhatnank ezt, s nem is allnank — kissé megddlve — messze az
igazsagtol, ha nem lett volna egy mondat az igazgatd érvelésében, amely
tullép a billentgetések bevett keretein. Arrdl a mondatrdl van sz6, amely
igy hangzott: ,,Az élet viltozasait a szinhdz képtelen kovetni.”

Mit iizen nekiink ez a mondat?

MindenekelGtt azt, hogy kijelentdje vilagosan latja: az élet valtozik.
Olyannyira, hogy ez a valtozas felszinre hozta a magyar szinhazi struk-
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tara és gyakorlat sulyos valsagat, atalakitdsanak kovetelményét. Annak
kivanalmat, hogy az ideoldgikus szinhazat fel kell valtania a naturalis
szinhaznak, az eszmei hliség fejében mért allami tdmogatast az értékpar-
tol6 mecenatiranak. Mindezt természetesen a gazdasagossag — sokaig
elhanyagolt — szempontjainak érvényesiilésével.

A valsag ,kezelésére” a szinhazak eldtt tobbféle lehetdség all: ipar-
kodhatnak érdekesebb, szinvonalasabb eldadasokat 1étrehozni, tartal-
masabba tehetik miisorterviiket, kozvetlenebbé formalhatjak kozon-
ségkapcsolataikat, esetleg tobb humoros darabot iktathatnak miisorukba
stb. Csak egyet nem tehetnek a megvaltozott korilmények kozott sem:
nem szamiizhetik a gondolatot a deszkakrol.

A szinhdz természetesen nem falidjsag; de ha feladja azt a kiildetését,
hogy az élet mélyebb Osszefiiggéseit megfogalmazza, lemond muivészet
voltardl. Akar politikai okokbdl (amint ez nalunk az 6tvenes, hatvanas,
hetvenes években tortént sok esetben), akar tizleti megfontolasokbdl teszi
ezt. Kiilonosen olyan tarsadalmi atalakulds idején nem tekinthet el a
szinhdz az élet tiikrozésétsl, amely sorsforduldt, felszabadulast hozhat
egy nemzet torténelmében. Eppen ellenkezSleg: ilyenkor minden igaz
mivészetnek — megdrizve szuverenitasat — eredendd feladata a progresszié
élére allni, a maga eszkozeivel elésegiteni a valtozasok kibontakozasat és
érvényre jutasat. Ki fogja felrazni, kozonyos félelmébdl kibillenteni a
»csendes tobbséget™, az orszag jovdjérdl szavazo polgarokat, ha a szinhaz
sem torekszik mésra, mint hogy feledtesse a gondokat, s ,,mosolyt vara-
zsoljon” a nézGk arcara? Homokba dughatja-e a fejét a mtivészember — a
felelésen gondolkod6 ember — akkor, amikor szava messze visszhangozhat,
amikor 4llasfoglalasa perdontd lehet az események befolyasolasaban?

Az a megéllapités, hogy a szinhaz képtelen kdvetni az élet valtozasait,
e mivészi kiildetésrdl valé lemondas beismerésének tekinthets. Mert
hamis kategoriat 4llit fel: a hatart a gondolati szinhaz és a szérakoztato
szinhdz, nem pedig az érvényes és az érvénytelen szinhaz kozott huzza
meg. Holott a szinmtavészetnek — és minden miivészetnek — egyetlen mér-
téke van: az élet. Minden més az tizlet fogalomkorébe sorolandé. Termé-
szetesen szervezGdhet szinhaz is tizleti alapon — de akkor el kell tekinte-
ni a miivészet mindsités hasznalatatol.

Aligha hihetd, hogy a Csokonai Szinh4z tapasztalt igazgatdja ne volna
tudatdban mindennek. Kijelentést; ezért zavarba ejté: nem foghat6 fel
masként, mint annak elkendézéseként, hogy vezetésével a debreceni tar-
sulat elsGsorban nem muvészi, hanem tizleti vallalkozasokba kivan vagy
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kényszeriil fogni. Amihez természetszerileg joga van. Ezt is az élet vél-
tozasa hozta magaval.

Csak az a kérdés, j6 befektetés-e, ha ezt a ,,kovethetetlen élet” mito-
szanak leple alatt probélja ,.eladni” a nagyérdemtinek.

1989. szeptember 7.

Fészek

Megnyilt a Fészek Klub Debrecenben: a Csokonai Szinhaz felgjitott, ki-
bévitett klubjanak iinnepélyes avatdsan az igazgatd bejelentette, hogy a
terem ajtajat kitarjak a tarsmtvészetek varosban é16 képviseldi eltt, ko-
riikbe hivjak a fest8ket, fotdsokat, irokat, zenészeket, kritikusokat stb.

Nem lehet eléggé méltanyolni ezt a gesztust. Miként Debrecen mi-
vészéletét sem lehet eléggé arnyalt szavakkal jellemezni.

Olyan ugyanis nincs.

Mivészek még csak akadnak: vannak irok, festék, fotosok stb. De a
miivészéletet hidba keressiitk Debrecenben. Elhalt, mint Hortob4gyon a
furulyaszo.

Kezdeményezések persze torténtek. Volt Debreceni Kor, vannak m-
vészeti szovetségek. Ezek a kezdeményezések vagy elbiirokratizaloédtak,
vagy kocsmajelleget oltottek. Az Aczél-korszak szocialista gyakorlata nem
kedvezett a spontdn tomoriiléseknek, a mivészi miihelyek kialakuldsanak.
Osszejarni, tarsalogni, miivészeti és esztétikai kérdésekrél humanus
koriilmények kozott eszmét cserélni? Ismerkedni, vitdzni, netan jatszani?
Mivészeknek miivészekkel randeviizni?

Nem errdl szolt itt az élet az utdbbi évtizedekben. Személyes érdekek,
egzisztencialis szempontok, kicsinyes megfontolasok szabdaltdk szét a
,mivészvilagot”, a rivalisok egy kandl vizben megfojtottak volna egy-
mast.

Addig, amig teljesen fel nem szamolddik a paternalista kulturalis ira-
nyitasi médszer, amig a hatalmi rdolvasas helyett nem a valos képességek
és teljesitmények formaljak a mavészvilag belsd értékrendjét és viszonya-
it, aligha lehet arra szdmitani, hogy a régi, legendds miivészélet tjra fel-
tamadjon Debrecenben.
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A Csokonai Szinhaz gesztusa ettdl fliggetleniil idvozlendd: a valtas,
anyitas szandéka nyilvanul meg benne. Az elsé 1épés megtétetett: Fészek
mar van Debrecenben.

1989. oktober 15.

Mesterkurzus

Zsdanov a szerepét tanulja. Jelenésére var, kdozben a zenemtivészek kong-
resszusan tervezett felszolalasanak szovegét gyakorolja. A gramofonrol
dixieland-muzsika szol. Nyilik az ajto, fegyveres 0rok kiséretében belép
Prokofjev és Sosztakovics. Zsdanov Osszerezzen, lekapja a lemezt, de za-
vara csak egy pillanatig tart. Felolti folényes, kioktaté pozat, s lekezelGen
beszédbe elegyedik a varakoz6 vendégekkel. Hirtelen vécéoblités zaja
hallatszik a szoba sarkdban felallitott hatalmas, csak combtGig lathat6
szobor talapzata mogiil. Sliccét gombolva Joszif Viszarionovics Sztdlin 1ép
a jelenlévlk kozé. Megkezdddik az elGadas.

A f6szerep természetesen Sztaliné. Hol nyéjas, hol vérszomjas macs-
kaként jatszik a megszeppent egerekkel. Valdsdggal brilliroz: mosolyog,
baratsagosan érdekl6dd, majd vérfagyaszt6 orditasban tor ki; aztan ismét
maszkot cserél. A két jambor miivész gyanakodva figyeli, hogy mire megy
ki a jaték: masfajta gondolatokhoz szokott agyuk nem latja at, hogy a tét
a zenészek térdre kényszeritése az irdk, festdk, stb. utan. Zsdanov, a lu-
ciferi végrehajté mar mindent megfelelden elrendezett a mtivészeti életben,
csak a zene van hatra, ez a fogalmilag legnehezebben megragadhat6 mi-
vészet; nem véletlen, hogy a hirhedt kultirnacsalnyik gytiloli a vele szem-
ben allokat. Folyik a vodka, a vezér egyre siiribben valtogatja 4larcait,
mig végiil kibtjik a szog a zsdkbol: arra akarja rabirni a komponistakat,
hagyjanak fel avantgird, a tomegek szdméra kovethetetlen miveikkel,
alljanak be 6k is a sorba, szerezzenek ,,népi alapokon all6” muzsikit. A
kiizdelem azonban fliggben marad: a nagyjelenet utan Sztalin Ossze-
csuklik, elteriil a zongoran; a vodka megtette a magaét.

David Pownall angol szarmazasu ir6 hangjatéka vilagpremierként ke-
riilt a debreceni Csokonai Szinhaz studidszinpadara Pinczés Istvin ren-
dezésében, s 6t éve még szenzacid lehetett volna. Az el6adas pontos, a
szinészek derekasan helytdllnak a jelenlét intenzitasat felfokozo sztik
jatéktérben (a vezér: Oszter Sandor m. v.), am az est nem kelt kiillongsebb
rezonanciat: a nézd hiivos kiviilallassal szemléli az 6rddgi Osszecsapast.
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Néhany napja végezték ki a szomszéd orszdgban Sztalin utolsé eurdpai
helytart6jat. Eurdpa keleti felében gyors fordulatot vett fol a torténelem
kereke, négy évtizede vart valtozas zajlik le hetek, hdnapok alatt. A moz-
dithatatlannak hitt jelen helyébe a jov6 reményteljes igérete 1€p: a torténe-
lem szinpada hatéstalanitja a szinpadi torténelmet. Teljhatalmu diktdtor?
Elet és haldl uraként orszagl6 nagyvezér? Most mar nem réla szél a tor-
ténelem, a borzalmak legfeljebb mementdként Iéteznek; a volt helyett a
lesz az élet kérdése.
Joszif Viszarionovics €s tarsai ezentul legfeljebb Madame Tussaud
panoptikumaban lehetnek érdekesek szamunkra.
1990. janudr 8.

Elteto gyotrelem
Taldlkozds Koti Arpdd érdemes miivésszel

Nem ugy kezdddik a beszélgetés, ahogyan az ilyesféle tinnepi alkalmakkor
szokdsos.

,,El kellene tordlni a dijakat” — mondja ,,kétis” indulattal Koti /frpdd,
a Csokonai Szinhaz érdemes miivész cimmel frissen kitiintetett szinésze.
-, Talan a dijak dontik el, hogy ki milyen szinész? Azt mondtak nekem
egyesek, hogy ezen til bizony masként kell jatszanom. Ilyen hiilyeséget!
Mindenki csak gy tud jatszani, ahogy tud! No, és ha a kovetkezd darab-
ban megbukom, akkor akasszam fel magam?”

Sz6 se réla. De hat nem is oriilt a megkiilonboztets cimnek?

»Ezt azért senki nem mondana. Ha viszont arra gondolok, hogy hanyan
nem kaptak meg azt a dijat, amit megérdemeltek volna ... Egyébként meg
ugy van az, hogy a jO szinész tudja magarol, hogy mit ér. Dij ide, dij oda.
Azt is nagyon pontosan tudja, hogy milyenre sikeredett az aznapi szerep-
Iése. S ha benne hidnyérzet maradt, akkor hidba tapsolja veresre tenye-
reit a kozonség, hiaba dicséri a kritika, tisztdban van azzal, hogy mit takar
a latvanyos siker.”

Tehat sem a kritika, sem a kozonség — hanem a belsé mérce. Elfogadom.
De csak azok esetében, akik tehetségiik, erkdlcsi tartasuk révén mente-
siteni tudjdk magukat a szakma hivsagait6l. Mert amugy, éppen a sokat
emlegetett kiszolgaltatottsdga miatt, a szinész a vilag legérzékenyebb és
leghitibb allatfajtaja. Bocsanat a megfogalmazasért, csak Gket idézem.
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Nem lehet mondani, hogy Kéti Arpadnak ne volndnak meg a maga dolgai.
Kérdés persze, hogy ezek milyen szemszogbdl mindsiilnek ,,dolgoknak”.
Mert, hogy a neki nem tetsz6 megnyilatkozasokért kdnnyen elkiildi az
embert egy bizonyos helyre? Ezt akar végletes szubjektivizmusnak is te-
kinthetnénk — ha nem sejtenénk, hogy e mogott kemény belsG mag és
hatarozott értékrend hiizédik meg. Ami berzenkedik minden fellengzds-
ség, magakelletés és fennhéjazas lattan. Ami 6sztondsen tiltakozik min-
den alsag, hamissag és onmagat érvényesits tortetés ellen.

Ilyen alkattal szinésznek lenni bizony nem felhGtlen ,,love story”. De
talan éppen ez hitelesiti valaszat arra a kérdésre, hogy akkor 6nmaga
szemében vajon érdemes volt-e mar az érdemes miivészi cimre. S ezt
tényként kell kezelni, mert tény, ami tény:

»Igen. Régen.”

Ketten osztozunk egy iiveg soron (csak ne szeretnénk annyiral), a ci-
garettak viszont szamolatlanul fogynak dobozabdl. Infarktusat nem hozom
szoba, mert éppen elég lehet egy ilyen figyelmeztetés tudataval €lni, a sok
fiistolgésre viszont megjegyzést teszek.

A, kiméletesebben élek, csak ilyenkor szivok tobbet, amikor nagyobb
bennem a fesziiltség.”

Fesziiltség, most? Pedig csak beszélgetiink. Igaz, nem feledhetjiik hi-
vatalos kiildetésiinket, ami még a lazara eresztett mondatok mogott is ott
bujkal. Jobb lenne sutba dobni az egészet, s aztan sok tiveg mellett foly-
tatni a diskurzust, de kot a fegyelem. Amuagy Ko6ti mitivész Gr nem az a
tipus, aki lyukat beszél az ember hasaba. Olykor mintha még neki is ha-
rapofogéval kellene kiszednie magabol a szavakat; amelyek aztan érdekes
torténetekké allnak dssze a foszlanyokbdl. Arrdl példaul, hogyan is lett
G szinész.

,»A Békés megyei Bucsaroél szarmazom, s az 6tvenes években a kiskun-
félegyhazi tanitoképzd féiskoldn és testnevelési gimniziumban szereztem
tornatanari képesitést. Ki is neveztek ide Nagyhegyesre testnevel§ ta-
narnak. Ezzel egy id6ben azonban beadtam jelentkezésemet a soproni
erdémérnoki egyetemre, a budapesti testnevelési fdiskolara és a szinmii-
vészeti féiskolara. Mindegyikre folvettek. Fogalmam sem volt akkor még
arrdl, mi a szinészet, addig joszerivel szinhazat sem lattam. De azt gon-
doltam, ez a leglinkebb pélya, a tobbin tanulni meg dolgozni kéne, tigyhogy
ezt valasztottam. Ennek az volt az el6zménye, hogy a koézépiskolaban a
magyartanarunk nagyon megszerettette veliink az irodalmat, a verseket,
s én meg is tanultam kettSt, a Sziill6foldemet meg a Rab cimiit, amivel
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megnyertem egy haziversenyt. Tandrom javasolta, hogy jelentkezzem a
szinmiivészetire. Ugy is lett, a felvételin elmondtam ezt a két verset, amit
tudtam. Azt mondték, rendben, én meg abban a hiszemben, hogy felvet-
tek, hazautaztam dolgozni a csépl6gép mellé. Egyszer jott egy tavirat,
hogy megint menjek felvételizni. Nem is sejtettem, hogy harom fordul6bol
all. Felutaztam, elmondtam ugyanazt a két verset, mire kozolték velem,
hogy még két napig ott kell maradnom helyzetgyakorlatokra. Mondtam,
velem ne tréfalkozzanak, mondjak meg, hogy felvettek-e vagy sem, mert
nekem dolgom van otthon. Igy vettek fel 6tezer jelentkezd koziil.”

Erdekes volna azt is elmesélni, hogyan kapta meg a diplomajat 1958-
ban, de erre a sztorira mar Csurka Istvan és Galgoczi Erzsébet is bejelen-
tette igényét, ugyhogy addig koztiink marad. Tény viszont, hogy néhany
évvandorlas utdn Debrecenben telepedett le, ahol immar huszonkét éve
él. Szinészként.

,»,Nem akarom eljatszani azt a szerepet, hogy 'mi, annak idején’ —, de
mi annak idején kétmondatos szerepekkel kezdtiik, és végigjartuk a palya
minden [épcséfokat. A mai kezdd fiatalok mar egy év utan odébb allnak,
ha nem kapnak legalabb két vezet§ szerepet Az utanpoétlas egyre foghi-
jasabb, lassanként az utcarol jonnek be szerepldk. Az a lényeg, hogy men-
jen le az el6adés, legyen meg az el6adasszam. Ma biztos nincs is olyan
fiatal szinész, aki azt tizi ki maga elé, hogy az orszag egyik legjobb epi-
zodistaja lesz. De hat hogy fogja igy kinevelni a mai szinhaz a Novak
Istvanokat? Régen jobban figyeltiink egymasra. Ma nincsenek vitdk az
el6adasokrol. Megmondjak ugyan a véleményiiket, de agy, hogy a masik
meg ne hallja. Akkor kegyetleniil kiértékeltiik egymas teljesitményét, nem
volt ilyen kdrmonfont koriiljarasa a dolgoknak.”

Ez ugy hangzik, mint egy bus férfi panasza.

Jellegzetes grimasz fut 4t az arcan.

,,Kiilénben az is. Végiil is mit értem el? Semmit. Még az sem adatott
meg, hogy a rddidban elmondhassak egy verset. Mosogatom otthon az
edényeket, kozben hallgatom a szavalatokat, s tudom, hogy ennél jobban
tudndm mondani. Ez nem szerénytelenség. Sokszor hivtak Pestre, nem
mentem. Szeretem Debrecent. De azért a radié meg a film hianya fa;.”

Itt van persze a szinpad. Ami mégiscsak més. Ahol mégiscsak meg
lehet mutatni. Fehéren-feketén.

,»Ahol meg lehet mutatni. Nem fogod elhinni: még soha nem éreztem
azt, hogy valamit igazan ‘odatettem’. Hogy ez most aztén az volt. Sokszor
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legszivesebben azonnal visszafordulnék a szinpadra, hogy ujra csinél-
jam.”

Ezek szerint sohasem volt lelki békéje?

,Nem. De nem is baj. Az nem volna j6. En mindig majd’ meghalok a
szinpadon a félelemtS] meg a fesziiltségtSl, ami csak a fiiggdny lehulltaval
oldddik fel. Illetve, akkor sem. Ez életre sz616 gyotrelem. De hat végiil is

ez élteti az embert. Az elégedetlenség, ami soha nem hagyja nyugodni.”

1985. mdjus 4.

Mivészet kilora

Mint hirlik, az alkotomiivészek kijartak a kormanynal, hogy visszaallitsa
az 1950-1990 kozotti dicstelen idGszak kitiintetéseit, az érdemes és a
kivalé mavész cimeket. Feltehetbleg tgy érezték az alkotdk, hogy a rend-
szervaltozas 6ta nem élveznek olyan tdrsadalmi megbecsiilést, amilyenben
az Un. szocialista kultarpolitika részesitette Sket. Csokken az allami ta-
mogatas mértéke, presztizsét veszti a kultura, sztikiil a hazai felvevé-
piac.

A miivészeknek ebben igazuk van, 1996-ban nem 1966-ot irunk. Tud-
valevd, hogy a kommunista-szocialista korszakban a kultura privilegizalt
helyzetét ideoldgiai szempontok alapoztik meg: a mtivészetek a szocia-
lista kultara erejét, folényét voltak hivatva demonstralni, és egyuttal a
rendszer legitiméacidjahoz is nagy mértékben hozzéjarultak. Sziilettek is
alkotasok réfre, kiléra nagy szamban. Ha valaki atbogaréssza konyvtara
1950-70 kozotti szEépirodalmi kinalatat vagy a Képcsarnok Vallalat akko-
riban forgalmazott arukészletét, netan szemlére veszi a kozterekre felal-
litott szoborkompozicidkat, j6 eredményre juthat. Az allamilag tdmoga-
tott és dijazott miivészetipar impondlé menynyiségben termelte a nap
izlésének megfelels, amde az utdkor értékrostdjan kihull6 alkotasokat.
Az utébbi két évtized liberalizacidja ugyan mérsékelte a miivészetek
ideoldgikus tartalmait, &am a magyar kultiraban mélyen gyokerezd (sok-
szor nacionalistanak bélyegzett) kevés eredeti miivésszel szemben pie-
desztalra és a hivatalos elismerés rangjara emelte a divatos nemzetkozi
irdnyzatok kovetdit, fenntartva a mindségzavar €s az értéktévesztés dlla-
potat.
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A rendszervaltozés tagadhatatlanul hatranyosan érintette az alko-
tomivészek tobbségét. Hirtelen kideriilt, hogy szegény az eklézsia; a ko-
rabban szerény, de biztos megélhetést biztositd havi apanazs s az dllami
megrendelések szamanak radikalis csokkenése a 1étbizonytalansag érzé-
sével toltotte el az alkotokat. Mivel a maganszféra fejletlensége miatt
szikos az allami szerepvdllalds mérsékl6dését ellensiilyoz6 hazai felve-
vépiac, mikodésbe Iéptek a régi dnvédelmi reflexek. A kultira keresztes
lovagjai iigyesen a kor nyelvezetéhez igazitottdk a korabbi ideoldgiat, és
meggy6z4 traktatusokban szélltak sikra az allami tamogatas fenntarta-
sanak és a kultira védelmének sziikségessége mellett. Mindekozben sz6
nem esik arrdl, mert ugyan kinek allna érdekében, hogy vajon valéban
1étezik-e annyi alkotomtivész Magyarorszagon, mint ahanyan igényt tar-
tanak a megtiszteld cimre.

A kultarharc egyik kiizdelme, ime, eredménnyel jart: Gjra kitiintetik
az arra érdemesitett mivészeket. A restauracio Gjabb jele tobb mint ag-
gaszt6. Nagy veszélyek rejlenek abban, ha az dllam, kiiléndsen a minden-
kori kormanyzat, ismét mindsiteni kezdi az alkotékat. A mtivészet szuve-
rén mifaj, régen rossz az, ha a hatalom, s nem a szakma értékitélete vagy
éppen a piac donti el, kik szamithatnak a j6 vagy a még jobb mtivész titu-
lusra. Az ellenérv — miszerint a javaslatokat a szakmai testiiletek teszik
— azonnal semmisnek tekinthetd, ha megismerjiik a jatékszabalyokat: a
dontést a mivel§dési miniszter altal Iétrehozott szakmai kuratérium hoz-
za, amelynek elndke maga a miniszter. Galans gesztussal még azt is meg-
teheti, hogy tartozkodik a szavazdstol, elég, ha 6sszedllitja a testiiletet. A
kor bezarult, kivancsian varjuk az augusztus 20-i eredményhirdetést.

A mitivészetek tarsadalmi megbecsiilését sehol nem az allam altal osz-
togatott kitiintetések hatdrozzak meg. Hanem az alkotasok, az életmtvek.
Az allam ne értékelje, hanem tdmogassa a mivészeket: adjon nekik 0sz-
tondijakat, megrendeléseket, irjon ki palyazatokat, s azok elbiraldsat
bizza a szakmékra. Hany 1 alkotassal gyarapodhatna az orszag példaul,
ha az évente kiosztand6 dijakat 4j alkotasok palyazat atjan elnyerhetd
kivitelezésére forditana az allam?

A mivészek a jelek szerint ezt a csatat megnyerték. Csak nehogy ismét
elveszitsék a habortt.

1996. jinius 2.
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ES A FEJEKBEN MI VAN?
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Elefantcsonttorony? Gittegylet?

Mindaz, amirdl szélni akarok — barmennyire paradoxonnak tinik is
—nem tul sok embert érdekel. De mert médomban all, naiv hitemtdl ve-
zérelve, nemcsak sziikségesnek, hanem becsiiletesebbnek is érzem, hogy
elmondjam az elmondhatdt abbdl, ami az egyetemi KISZ-élettel kapcso-
latban bennem négy év alatt felgyiilemlett. Nem tagadom, itéleteim szub-
jektivek €s indulatosak lesznek, és minden bizonnyal nélkiilozik azt az
egzakt megfogalmazast, amit a téma komolysaga egyébként megkovetel-
ne. Mentségem egy lehet talan: az, hogy sem érzelmileg, sem gondolatilag
nem tudok kd6zoémbosen viszonyulni ahhoz a mozgalomhoz, amelynek
problémait cikkem targyaul valasztottam.

Otodik éve vagyok a Bolcsészettudomanyi Kar KISZ-szervezetének
tagja. Ezid6 alatt a KISZ-1étra szdmomra elérhetd dsszes fokat bejartam,
egyszeri alapszervi kozkatonatol — a kari hirado szerkesztGjeként — ,,egé-
szen” a VB-tagsagig. Mig aztan — ugyancsak dnszidntambol — poziciéban
visszajuttattam magam oda, ahonnan elindultam. Mindez igy, egyediségé-
ben nem tul érdekes. Nem is vesztegetném ra a szot, ha sajat utamat nem
kellene az egyetemi KISZ-¢let tipikus megnyilvanulasanak tekintenem.

Barminemd szervezet léte és miikodése elvalaszthatatlan azoktdl az
emberektdl, akik alkotjak. Elméletileg ugyanez kellene, hogy vonatkozzon
a KISZ-re is. Ma mar azonban a KISZ jészerével csak azok szdmara téma
az egyetemen, akik a kozvetlen vezetésben részt vesznek. Hogy ez meny-
nyire igy van, arra elegendd bizonysag a BTK-n immar évek 6ta htizoédo
személyi problémak 6zone. Hogy bizonyos posztokra képtelenség meg-
felel6 embereket taldlni. Hogy a kar KISZ-munkajat két évig egy nem
kimondottan alkoholellenességérdl ismert hallgatéd irdnyitotta. Akirdl
mindenki tudta ezt, s akinek utddja, jobb hijan, egy arra meglehetdsen
sokak altal alkalmatlannak tartott személy lett. De bizonysag erre az
Onagyoniilésez8k johiszemd serege, akik a tobbség tavolléte miatt kény-
telenek minden alkalommal szavazatképesség nyilvanitani magukat. Vagy
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bizonysag akar a kari bizottsag szdmtalan, gittegyletszerd dsszejovetele
is. A sort minden kiilondsebb erdfeszités nélkiil lehetne tovabb folytat-
ni.

Att6l, hogy a dolgokrél nem beszEliink, azok még vannak. A statisztikak
szerint az egyetemen a hallgatok 98 szdzaléka KISZ-tag. De kevesen le-
hetnek azok, akik nem érzik ennek abszurditasat. Es vajon hanyan gon-
doltdk mar végig azt, hogy valdjaban ki miért tagja a KISZ-nek?! Mert
ha ismét csak a tényekre gondolok:

a II. évesek gyiilolkodd személyi csatarozasokba fulladt évfolyam-
gytlésére;

aIV. évesek gytilésén tapasztalt félelmetes manipuldcidra, amellyel a
titkdr az alaktalan-akaratlan tomeget szinte mar terrorizalta;

a BTK-hiradod cikkének latszolag artatlan, val6jaban hatborzongat6
mondatara, hogy: ,,Igyekeztiink is legjobb tudasunk szerint dolgozni az
almaszedésen, ha nem is mindenki ért el kimagasl6 eredményt, azért nem
vallottunk szégyent, és a gazdasagnak sem volt miattunk kara” — amirdl
tudni kell, hogy ir6janak brigadjat majdnem elzavartdk a munkabol;

vagy a tarsadalmi munkén sajat csoporttarsaiknak tizforintos 6rabérrel
a zsebiikben parancsolgaté csoportvezetSkre;

vagy a ,,szavazzatok meg, hogy felolvassam-e” mentalitésra;

egyszéval, ha ezekre gondolok, igen szomort kép kezd kialakulni ben-
nem arrél a bizonyos Gszinte meggyGzGdésrSl. Es arrdl a szocialista
ontudatrdl, amelynek nevében egyesek melliiket dongetve, megujuld erd-
vel bontanak zaszIot a passzivitas, a kozony ellen. Es egyre inkabb azt
gondolom, hogy a farizeus alarcok erdejében nagyitdval lehet csak meg-
talalni azokat, akik hittel Iéptek be a KISZ-be, és valasztottak a cselek-
vésnek ezt a formajat.

De igazsagtalansag lenne, ha csak a bunda belsejét néznénk meg. Va-
jon végiggondoltak-e egyszer is az illetékesek, hogy az Gin. passzivak, ko-
zOnyosek miért lettek azza, amik? Hogy a kordbban aktiv KISZ-esek;
vb-tagok miért mondanak le sorban valasztott posztjukrél? Hogy miért
fulladnak ki, miért fasulnak bele az emberek a KISZ-munkéba negyedéves
korukra?

A KISZ, mint szervezet, elvalaszthatatlan azoktdl az emberektdl, akik
alkotjak. Megitélésem szerint azonban a KISZ problematikdja nem ke-
reshet§ kizardlag 6nmagan a szervezeten beliil, hanem ellenkezdleg:
csakis szélesebb tarsadalmi Osszefiiggésekbe agyazva vizsgalhat6 az ér-
demlegesség igényével. Megfeleld ismeretek és objektiv lehetdségek hia-
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nyaban konnyelmiiséget kovetnék el, ha az altalam felvetett jelenségek
okainak magyarazatat megkisérelném. Kérdéseim a megoldast is legfeljebb
csak sugallhatjak. A valaszt mindenkinek sajat maganak kell megadnia
rajuk. Ami aldl én sem lehetek kivétel: onmaga felett mond itéletet az,
aki az altala valasztott szervezet és az altala valasztott vezetSk birdlataban
csak a tagadasig jut el. Ez, ha ugy tetszik, a tarsadalmi cselekvés lehetd-
ségébe, értelmébe vetett hitemet jelenti. Hitemet egy olyan valtozasban,
amelynek a verbalis politizalas, a hangzatos jelszavak hulldcsillaganak
fokozatos lealdozasat, s a mindennapi élet, a hétkoznapok cselekvéseiben
rejlé politikum el6térbe keriilését, az onmagunkkal és embertarsainkkal
szemben tdmasztott kovetelmények, a belsd erkolcsi tisztasdg megerdso-
dését kell jelentenie.

Amely valtozashoz alkalmazkodniuk kell mindazoknak, akik tagsdgi
konyviik bejegyzése alapjan e szervezet tagjainak és vezetdinek tartjak
magukat.

1974. szeptember 15.

Es a fejekben mi van?

A Kossuth Egyetem bolcsészkaranak KISZ-kiildottgytlésére varok. Ki-
lenc 6ra, de a teremben még csak néhdnyan 1ézengenek. Lanyok tobbnyi-
re.

Tanarok, oktatok, kari part- és dllami vezet8k vonulnak be, vendégek
érkeznek a varosi, s6t a kozponti KISZ-bizottsagrdl, a varosi part-
bizottsagrodl is. Milyen nagy az érdeklddés! Negyed tizkor — miutan ele-
genddnek itéli a 1étszamot — felall az elnok, s megadja az engedélyt a
kezdésre. Kovetkezik a lekoszond vezetGség beszamoldja a titkar el6ada-
saban. A hangnem hatarozott, a beszéd — ahogy mondani szoktak — kri-
tikus és onkritikus.

A jegyzetfiizetbe félmondatok keriilnek: ,,Tdl magas, csaknem szaz-
szazalékos a szervezettség, emiatt érdemtelen tagjai is vannak a szer-
vezetnek... Merev a kari struktira, nem veszi figyelembe a természetes
érdeklddési koroket... Nem valt be a szakcsoportos felosztas... Sok az
iilés... Indokolatlan tavolsag alakult ki a vezetSség és a tagsag kozott... A
dontéshozatalokban ttl sok az 4ttétel... A tagsdg nem érzi jol magat a kari
KISZ-ben, bizonyos értelemben elidegenkedett téle... Sokan az 6sztondij
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kedvéért — nem Iépnek ki... Egyre nehezebb a kdderutanpoétlas... Fegye-
lemben, politikai kidllasban, munkastilusban nem Iéptiink elére...”

Eredmények is kovetkeznek, de jelentGségiiket vesztik a felsorolt prob-
1émak mellett. Ugy tiinik, a beszamol6 inkabb a hidnyok feltarasara, a
vitaalap megteremtésére fektette a hangsilyt Ehhez csatlakozik a kong-
resszusi levél feldolgozasanak tapasztalatairdl tudosito tjabb beszamolo
is. A kép zavaros, egymésnak teljesen ellentmondé vélemények fo-
galmazodtak meg. Volt, aki kiemelte a levél nyiltsagat, masok altalanos-
sagok és” kozhelyek halmazanak tartottak, ami nem ad alternativat. A
KISZ-r8l sokan ugy vélekedtek, hogy nem kinal értelmes célt, kozosségi
élményt. Ezen egyesek a szervezettség fokozasaval, masok épp forditva,
a nagyobb spontaneitds érvényesitésével, kivinnanak valtoztatni. Csak
az nem dertil ki az elGterjesztésbdl, hogy melyik nézetet vallja a tobb-
ség.

Majd a vita nyilvan sok mindenre fényt vetit. Illetve... Az eleddig oly
szabalyos mederben folydogal6 gytilésben varatlan fordulat all be. Senki
sem jelentkezik felszdlaldsra. Kinos csénd, hallgatds, az elndk arcan kény-
szeredett mosoly. Egyesek tjsagokat, folydiratokat olvasnak, masok jegy-
zetet masolnak, valaki tejet kortyolgat egy poharbdl.

Egyszer csak felall valaki. A volt titkar. Ifjonti hévvel itéli el azokat,
akik a vitdkban feliiletes, elhamarkodott véleményeket fogalmaznak
meg.

Jokor mondja. Itt most épp gy néznek ki az emberek, mint akik
véleményiiket mindendron meg akarjik fogalmazni. Mintha igazolni
akarnak a legutébbi Egyetemi Eletben olvasott cikkek megéllapitasait:
»a KISZ-szervezet politikai szerepe teljes mértékben megsziint az egye-
temen”; ,,Az értelmes munka mar nem a KISZ névhez kot6dik™; ,,a vezet§-
ség elszakad a tagsagtol, mar csupan maganak csinal feladatokat, azokat
megoldja, kivalora értékeli, és megkapja ra a Voros Vandor-zaszlot”; ,,Va-
lahogy és valahol mindig elvész az ember”.

Valsagban lenne az egyetemi KISZ? A jelekbdl itélve mas irasjel ki-
vankozik a mondat végére.

»Van am ennek a csondnek konkrét elézménye is” — sugja hétra az
elttem 116 lany. A tavalyi kari gytlésen hatalmas vihart kavart egy re-
former csoport fellépése, amelynek tagjai demokratizalni akartak a KISZ
altaluk is mechanikusnak tartott szabalyait és valasztasi rendjét. Felve-
téseikben — néhény tulzas mellett — sok igazsdg volt, de radikalis jelent-
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kezésiik inkabb riadalmat keltett, mint tényleges valtoztatasi szandé-
kot.”

Azon toprengek, hogy informatorom ezt miért nem fennhangon mond-
tael...

A dékan emelkedik szélasra. Megélénkiil a figyelem, pedig kellemetlen
témardl, a tanulmanyi fegyelemrdl, pontosabban annak lazuldsardl esik
sz6. Err6l beszél kés6bb a kari parttitkar is, mert megitélése szerint a
KISZ-nek komolyabban kellene foglalkozni ezzel a kérdéssel. Azt is fur-
csalljak a vezetSk, hogy a didkok nem élnek érdekképviseleti lehe-
téségeikkel, meg sem jelennek azokon a gytiléseken, ahol az Sket érinté
témakrol dontenek.

Még harom hallgatd tesz aprobb kiegészitéseket (igy 4:3-ra javitjak az
aranyt), aztan felolvassak a vezetGség hatarozati javaslatat a KISZ-mun-
ka fellenditésére. Az elképzelés 1ényege: a stabilitas érdekében 6t évre
sz06l6 koncepcidt dolgoznak ki, Gj dtleteket vetnek be, és csokkentik a
tagsag létszamat.

Tobb hozzaszolas nincs. Szavazas kovetkezik. Ez kertil be a bolcsészkar
700 hallgatdjat képviseld kiildottgytilés jegyzékonyvébe: ,,Az értekezlet
a beszamol6t és a hatdrozati javaslatot egy tartézkodassal elfogadta.”

Es hogy a fejekben mi van? Arrél nem szél az iras.

1981. marcius 14.

Ha...

...én 6rasmester volnék, igencsak gondban lennék a megnovekedett mun-
ka miatt. Nem az id6 zokkent ki — 4, karhozat —, hanem az 6rakkal tortént
valami: rendre késést mutatnak. Sokan prébalnak utdna igazitani a mu-
tatokat, de mivel nincs benne gyakorlatuk, kénytelenek szakember segit-
ségét igénybe venni. Vannak azonban olyanok is, akik észre sem veszik,
hogy késésben vannak; ha megkérdezik t6liik, hogy hany 6ra van, a szam-
lapra néznek, és gondolkodas nélkiil adjak a feleletet.

Nem vagyok érasmester, masfél éve szerkesztéként dolgozom itt, egye-
temi kozegben, de megddbbenve kellett tapasztalnom, hogy errefelé sincs
rendben mindenki idémérdje: tobbfelé a késés jelei tapasztalhatok. Hogy
mast ne mondjak: akadt olyan vezetd, aki kijelentette, nem tudja felval-
lalni azt az iranyvonalat, amit lapunk, az Egyetemi Elet kovet. Mas, 4l-
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talanos targyakat oktatd intézet egészen odaig ment, hogy fels6bb poli-
tikai féorum el6tt levélben fejezte ki tiltakozasat a lapban megjelent egyes
kozlemények, 6sszeallitdsok miatt.

Mint ahogy emlitettem, nem vagyok 6rasmester, ezért nem kérdezem
meg, hogy ez az intézet miért levélben, miért felsé férum el6tt, s miért
nem az EE-ben adott hangot egyet nem értésének. Ha annyira féltik az
ideoldgiat, a szocializmust a lapunkban k6zolt irasoktol, vajon miért nem
itt, a nyilvanossag el6tt szalltak szembe az elitélendS nézetekkel, és ca-
foltak meg az eltévelyedést allitasokat? Elkeriilte volna talan figyelmiiket
a felhivas, hogy az EE szivesen ad forumot a kiilonboz nézetek, véleke-
dések titkozésének?

Ha 6rasmester volnék, foltenném ezeket a kérdéseket az érintetteknek,
de én lapszerkeszt6 vagyok, mi didkmunkatarsak vagyunk, ezért komolyan
vesziink minden, a lapunkkal kapcsolatos megnyilvanulast. Nem azt a
kovetkeztetést vonjuk tehat le a példakbdl, hogy a sztalinista maradvanyok
még nem haltak ki kozéletiinkbdl; hanem inkabb rapillantunk sajat 6rank-
ra, s eltoprengiink azon, hogy valéban helyesen mutatja-e az idét. De
akarhogy nézziik, a mutatokrol azt olvassuk le, hogy mas idék jarnak
manapsag, mint jartak tegnap vagy tegnapeldtt. Uj idészamitas 1épett
érvénybe: a régi modszerekkel és kategéridkkal mar nem lehet megfejte-
ni az id6 allasat. Az Gj keretek pedig nem testesiilhetnek meg masban,
mint értékaranyos, piacorientalt gazdalkodasban; a tarsadalom kiilonbo-
z0 rétegeinek, csoportjainak érdekeit demokratikusan artikulalé politikai
intézményrendszerben, s ami ezzel jar: széleskort nyilvanossidgban. Olyan
szocializmusban tehét, amely nem hierarchikus, a kezdeményezd&készsé-
get elfojté tagozddasra, hanem felelésen gondolkodd, ontudatos allam-
polgarok aktiv, szovetséges részvételére épil.

Az 6ra azt mutatja, hogy ennek a szocializmusnak legnagyobb ellensége
eddigi, onkényesen értelmezett, torz gyakorlata; kibontakozasanak aka-
dalyozoi pedig azok, akik egzisztencidlis érdekeik, politikai téveszméik
miatt nem tudnak szabadulni az elavult meghatdrozasoktol, az idejétmult
cselekvési programoktdl. Pedig nagyot fordult a vilag: ma nem a dolgok
kimondéasahoz, hanem elhallgatdsahoz kell batorsag. Megvilagosodtak a
tekintetek, a szemekrdl lehulloban van a halyog; a 1atok kozott legfeljebb
vilagtalant vezethet a vak. Kiizdelem folyik az orszagban, a haladas és a
maradisag, a progresszio és a konzervativizmus erdi csapnak 0ssze egy-
massal. Nagy a tét: az orszag jovSje. Eppen ezért lejart a hegyi beszédek,
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a hangzatos megnyilatkozasok ideje: ezen tul a tényeknek, s a tényekbdl
levont kovetkeztetéseknek és meghatarozasoknak kell beszélniiik.

Ebben a kiizdelemben az EE a progresszio, a tarsadalmi atalakulas
programja mellett kotelezte el magat; szerény eszkozeivel igyekszik har-
colni a reformfolyamatok érvényesiiléséért, a nyilvanossag teljessé téte-
1éért. Alapallasunk plebejus, radikdlis és értékcentrikus, ahogyan az egy
egyetemi laphoz illik. Eddigi irdnyvonalunkat nincs okunk megtagadni,
mert célunknak megfelelGen, az alkotmany adta keretek kozott érvényesiil.
Tajékozodunk, tajékoztatunk és véleményt mondunk: a mi sajat, alkal-
masint vitathaté nézeteinket. Fenntartjuk magunknak az 6nall6 véle-
ményalkotds jogat, mert ugy hissziik, nem tizmilli6 arctalan 1ény, hanem
annyi szuverén személyiség viheti csak elGre az orszag dolgat. Vagyunk
tehat, s gondolkodunk.

Ezek a mi gondolataink most, 1988 elején az 6rak és a mutatok hely-
zetérGl. Ha 6rasmesterek volnank, konnyen ellendrizhetnénk sajat szer-
kezetiink miikodését; de mivel mi Gjsagirdk és lapcsinalok vagyunk, nincs
mas valasztdsunk; mint az idére bizni annak eldontését, hogy kinek az
Oraja mutatja pontosan a dolgok allasat. Mechanikdk meghibasodhatnak,
de egyben biztosak lehetiink: az id6 nem all meg.

1988. februdr 2.

Levél

Magyar Ujsdgirék Orszdigos Szovetsége
Hajdui-Bihar megyei vezetdsége r.

Tisztelt VezetGség!

Olyan iigyben kérem a MUOSZ helyi csoportjanak kdzbenjarasat,
amely a lapszerkesztés és a lapkiadds viszonydnak szamomra eddig isme-
retlen, tisztazatlan kérdéseit veti fel.

Az Egyetemi Eletet el6allité Kinizsi Nyomdatél 1988. aprilis 21-én —
mikozben a masnap esedékes imprimalas felSl érdeklédtem — arrdl érte-
siiltem, hogy az EE kéziratait és tiikreit Bokor Ferenc, a Lapkiad6 Valla-
lat alkalmazottja dr. Szabo Imréné igazgato utasitasara bevitte a vallalat
kozpontjaba. Azonnal felhivtam dr. Szabé Imrénét, aki elmondta: belsé
utasitas érkezett arra vonatkozolag, hogy a FIDESZ-szel kapcsolatban
ne jelenjen meg a lapokban koézlemény, s ezt kivanta ellendrizni a kézira-
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tokban, mivel engem személyesen nem tudott elérni. (Csak zardjelben
jegyzem meg, hogy ebben az idében egy 6ran keresztiil a véllalat koz-
pontjaban tartézkodtam, s az EE szerkesztGségében az utan kerestek
telefonon, miutdn a kéziratok mar bekeriiltek a nyomdabdl).

Kozolte tovabba az igazgatond, hogy az anyagokat atolvasva az egyik-
ben olyan passzust taldlt, amelyben egy parttag hallgaté birdlja a Koz-
ponti Ellen6rzési Bizottsagnak a négy parttag kizarasara vonatkozé don-
tését. Azt javasolta, hogy mivel ez ellenkezik a hivatalos allasponttal, csak
szerkesztéi megjegyzéssel kdzoljem a cikket, illetve konzultaljak réla a
varosivagy az egyetemi partbizottsaggal. Az igazgatond tudomasara hoz-
tam, hogy az egyetemi partbizottsag, mint a lap politikai feliigyeletét
ellato szerv, engem bizott meg a felelGs szerkesztSi teenddk ellatdsaval,
ettdl fiiggetleniil a masnapi imprimaldsig gondolkodni fogok ja-
vaslatain.

Ezek utan rendkiviili meglepetésként ért masnap, pénteken Lajké
Karoly mb. partbizottsagi titkar értesitése, hogy az inkriminalt cikk fény-
masolatban hozzd keriilt példdnya (kézirata) alapjn szeretne velem be-
sz€lgetni az abban foglaltakrol. (Ismét zardjeles megjegyzés, tajékozta-
tasul: a megbeszélésre felhaboroddsom ellenére elmentem, ahol a véle-
mények kicserélése utan egymast kolcsondsen kielégité megallapodésra
jutottunk. A kifogas lényege formai: parttag nyilvanos forumon nem bi-
ralhatja a felsGbb szervek dontését. Némi roviditéssel a nyilatkozo vé-
leményének érdemi része benne maradt a cikkben, a felel§sség kdlcsonos
vallalasaval.)

Az esettel kapcsolatban a kovetkezdk kivizsgaldsara kérem a MUOSZ
helyi vezetGségét:

1. Prébaljon magyarazatot keresni arra, hogyan keriilhetett az EE
nyomdaba leadott kézirata fénymasolatban a KLTE parttitkdranak ke-
zébe.

2. Van-e jogkore a lapkiadé igazgatdjanak arra, hogy a nyomdéanak
felelgsségvallalds terhe mellett atadott anyagokat (kéziratok, laptiikrok)
elvitesse a nyomdabdl?

3. Az iigyben meddig terjed a szerkesztdi felelGsség, €s hol van a kiadéi
igazgatdi jogkor hatara?

Javaslom, hogy — mivel az eset dltaldnosabb sajtoirdnyitasi tanulsagokat
is tartalmazhat — a vizsgélat eredményét hozzak a MUOSZ helyi tagjainak
tudomdsara.

1988. dprilis 25.
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V...

...6get ér egy fejezet, lezarul a magyar értelmiséget e szazadban ért mél-
tanytalansagok legsulyosabb idGszaka. Négy évtizeden at nem volt hona
az értelmiségnek e hazdban, gyanu és kétkedés arnyéka lengte be csele-
kedeteit, helyzetébdl kovetkezSen ,ingatag” tdrsadalmi csoportnak mi-
ndsiilt, médszeres erkdlesi és anyagi mell§zésben részesiilt — mikozben
reé harult valamennyi dehonesztalé orszagépité munka a tsz-szervezéstdl
a népszamlalasig. E negyven év alatt a magyar értelmiség elvesztette én-
tudatat, Onbecsiilését, a cselekvésbe, a tarsadalmi fejlédésbe vetett hitét,
reményeit. Négy évtized alatt a magyar értelmiség atomjaira hullott, arc-
talan halmazz4 valt, s most a kiszoritottsdg megaldzé helyzetébdl tants-
kodik az orszagban kibontakoz6 dramai fejleményeknek.

Ez az id6 azonban a végéhez kozeledik. Az orszag az dsszeomlas kii-
szobére keriilt, s ha most nem nyujtja ki kezét az értelmiség felé, semmi
nem mentheti meg a tragédiatol. Gyokeres valtozasnak; kell bekovetkez-
nie az értelmiség helyzetében, tarsadalmi szerepében. Az eldttiink allo
sziik esztendGkon csak tigy tud épségben tuljutni a nemzet, ha kéri és
igénybe veszi az értelmiség szellemi kapacitasat, alkotderejét és
feladatmegold6 képességét. Csakis a tudas, a tiszta ész hatalma vezethe-
ti vissza az orszagot a szakadék szélérdl, ahova a hamis tarsadalom-fel-
fogason alapul6 politika vezette.

El kell jonni annak az id6nek, amikor az értelmiségi 1€t nem a hatra-
nyok, a masodrenddség tudatanak szégyenteljes vallalasat, hanem a cse-
lekvés, az elsajatitott tudas biiszke képviseletét jelenti. El kell jonni az
idének, amikor az értelmiségi életforma nem meriil ki a sz(ik barati ko-
rokben zajlé kesergésekben, hanem a nemzet sorsat formald, a tudas, a
miveltség és az erkolcsi tartas megkivanta kdzhasznu tettekben jut kife-
jezésre. El kell jonni az idének, amikor az értelmiség emelt fejjel vallal-
hatja értelmiségi voltat, s nélkiilozhetetlenségének tudatdban 4ll az or-
szagalakit6 folyamatok élére.

Ennek az id6nek olyannyira el kell jonnie, hogy mar itt is van, vissza-
fordithatatlanul. Az 0j helyzet fel kell, hogy rdzza az értelmiséget apati-
4jabdl, ra kell, hogy ébressze arra: a torténelem szinpadara kell 1épnie
halaszthatatlanul. Ez a szerepvallalas jogokban és kotelességekben egy-
arant megtestesiil: a cselekvés jogaban, s a készenlét, a felkésziiltség ko-
telezettségében. A leendd s a késziil6d6 magyar értelmiség az Gj tarsa-
dalmi helyzetben csak akkor képes betolteni torténelmi kiildetését, ha
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felismeri és vallalja a red rott tennivaldkat és élesre tolti tudomanya fegy-
vertarat. Keményen, a gondolat, a tudas hatalméaval kell &llnia az értelmiség-
nek a vartan, s legjobb belatasa szerint venni ki részét a nemzet megmen-
tésébdl.
A Csipkerodzsika-alom véget ért...
1988. november 14.

...dézetekkel kezdem:

,,Hozz4 vagyunk szokva az uralkod6 part statusabdl kovetkezd hely-
zethez”.

,Mas mddszerek kellenek.”

,Ebredjiink fel!”

,Legyen helyi programunk!”

,Mindenki tanacstalan.”

,Bomlasi folyamat indult meg az alapszervezetekben.”

,Egyetemista tagjaink nem merik tarsaik el6tt bevallani, hogy a KISZ-
hez vagy a parthoz tartoznak.”

,»Az elmult idészakhoz k6t6d6 vezetSk akkor hasznalhatnak a partnak,
ha visszavonulnak. Olyanoknak kell jonni, akik nincsenek megbélyegez-
ve.”

,Uj helyzet allt el6. Hataskorileg tisztazni kell, hogy mibe szélhat bele
a part.”

,Kulcskérdés, hogyan szoljunk az egyetemi ifjusaghoz. Eg a labunk
alatt a talaj.”

»,Ha igy megy tovabb, a part még a parttag értelmiséget is elveszti.”

,»A part defenzivaba keriilt, rohan az események utan, csak reagdlni
tud arra, ami torténik.”

Az idézetek két egyetemi partbizottsig (DOTE, KLTE) tilésén hang-
zottak el, ahol a jov6 évi cselekvési program felvazolasa szerepelt a napi-
renden. Illetve, szerepelt volna. Mert egyik helyen az eszmecsere a bol-
csészkari sztrajkkal kapcsolatban kialakitandé allaspont koré dsszpon-
tosult; a masik helyen pedig legalabb annyi kérdés megfogalmazddott,
mint amennyi allitds. Mindez azokban a testiiletekben, amelyek magasan
kvalifikalt értelmiségieket tudhatnak soraikban, akik tavaly, de még az
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idén tavasszal is progressziv torekvések felvazolasaval jelolték meg a kiutat
a valsaghelyzetbdl.

Most pedig tanacstalanul allnak az Gjabb fejlemények, a pluralizalédas,
a part szerepkorének médosulasa eldtt.

Mit csindljon a part? — tette fel az egyéltalan nem szonokias kérdést
az egyik orvosegyetemi oktatd. Mit csindljon a part az egyetemeken, a
munkahelyen? A hivatalbdl jelenlevé megfigyel6 valaszt erre természe-
tesen nem adhat. Legfeljebb azt 4llapithatja meg, hogy a negyvenéves
partdiktatdra napjainkra magat a partot, pontosabban a part dogmatiz-
must6l mentes, gondolkodo rétegét (is) rendkiviil nehéz helyzetbe hozta.
Hiszen kozvetlen kornyezetiikben nekik kell magyarazatot adni a tagsag-
tol elszakadt felsG vezetés hibdira, tévedéseire, a kontroll nélkiili, koz-
pontositott ,,partallam” Iényegébdl kovetkezd torzulasokra, cselekvés-
képtelenségre. Kozvetlen kornyezetiik rajtuk kéri szamon a még beval-
latlan multat, az egyre kilatastalanabb jelent és a kdrvonalazhatatlan
jovendét.

Es nekik kellene most teljesen j alapokrol cselekvési programot fo-
galmazni a demokratizal6dni kivano, politikai partta atalakuld tomoriilés
szamara: sajat maguk szamara egyben.

Nem irigylésre mélté manapsag a jézanul gondolkodd, meggy6zdésbal
partot valasztd, az orszag sorsat szem el6tt tartd ,,gyalogkatonak™ hely-
zete.

Mint ahogy nem irigylésre mélté a nemkiilénben jézanul gondolkodd,
meggy6z6désbSl mas ,,partot” valaszto, az orszag sorsat szem eldtt tarto,
tobbi ,,gyalogkatona” helyzete sem.

Hogy miképpen alakul a XX. szazad utolsé évtizede Magyarorszagon,
azt ma még nem tudjuk belatni. Nagyon sokan egyarant félnek a belsd
konfrontaciotdl €s az ujabb diktattiiraba torkolld visszarendez&déstdl.
Béarmilyen meghokkentSen hangozzék is, akadnak olyanok, akik szdma-
ra épp ez a félelem ad reményt. Akik agy gondoljik, eleget szenvedett
mdr ez az orszag ahhoz, hogy ismételni kivinna torténelmét: a polgarha-
bor1tdl és az Gjabb totalis hatalomtdl valo félelem, talan a torténelemben
elGszor hosszabb tavra, Iétrehozhatja azt a koaliciét, amely a nemzet leg-
jobb, még ha a politikai cselekvésben eltérden is gondolkodd erdit Ossze-
foghatja, a progresszioban kozos platformra hozhatja — Magyar-
orszagért.
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Ez a koalicio, ez a k6zds nevezd minden bizonnyal heves, régéta nem
ismert politikai harcban johet 1étre; amely val6szintdleg dldozatokat kivan,
hiteket, vildgokat forgat fel, s atrendezi az orszag negyvenéves térképét.

A félelem adja a reményt, hogy itt is, ott is sokan latjak: elvész ez a
folddarab oda a jovG, ha ebbdl a kiizdelembdl nem egy demokratikus
kultirnemzet arcvonasai derengenek eld.

1988. december 7.

Bucsu

Két és fél év utan bucsit vesz a laptol az Egyetemi Elet felelGs szerkesz-
téje. A tavozas alkalom a mérlegkészitésre, annak szamba vevésére, hogy
milyenné formélddott az Ujsag jelenléte idején.

Nos, az elsé honapok tapogatdzé ismerkedése utan egyértelmivé valt,
hogy — részben a megvaltozott tarsadalmi viszonyokbdl kovetkezéen — az
EE az aktiv politizalds mellett kotelezte el magat. A haromhetenkénti
megjelenés nem tette lehetdvé az események kovetését, a hirek, informa-
ciok gyors dramoltatasat — ezért nem vallalkozhattunk masra, mint az
események mogott rejlé tagabb Osszefiiggések felmutatdsara és ér-
zékeltetésére. Kozérzet-lap lett az EE az utébbi idében; az egyetemek,
féiskolak progressziv gondolkodasu hallgatéinak-oktatdinak nézeteit
igyekezett kozvetiteni. Természetesen tisztdban vagyunk azzal is, hogy
ekodzben nem tett, nem tehetett eleget egyéb feladatainak: példaul nem
szolt elég konkrétan az egyes intézményekrdl, kimaradtak 14tokorébdl a
»pozitiv” példak, s nem foglalkozott érdemben a tudomanyos kutatéssal.
Ugy is mondhatnank, hogy sodrédtunk az eseményekkel, a magyarorsza-
gi politikai élet eseményeivel —, de nem volt elleniinkre, hogy sodortassuk
magunkat az arral. Torténelmi kényszer — s remény a jovonek — a tulélt
tarsadalmi rendszer felszamolasa, a demokratikus Magyarorszag megte-
remtése, s ha a magunk igen szerény eszkozeivel ehhez hozza tudtunk
jarulni, akkor nem volt hidbavalé a munkank.

Most azonban végveszélybe keriilt az Egyetemi Elet, s ez nincs 6ssze-
fiiggésben a szerkeszt§ tavozasaval. Anyagilag jutott a tonk szélére a
vallalkozas: ebben az évben csaknem kétszerese volna a koltségvetés an-
nak a 641 ezer forintnak, amit 1963 6ta erre a célra foly6sit a Miivel6dé-
si Minisztérium. Szegény, a maguk bajaival kiiszkddé intézmények a
fenntartdk, s e pillanatban kétséges, hogy eld tudjiak-e teremteni a folya-
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matos mikoddéshez sziikséges 0sszeget. A szandékkal nincs gond, mert
Szinte teljes egyetértés van abban, hogy meg kell érizni az EE-t, mint a
debreceni felsGoktatasi intézmények k6zos lapjat, a debreceni felsGoktatas
egyfajta szimb6lumat. A j6 szandék azonban manapsag kevés az iidvos-
séghez, ezért bizottsag vizsgélja, hogy milyen 1ij anyagi forrdsok adodna-
nak a fenntartdshoz, s milyen korszertibb médszerek kinalkoznak a lap
elééllitasahoz. Higgyiik, hogy nem lesz eredménytelen faradozasuk.

Addig is, meg kell allapitanunk, hogy az EE torténetében lezarul egy
korszak. A ,,pangas” hosszu évei utdn magahoz téré magyar tarsadalom
a sajtotol is mast var, mint eddig. Szocioldgiai terminussal azt mondhat-
nank, hogy az érdekpluralizmusnak a lapstruktdaraban is meg kell jelennie;
de magyarul jobban hangzik, ha igy fogalmazunk: az Gjsag széljon mind-
arrdl, ami az életben torténik. MindenekelGStt az igazsagrol. Az igazsag
az, amire ez az orszag a legjobban szomjuhozik, aminek kimondasa el-
vezethet a kivant valtozasokhoz. Ez kell, hogy legyen az Egyetemi Elet
vezérfonala a jovGben is; ehhez azonban siiriibben, akar hetente megjelend,
az eseményekrdl frissen tudositd, a véleménycserét dinamikusan kozve-
titd, mozgékony lapra van sziikség. Olyan organumra, amely szellemi
mihelyként is szolgalna a kvalifikalt értelmiség tajékoztatasat, amely
elemez, értelmez, tagad és allit demokratikus kiildetésének megfele-
16en.

Most, a korszakvaltaskor volna lehetdség arra, hogy a debreceni fel-
sGoktatds komoly, életteli férumot teremtsen magénak — ehhez azonban
az kell, hogy az intézmények valoban akarjak ezt a valtast, hogy tevSlegesen
is kialljanak az EE iigye mellett. Akar tigy, hogy a diaksag kezébe adjak
a lapot. Latnival6, hogy itt nem az Egyetemi EletrSl van sz6, hanem a
nyilvanossag, a demokracia a tét. Ami csak legutols6 sorban anyagiak
kérdése.

Ilyen gondolatokkal bucstizik most, 1989 januarjaban a laptdl a szer-
kesztd, S ha végezetiil szabad egy személyes megjegyzést tenni, akkor az
tigy sz6l, hogy szamara nem csupan munkahely volt az EE, hanem vala-
minek a képviselete. Innen indult annak idején & is, s ide tért vissza at-
meneti idGre. J6 kollégakat, s6t baratokat talalt a didkmunkatarsi garda-
ban, ismét egyetemistanak érezhette magat kozottiik. Véget kellett érnie
ennek az idészaknak is — kdszonet nekik érte.

1989. februdr 1.
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Merre tovabb, MDF?

Megtartotta elsé orszagos gytilését a fiiggetlen tdrsadalmi szervezetek
legnépesebbike, a Magyar Demokrata Férum. A csaknem hétszaz kiildott
elfogadta a programot, az alapszabalyt, és megvalasztotta a vezetd testii-
leteket, tehat elvégezte dolgat. Egy korszak zarult le ezzel az MDF
életében; az alakulas idGszaka, kovetkezhet az Gjabb, az igazan mértékado
fejezet: a megalapozott politizalas kezdete.

Nagy volt a tétje az orszagos gyiilekezésnek: megdlrzi-e egységét, ma-
rad-e mozgalom az MDF, vagy kettészakad, s part alakul belSle. Az elsd,
ismerkedéssel és programalkotéssal telt hdnapok utan — amelyek minde-
nekeldtt a lelkeket bénito félelem lekiizdésére voltak hivatottak — a poli-
tikai zsilipek megnyilasa aradatként engedte utjara az eseményeket, s az
MDF szemben talalta magat a kérdéssel: mi legyen statusza, hogy a torténe-
lem ne viharozzék el mellette. Erziiletek, nézetek, vélemények ki-
ismerhetetlen kuszasagban gomolyognak ma a tarsadalomban. A szellem,
amely kiszabadulni latszik a sokdig oly erélyesen bedugaszolt palackbdl,
formakat keres maganak. Az utébbi évszdzadok civilizacios fejleményei
azt mutatjak, hogy a szellem politikai cselekvéerdvé leghatékonyabban a
partok keretei kozott valik. Magyarorszag 1989 elején ismét elindult a
tobbpartrendszer megteremtésének irdnyaba, s ez alapvetden 1ij helyzetet
teremtett az MDF elinditoi-ideologusai szamara.

Szabadsag? Fiiggetlenség? Demokracia? Nemzeti dnrendelkezés? Van-
e komoly gondolkodasu ember ebben az orszdgban, aki ne tudna k6zds-
séget vallalni ezekkel a tézisekkel? Osszefogas? Felel6s cselekvés? Az
egyetemes magyarsag képviselete? J6zan politikai belatassal ki ne azo-
nosulna e kivinalmakkal? A vdlasznak nem az MDF-eszmék érvényes-
ségét kell igazolnia, hanem arra kell feleletet adnia, hogy a mai, naprol
napra valtozé viszonyok kozott marad-e id§ arra, hogy a tarsadalom don-
té tobbsége megértse és magaéva tegye ezeket a gondolatokat, miel6tt
mas felismerések toltenék ki a fejeket. Lesz-e az MDF tagsaganak érke-
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zése arra, hogy ,,példdjaval a tarsadalom minél szélesebb korére hasson,
felismerje és felismertesse az emberek, kozosségek érdekeit, kiemelje ket
a kozombosségbdl és akaratnélkiiliségbSl”?

Indulasa utan hat hénappal az MDF jelen van, megdrizte erkolcsi
tékéjét. De a politikdban az erkdlcs nem meghatdrozo tényezd, a politika
a primer érdekek iitkdzésének ingovanyos terepe, amelyben torvényszerten
elsiillyed az, aki csak az erkolesre tdmaszkodhat. A térténelmi tanulsdgok
azt mondjak, nem elegendSek pusztan szellemi fegyverek egy nép felra-
zasahoz, nem elegendGek a szavak, legyenek barmily ékesek — s ebben
nem szenved hidnyt az MDF -, ha hianyzik mogiiliik a szervezeti-infra-
stukturalis hattér, ha nincsenek mogottiik hadra foghatd, képzett politi-
kusok, ami a politika titk6zSterepén kikeriilhetetlen tényezGvé tehet egy
formaciot.

Nem kétséges: diktatiiraban teljesen k6zombos, hogy minek nevezik
a tarsadalmi szervezeteket. De alkotményos tobbpartrendszerben tény-
leges politikai szerepe csak a partoknak lehet. Ha az MDF nem pusztan
a hatalom megosztasara és ellendrzésére, hanem megszerzésére is tor,
akkor aligha kertilheti el a statuszvaltast. Vildgosan latjdk ezt az MDF
vezetli, mint ahogy azzal is tisztaban vannak: ellentét fesziil a mozgalom
céljai és a partta alakulas kovetelménye kozott. Mert amig a mozgalom
az egész nemzet felemelkedését tiizi ki célul és az egyetemes magyarsag
képviseletében gondolkodhat, addig a part sziikségszertien részérdekeket,
mégpedig az MDF sokfélesége miatt nehezen meghatarozhat6 részérde-
keket kozvetitene, s adott esetekben a nemzet érdekeit alarendelné a szo-
rosan vett partszempontoknak. Volt mar erre példa, Magyarorszag utob-
bi négy évtizedes torténelmében is.

Mi lehet hat a megoldas az MDF szamara? Egyértelmiinek tiinik: a
mozgalom talgordiilt elinditéi szandékan. A lakiteleki parbeszédbdl és a
Jurta szinhédzbeli forumokbdl jelentds tomegeket mozgdsitd, orszagos
szervezet fejl6dott ki viharos gyorsasaggal, mikézben atalakuléban van
az orszag politikai berendezkedése is. Ma mar az MDF csak egyike a
gyorsan szaporodo szervezeteknek, s nem véletlen, hogy az orszagos gyi-
lésen megfogalmazddott az aggély: vajon nem keriilt-e maris torténelmi
hatranyba a parttd alakulas elhalasztdsaval? Tagadhatatlan, hogy az or-
szagban uralkodd part szamadra elényds, ha egy vagy két koncentralt el-
lenerd helyett sok kis partocska veszi fel vele a kiizdelmet. A differencialo-
das, a formakeresés azonban kikeriilhetetlen folyamat: el6bb minden
érdeknek intézményesiilt formaban kell megjelenni, csak azutan kovet-
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kezhet a stratégia és taktika, az esetleges koalici6 megfogalmazasa. A
szellem kiszabadult a palackbol.

A Magyar Demokrata Férum orszagos gytilése, mint ismeretes, ugy
foglalt allast, hogy tovabbviszi a szellemi-politikai mozgalmat, ugyanak-
kor hozzékezd egy, ezen a bazison 1étrejovd politikai part megalakitasa-
nak el6készitéséhez. Hogy ennek az 4j tipusu szervezetnek milyen esélyei
lehetnek a leend§ magyar politikai palettdn, az nem lathat6 el6re. Ha
6vakodunk is az amugy béségesen drado jelzSk (torténelmi, stb.) haszné-
latatdl, azt megallapithatjuk: a felelgsség nagy. Minden oldalon. Az Gjon-
nan létrejott szervezeteknek, partoknak miel6bb tdl kell jutniuk az el-
lendemagoégian, az onmeghatdrozéason, s hozzé kell latniuk az orszag
felemelkedését elGsegitd konkrét politikai programok kidolgozasahoz. A
tagadas a gyermekkor velejardja: a felnSttre mas szerep var. Az orszag
sorsa mulik azon, hogy a politikai szintér alanyai mikor, s hogyan lépnek
a pubertaskorbdl a felnSttség idGszakaba. Ehhez persze nem elég a szan-
dék: az is kell hozza, hogy a nevel§otthonbdl kilépve, szélesre taruljon
eléttiik a kapu.

1989. mdrcius 23.

Szerkesztik Debrecenben

Levelet kaptunk a minap egy olvasonktol. Ezt irja: ,, Tisztelt SzerkesztGség!
Javaslom, hogy lapjukat Budapesten, a palyaudvarokon terjesszék, f6leg
a Déli és Keleti palyaudvarokon. A nyugat-magyarorszagi Tér-Kép c. he-
tilap a Nyugati palyaudvaron mindig kaphat6. Lapjuk igen magas szinvo-
nald, kér lenne, ha a Dunéntilra nem jutna el. Az elsé oldalon — szerintem
— kar feltiintetni, hogy Debrecenben szerkesztik.”

Nem tagadjuk, elgondolkodtatott benniinket a levél utolsé mondata.
Vajon miért kellene elhallgatnunk, hogy hol késziil az UTON? Mi titkol-
nival6 van abban, hogy melyik varos a kiadas helye? Igaz: olvasénknak
van oka a szkepszisre. Debrecen megitélése Gjabban nem tul fényes az
orszagban: libatigy, KISZ-tabor-iigy, bundaiigy, stb-ligy — olyan esetek,
amelyek révén a varos elénytelen szinben tlinik fel a kozvélemény eldtt.
Hozzatehetjiik még a maradisdg, a provincializmus, a torpegondolkodés
megannyi jelét — ellentétjeként a progresszio, a szellemi kisugéarzas, az
egyedi karakterjegyek évszazadokon at buvopatakként fel-feltoré meg-
nyilvidnuldsainak. Debrecent ma ez a kett§sség jellemzi, s az utobbi évek
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keresztjeit minden lakéjanak cipelnie kell, fiiggetlenil attdl, hogy része
volt-e dcsolasukban. Itt-maradottakként mi is hordozzuk Sket, kényszerid
kozosséget vallalva azzal a varossal, amely fészke lett kozéleti visszassa-
goknak, a puritan debreceni erkdlcsiséget meghazudtold, szégyenteljes
eseményeknek. De mi azt akarjuk, hogy vildgossa valjék: nem a panamak,
a sziiklatokordségek varosat, hanem azt a Debrecent véllaljuk, amely
reformétus kollégiumaval, egyetemeivel, tudds szellemiségével, ideiglenes
nemzetgyilésével, tronfosztasaval irta be nevét a magyar torténelembe.
Es amelynek most tj Debrecen-kép megalkotasara van sziiksége, hogy
ismét emelt fGvel vallalhassa megszerzett nevét.

Igen, sziikség van j Debrecen-képre; mint ahogy sziikség van 4j Mis-
kolc-, Szombathely-, Szeged-képre — Gj Magyarorszag-képre. A negyven
éven at uralkod6 kozpontositott hatalom ugy telepedett ra az orszégra,
hogy elfojtotta az emberekben a kezdeményezGkészséget, szabvanyosi-
totta egyéni vonasaikat, telepiiléseiket megfosztotta 6nalld jegyeiktdl,
mérhetetlen karokat okozva a nemzet Onbecsiilésének. Tiszteletremélto
debreceniek ugy tartjak, hogy a varosbdl az dtvenes években kisoporték
a kvalifikalt, j6 szellemd vezetSket, s azdta a kontraszelekci6 ad utat az
irdnyitoknak. De vajon csak Debrecenre jellemzd a kdzépszer diktatara-
ja? Vajon csak itt jutnak pozicidkhoz csekély képességi, korrupcioéra haj-
lamos ,kivalasztottak”? Aligha.

A mechanizmus mindeniitt ugyanaz — legfeljebb a latszat tehet kiilonb-
séget az egyes varosok irdnyitdsi gyakorlata kozott. A partvonalon kiviil-
re szoritva, elhallgattatva, névtelenségre karhoztatva egy leendd orszag
varja ennek a korszaknak a végét. Szamtalan értékes, felvilagosult gon-
dolkodasu ember él Debrecenben is — olyanok, akik tele vannak energi-
akkal, a koz, a varos, az orszag javara hasznositandé tettvaggyal. Fan-
tasztikus dolgokra képes az ember, ha agy érzi, egyéniségéhez méltd
cselekvési modokat kindlnak szdmara a viszonyok. Ezeknek az er6knek
a felszabaditésa, az alkotOkedvet elnyomo viszonyok megvaltoztatasa
hivhatja életre azt a mindséget, amely kiformalja majd az 4j Debrecen-
képet.

Avidék — az orszag — ugy nyerheti vissza dntudatat, cselekvGképességét,
ha az itt élI6k nemcsak elszenveddi, de alakitdi is sorsuknak. A Debrecen-
ben felhalmozddott szellemi t6kének eddig csekély része hasznosult a
varos szamdra; ha sikeriil teljesen mozgdsba hozni, az 1j fejezetet nyithat
avaros torténetében. Tiszta észjarasu, széles latokord, tettre kész polga-
rok varosava kell Debrecennek vélnia — s a hangsily az észjarason van,
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amely az itt él6ket politikai nézetkiilonbségektdl fiiggetleniil képes egyiit-
tes fellépésre késztetni, ha a varos érdeke gy kivanja.

Lesz-e ilyen varos Debrecen? Lehet-e ilyen varos valaha is Debre-
cen?

Pontositsuk a kérdést: lehet-e ilyen varos valaha is Magyarorszagon?
Tisztelt olvasonk! Itt és most azt valaszolhatjuk 6nnek: mi hisziink abban,
hogy eljon ennek az ideje.

1989. mdjus 4.

A magyar ut

Hosszu évek ernyedtsége, gondolati lefojtottsaga utan tjra sorskérdésekkel
néz szembe Magyarorszag. Atfogé gazdasagi, politikai és erkolcsi valsag-
ba jutott az a tarsadalmi berendezkedés, amit szocializmusnak neveztek;
és recseg-ropog annak a szovetségi rendszernek minden eresztéke, amely
a masodik vilaghdbort utan szovjet érdekszférdba kertilt orszdgokat koti
,ossze”. Ugy is mondhatnank: forrong Kelet-Eurépa. Ez a forrongas a
varsdi paktum nem minden orszagara terjedt még ki; van, ahol semmit
nem lazult a korabbi ideoldgiai szoritas, s van, ahol kiméletlen diktatira
koti gazsba dldozatait. Mégis, a jelek alapjan egyértelmiinek latszik a
képlet: a gyokeres valtozasok ideig-6rdig ugyan visszafoghatdk, de hosz-
szabb tavon feltartoztathatatlanok.

Magyarorszag szdmara a kérdés most ugyanaz, mint 1945-ben volt:
Nyugat és Kelet, ,,kapitalizmus” és ,,kommunizmus” koz6tt, négy évtizedes
zsakutcabdl kihatralva merre vezethet az utja annak a tarsadalomnak,
amely idegen népek gytrdjében, korabbi lakossaganak egyharmadatol
megfosztva keresi boldogulasat Eurépaban. Van-e, lehet-e olyan ,,magyar”
ut, amely e nép lelki alkatdnak, képességeinek legjobban megfelel, s amely
évszazadok természetellenes alkalmazkodasa, mas erdk tereiben végbe-
ment fejlédése-visszafejlédése utan végre szabad teret kinal az 6nalld
magyar allamisag érvényesiiléséhez? Melyek azok a sajatos nemzeti érté-
kek, amelyek a kivant modell habarcsat alkothatndk? S vajon mai laza-
dasunk nem jut-e az eddigiek sorsara, nem fullad-e ki az akarat, miel6tt
végsd format dnthetne?

Sokan akkor is lattdk, ma mind tobben mondjak ki: felmérhetetlen,
nemzedékekre kihat6 karokat okozott ennek az orszdgnak a sztalini koz-
pontositott tadrsadalomszerkezet szolgai atvétele. A ,proletardiktattira”
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vérarama az emberi agy legrejtettebb zugaiba is behatolt, az atdmlesztés
ezért Ujabb évtizedeket vehet igénybe. De, hogy elodazhatatlan, az a fe-
lel6sen gondolkoddk szdmara teljesen nyilvanvald, mint ahogy az is: a
sztalinizmus csédje torténelmileg egyet jelent a deklaralt , kommunizmus”
eszméjének alkonyaval. Uj fejezetnek kell kovetkeznie a magyar tor-
ténelemben is, amely megteremti a felzarkozas feltételeit, és Magyar-
orszagot visszavezeti az eurdpai nemzetek civilizalt kozosségébe.

Nem kétséges: évtizedek értékpusztitd gyakorlata utan régi-ij értékekre
épuld rendszert kell teremteni hazankban. Olyan tarsadalmat, amely nyi-
tott az emberiség nagy liberalis, keresztény, demokrata, szocialis) eszme-
aramlatai el6tt, amely a korlatozott magantulajdon visszaallitasaval
kibontakoztatja az emberi vallalkozd- és alkotokedvet, s amely humani-
tarius eszkozeivel védelmet nyujt az elesetteknek és a raszoruléknak.

Vannak, akik tagadjak a nemzet-karakterologiai jegyeket; de azt talan
Ok is elfogadjak, hogy a magyarsagtol egyarant idegen a ,kapitalizmus”
rideg haszonelviisége és a ,, kommunizmus” szabvéanyositd, egyéniséget
elnyomo utdpidja. Ugyanakkor olyan torténelmi pillanatban vagyunk,
amelyben nem szabad megismétlédnie annak, hogy a nemzeti romantika
hatdrozza meg a valasztand6 — harmadik? X-edik? — utat. Bizonyos, hogy
az elmaradottsagban nincs érték, a felzark6zasnak nincs alternativaja. S
ez a Nyugathoz sorolja Magyarorszagot, a polgari demokracidk haszno-
sithat6 értékeinek szelektiv atvételére, korszerd meghonositasara kell,
hogy 6sztdndzzon benniinket. Megdrizve a tarsadalom szocialis érzékenysé-
gét és kozosségi indittatasat.

Mindez idealizmus, mondhatjak sokan; hiszen Magyarorszag tovabbra
is szovjet befolyas alatt all, nem sorolhatja magéat dnkényesen a Nyugathoz.
Ez igy van. Csakhogy a Szovjetunidban az utébbi években végbement
folyamatok azt mutatjak, a hatalmas orszagot teljesen lekotik belsé prob-
1émadi, s aligha marad ereje arra, hogy a kordbbi mddon tartsa reguldban
az érdekszférijaban fekvd orszagokat. Alapvetd valtozasoknak lehetiink
tanui a vilagpolitikdban is, igy talin minden eddiginél nagyobb esély ki-
nalkozik arra, hogy a kdzép-eurdpai térség — elsGsorban Magyarorszag
és Lengyelorszag — tagabb mozgastérhez, 6nallo lélegzetvételhez jusson.
Ami — hosszabb tavon — maga utan vonhatja semlegessé valasukat, de-
mokratizdlédéasukat és csatlakozdsukat ahhoz a kulturkérhoz, amelyre
egész torténelmiik predesztinalja Gket.

Nézziink szembe magunkkal: vajon nem az elvetend§ nemzeti romanti-
kabol fakado abrand ez a gondolat? Be kell vallanunk, félelem bujkal

194,
-



benniink. Féliink a bizonytalantdl, a kudarctdl, a visszarendezddéstdl, az
anarchiatél, onmagunktol, masoktél. De ha levetkdzziik a félelmet és
meghallgatjuk a Nyugat mértékadé politikusainak és a magyar emigracié
felelds képviselGinek a vélekedéseit, akkor azt tapasztalhatjuk, hogy 6k,
onnan nézve, sokkal optimistdbban itélik meg a magyar kibontakozas
esélyeit, az G4j Magyarorszag megteremtésének a lehetGségét. Ez ma méar
torténelmi realitds — hangsulyozzak jéindulatian —, amiben hinniink kell.
A hit, mint tudjuk, az irracionalizmus velejardja. Még sincs mas va-
lasztasunk, mint hinni: ez az 4j rend megalapozasanak a zaloga.

1989. mdjus 18.

A mi dalunk

Nézem a tévében az 1968-r6l késziilt holland dokumentum-sorozatot.
Akik megszdlalnak, annak idején a 14zadéasok, a nonkonformista gondol-
kodas élharcosai voltak; ma 6ltonyben, jolfésiilten, nosztalgikus jéindu-
lattal mindsitik egykori ,,forradalmi” eszméiket és heviiletiiket. Kinyitom
a radiodt, és Scott McEnzie hires hippi-indul6ja csendiil fel: Gyeriink San
Franciscéba. Hallgatom az 6tezerszer hallott dallamot, tiidém lassan Gjra
megtelik levegével, s valami ujjongé érzés kerit hatalmaba. Height Ash-
bury: hippik, virdgok, zene, szeretet, a hasonszdriiek egyiivé tartozdsanak
melege! Mamoros erd koltozik belém, kitarulnak elSttem a dimenzidk,
Kerouac utjat jarom, birtokba tudndm venni az egész vilagot, mint akkor
— mig elhalkul a zene, s kiszakad tid6mbdl a levegd. Soha nem jartam
San Franciscoban; s most itt allok levegStlen tiidGvel.

A zene teszi? Az is. A Beatles és a Rolling Stones, a Cream és a Velvet
Underground. A lazadas zenéje volt ez, s mi a zenével lazadtunk. Ez volt
a mi szabadsagharcunk. A ,, Kédar-korszak” gyermekei voltunk.

Aztan, amikor polgarjogot nyert a zene, nyakig iiltiink abban, ami el-
len — ugy hittiik — lazadtunk. Szakmat tanultunk, egyetemre jartunk,
dolgozni kezdtiink, csalad, egzisztencia, kopaszodé fejtets. Beillesz-
kedtiink.

Ahanyan voltunk, annyiféleképpen tettiik. Aki a pénzre ment, az ma
Opellel szaladgal. AKki a tisztességért utazott, az kétszobas lakasat pro-
balja — reményteleniil — nagyobbra cserélni kiillonnemd gyerekeinek.
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A legrosszabbul azok jartak, akik a tudast valasztottak. Ott tartanak,
ahol masfél évtizede, friss diploméaval a zsebtiikben: érlédnek a munka, a
szellemi gyarapodas és a csaladotthon egyidejii kdvetelményei kozott.
Szellemi segédmunkéasnak érzik magukat, akik energiaik ki-
zsakmanyolasaval igyekeznek értelmiségiként 1étezni, mikdzben a rendszer
nemzetveszté médon ,kezeli” problémaikat. Ok azok, akik mégis legaldbb
két gyereket véllalnak, hogy reprodukéljak magukat; akik hidbavaldéan
prébaljak tennivaldikat a nap 24 6rajaba belezstufolni, mialatt egyre ta-
volabb keriilnek szellemi igényeiktSl; s akik most bérharcot folytatnak az
egyetemeken, a tantestiiletekben. A tévésorozat ’68-as visszaemlékezGi
probara tették magukat és megforgattak a vilagot, mig helyet taldlva ido-
multak annak térvényszertségeihez.

Nézem az akkori osztalykirandulas fényképeit, s magam elé vetitem a
huszéves érettségi talalkoz6 arcait. Tisztasagot, dinamizmust, naiv ké-
szenlétet sugaroznak az egykori képek — barazdakat, komorsagot, fasult
jelenlétet mutat a mai objektiv. ,Ki viszi at a szerelmet a talsé partra?”
Néziink egymdsra, s mindenki mastdl vdrja a valaszt. Faradtak vagyunk.
Féraszt6 volt megprdobalni becsiiletesnek maradni, természetiink ellen
valé mechanizmusban létezni, napi kis szélmalomharcainkban rendre
alulmaradni, 6nbecsiilésiinkbdl folyamatosan vesziteni, tehetetlenségiin-
ket gjra és Ujra tudomasul venni. Robotolni. Beletorédni.

Nem tudjuk, kit ér el el6szor az infarktus.

De azt tudjuk, hogy most nincs id6 faradtnak lenni, nincs id§ pihenni,
onmagunkat sajnalni. Uj zenék kavarognak az éterben, most nem zarhatjuk
el aradidt. Ez talan a mi zenénk, s most végre nemcsak hallgathatjuk, de
jatszhatjuk is. Ha most nem vesziink a keziinkbe hangszereket, nélkiiliink
sz6lal meg a partitdra. S akkor megint évtizedekig asszisztalhatunk ma-
sok muzsikdjahoz.

Barataim! Nincs més valasztés, eld a gitarokkal! Még emléksziink az
akkordokra. Hogyan is sz6l a dal? Let’s go to San Francisco!

1989. junius 8.
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Vétkesek kozt. ..

A minap tudomésomra jutott: mert nem tartottak ndlam hazkutatast,
nem allitottak el§, nem tartdztattak le a 70-es, 80-as években, cinkosa
lettem a Kadar-korszaknak. Hallgatdsommal legitimaltam a rendszert
ahelyett, hogy tiltakozdsommal hozzédjarultam volna annak elmtlasa-
hoz.

Aki mindezt friss jogi diplomaval a zsebében, egy iinnepelten bator
févarosi folydirat szerkesztSjeként a fejemre olvasta, semmit nem tud
arrdl, hogy mivel toltottem a széban forgd idGszakot. Nem is volt kivancsi
réa: a radikalis ifja értelmiségi pozicidjabol, mint falra hanyt borsét, gy
pergette le magéardl érveimet, mikzben hajlithatatlanul kitartott allas-
pontja mellett: mindenki blinds, aki néma maradt ezekben az évtizedek-
ben.

Vitazni csak azzal lehet, aki hajland6 meghallgatni a masik fél gondo-
latait, ezért a mi eszmecserénk mihamar véget ért. Vesztesként tavoztam,
mert hidbavaldan igyekeztem bizonygatni: nem mindenki volt a rendszer
kiszolgaldja azok koziil, akiket békén hagyott a renddrség.
boransnak nevezni?

A kérdés nem szonoki: ebben az orszdgban sok mindent tortént az el-
mult harom-négy évtizedben. Tisztazasra, elszamoltatasra ezért is sziik-
ség van, ez elemi feltétele a tarsadalmi 4talakuldsnak. Ennek nemcsak a
torvénytelenségek elkovetdire kell kiterjedni, hanem azokra is, akik éltek
ésvisszaéltek a rendszer adta lehet8ségekkel, s igy haszonélvezgivé valtak
a kozpontositott iranyitasi gyakorlatnak. A mérlegelés nem csupén a bi-
rosagok dolga: a tarsadalom erkolcsi itélgszéke elé is oda kell jarulni
mindenkinek.

A kozegellenallés oriasi. Tobb szédzezerre tehetd azok szdma, akiknek
nagyon is megfelelt a diktattra, akik tehetséggel fedezték fel a kiskapukat
az amugy agyonszabalyozott szisztémadban, akik kényelmes, nyugodt éle-
tet teremtettek maguknak e végrehaijté tipusokat kivané rendszerben. Ok
ma veszElyt szimatolnak a reformban, a demokracia nyiltsagaban. Okkal.
Ezek az emberek nemcsak a part- és tanacsi apparatusban lelhetSk fel;
megtaldlhatOk iroddkban, hivatalokban, gydrakban, téeszekben, minde-
niitt, ahol a 1étezés feltétele: a fenntartas nélkiili alkalmazkodas a 1étezé
rendhez. Nem kétséges: a , kddarizmus” atjarta a tarsadalom egész szer-
vezetét, behatolt annak minden eresztékébe.
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De - és ez a Iényeg — az orszag tobbsége nem veszitette el jozan ité-
16képességét (kulturajat) e néhdny évtized alatt sem. Ezek a milliok min-
dent lattak 1948 6ta: megélték az erGszakos iparositast, a téeszesitést, az
0ssznépi hurra-optimizmus jegyében elkdvetett esztelen beruhazasokat,
a tarsadalomra ratelepedd biirokratikus apparatus timadhatatlan uralmat,
a gondolkodas szuverenitasanak felszamolasat. Lattak a becsiilet, az igaz-
sag megtiprasat, s lattak azok sorsat is, akik arra vetemedtek, hogy tilta-
kozzanak a torz berendezkedés ellen. Ezek a milliok nemcsak a téeszekben,
gyarakban, hivatalokban, irodakban voltak fellelhet6k, hanem — a part- és
tanacsi szervezetekben is. Mindeniitt, ahol hatott az évszazadok alatt
felhalmozddott erkdlcsiség, ahol a megfontoltsag s a ttlélés torténelmi
tapasztalata vezette az emberek cselekedeteit.

Most latni csak, milyen bonyolult viszonyokat hozott Iétre a latszolag
egyértelmi kadari rendszer, s hogy milyen terheket rakott a torténelmi
igazsagtételt kovetelSk vallaira. Mert — s ezt is latnunk kell — az igazsag-
tételre azok is jogosultak, akiket nem tiltottak le, nem tildoztek el, nem
zaklattak ellenkezésiikért; akik ,,csak” elviselték a rendszert. Ok is vesz-
tesei annak, 6ket is elégtétel illeti. Nem paktaltak le a hatalommal — de
nem mindenki lazadd, nem mindenki forradalmar alkat, s nem all min-
denki a tudatossagnak azon a fokan, hogy cselekvésre késztetGen atlassa
a viszonyokat, és élete vagy egzisztencidja kockaztatasaval kiizdjon az
elnyomas ellen.

A ,szocializmus” eszméjének erdszakos hirdetése megtette a hatdsat:
évtizedeknek kellett eltelni ahhoz, hogy végérvényesen bebizonyosodjon
diktatorikus formdjanak tarthatatlansaga, feler6s6djon a demokracia
intézményének szervezett igenlése. Ne feledjiik: az elit értelmiségi cso-
portok sem egyik naprol a masikra jutottak erre a felismerésre; a tegnap
ellenzéke tegnapel6tt nagyrészt még revizionista kommunista volt. S meg-
lehet, a hatalmaskod¢ jarasi osztalyvezetGvel szembeszallo falusi tanito
fizetésmegvondsa az adott koriilmények kozott ,,felért” a budapesti el-
lenzéki entellektiielnél elrendelt hazkutatdssal — csak azt nem kiirtolték
vilagga a hirtigynokségek.

Kétségtelen: a legtobbet azok adtak, akik publikacids lehetdségeiket,
allasukat, hazajukat veszitették el az ellenallas miatt. Tisztelet, megbe-
csiilés érte. Mégsem mondhatunk mast: a nemzeti megtisztulasban a mult
differencialatlan értékelése ugyanolyan végzetes kdvetkezményekkel jar-
hat, mint az eszmék kizardlagossagra torése. Senkinek nincs joga kisaja-
titani az igazsagot: sem a torténelmit, sem a hétkéznapit. Keservesen
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megfizettiink ezért mar néhanyszor a torténelemben: még egyszer nem
engedhetjiik meg magunknak, hogy emiatt botoljunk el a demokracia
kiiszobén.

1989. junius 15.

Péntek, junius 16.

A koporsokkal szemben, a sajtoszektorban alltam egész délelStt. Mellet-
tem ketten is sirtak. Balrél, a kordonon beliil gyaszszalagos, nemzeti szi-
ni zaszlocskat szorongatd 6sz haju, szikar férfi; a korlaton tul sotét 6lto-
nyos, rendez8i MDF-szalagot visel§ idGsebb bacsi. Akkor kezdték torol-
getni a szemiiket, amikor a hangszorobdl a 250 dldozat neve felhangzott.
En sem tudtam megéllni, zsebembe nytltam a kendGért.

Ot éraval késGbb egy belvarosi talponalloban hallottam tjra a névsort.
A radi6 a temetGi eseményeket kozvetitette. A helyiség iires volt, csupan
az egyik asztalnal ult két férfi és két n6. El6ttiik féldecis poharak és sok-
sok apropénz: szerencsejatékra. Zavaros tekintettel szamolgattak a nye-
reményt, s kozben artikulalatlanul ivoltoztek egymasra. A radidban
Mensdros LdszIlé a K-betlisok nevét olvasta.

Alltam a pultnal, és hiivos sorrel oblitettem le a délelStt faradalmait.
Filembe hatolt a marakodo, részeg jatékosok gajdolasa, szemem elStt
lebegett a HOsok tere gyaszolokkal zstfolt, felemelS képe. Péntek volt,
1989. junius 16-a. ,,Fogjatok meg egymas kezét...ugy, ahogy akkor, okto-
ber 23-4n, és mondjatok utanam... Eskiidjetek!” — hatolt el agyamig a
felszolitas. Fogtam a két konnyezd, §sz férfi kezét, s mondtam a szoveget
a szénok utan. Nem tudtam, mit kell majd mondani, s azt sem, hogy egyet-
értek-e vele. Kovettem volna késébb a masik szonok utasitasat is, de mu-
veltségem hidnyossaga megakaddlyozott abban, hogy vele énekeljem a
magyar egyhdzi éneket, igy hat hallgattam.

Hallgattam méasnap délel6tt is, valahol Magyarorszagon, amikor egy
uri szarmazasi — ma mar nyugdijas —, vallasos érzelmt pedagogus kifej-
tette, hogy visszatetszést keltettek benne a szénokok kommunista- és
szovjetellenes kirohandsai. Szerinte megsértették a kegyeletet, s kiilonben
is, 6 ugyan nem kommunista- és szovjetbarét, de mélységesen elitéli azo-
kat, akik ma a Szovjetunioét s a szocializmus eszméjében hivd, becsiiletes
embereket sértegetik. Merthogy 6 sok ilyen, rendes embert ismer és tisz-
tel. Ok is hitiik 4ldozatai. Nem tudtam vele vitatkozni. Nem tudtam el-
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lentmondani harmadnap annak a bolgéar tanarnak sem, aki nem értette,
hogy miért volt nekiink, magyaroknak sziikségiink ekkora szertartésra;
miért nem tudtuk mértéktartébban, visszafogottabban elrendezni azt,
amit el kell rendezni. O a televiziobol kovette az eseményeket, s érzékei
berzenkedtek a monstre aktus, a hangzatos megnyilatkozasok miatt.

Alltam a téren jinius 16-an, azon a torténelmi napon, s egyszerre
éreztem, hogy jelen kell lennem; meg hogy nem tudom, mi keresnivalom
van ott. Meleg volt, siitott a nap, s tobb szdzezred magammal asszisztaltam
egy rendezvényhez, amelynek forgatokonyvét valahol, valakik gondosan
megirtak elére. Tucatnyi kiadvany (konyv, ujsag, plakat, jelvény) lapult
taskdmban 56-r6l, Nagy Imrérdl és tarsairdl. Némelyiket évekkel ezelStt
szamizdat formaban mar olvastam; mésok még varnak ram — ha lesz majd
idém és erém elolvasni Gket. Végig a Népkoztarsasag uitjan egymast érték
az arusok, de mar latszott, hogy nyakukon marad portékajuk: 17-én vi-
hetik vissza a raktarba a koteteket.

Zakatoltak a fejemben a kérdések: elég megnyitni a zsilipeket ahhoz,
hogy kielégiiljiink, s kihunyjon benniink az igény a kovetkezetes szem-
bestilésre, a jovét megalapozd, kemény részvételt igénylS véltoztatdsra?
Nem szalmaldng-e az igazsagtétel 6hajtdsa, s mindaz, ami ezzel jarna:
jeleniink s jovonk jozan szakszerdséggel megalapozott, illizidmentes
megtervezése? Nem aldozzuk-e ismét fel az elérhetdt a vagyottal szemben
a nemzeti érziilet oltaran?

Ott alltam a talponalloban, a pultnak tAmaszkodva. A sor csehszlovdk
import volt, a nagy multa plzeni gyar terméke. Vetekszik a nyugati méar-
kakkal — forintért. BGs jutott réla az eszembe. Az asztaltarsasag egyre
hangosabban dorbézolt. Az egyik n6 hirtelen hatalmasat orditott, s leke-
vert egyet partnerének. Az imbolyogva folallt, s mintha mi sem tortént
volna, a pénztarhoz Iépett egy Gjabb korért. Torkomon legurult az utolsé
korty. Kiléptem a kies helyiség ajtajan. Péntek délutan volt, a nap vakito-
an siitott a szemembe. Korbenéztem: az utcakon sehol egy ember.

1989. junius 22.
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A nagy talalkozo

Minden év junius utolso vasdrnapjdn taldlkozora gyiilnek 6ssze Sdrospata-
kon a kerek évfordulos érettségizettek: a vildg minden részébdl érkeznek
oregdidkok, hogy emlékezzenek ifjiisagukra és tisztelegjenek az Alma Mater
elott.

Aligha van még egy varos az orszagban, amelyikhez ilyen erével kotnék
avégzetteket a didkhagyomanyok. ,,Aki Patakon jart gimnaziumba, annak
multja més, mint az emberiség tobbi részének” — fogalmazott az 6tvendt
éve kirepiiltek képviselGje, s hogy szavaiban nincs tilzas, azt mindenki
atérezhette, aki az emelkedett hangulata gytilésen részt vett. A nyolc,
majd az ,,allamositas” utani négy gimnaziumi esztend$ a hovatartozés
életre szO16 tudataval ajandékozza meg a pataki didkokat, amit az oskola
odaaddan 4pol. Nem egyszer(i nosztalgia 6sztdonzi a hagyomanyok ily
erGteljes 6rzését, a talalkozékon nem pusztan a kedves didkévek feleleve-
nitése a tét: hanem visszatérd rendszerességgel szembesiilni Patak szel-
lemével, normainak erejével.

Hogy melyek ezek a pataki normak? Nem masok, mint a humdnum
altalanos értékei. A tudas, a miveltség tisztelete, az embertars szeretete,
az Onzetlenség, a szerénység, az Gszinteség, a tisztesség, a becsiilet. S a
kozosség, az orszag érdekeinek képviselete.

Olyan értékek, amelyek szinte teljesen kivesztek életiinkbdl az elmualt
negyven év alatt. Ezért tobb Patak dnmagénal: jelképe mindannak, ami
sziikséges egy nemzet, egy nép életben maraddsahoz. ,,Lelkében kizsak-
manyolt korosztalyok” vetettek szdmot az eltelt évtizedekkel ezen a va-
sarnapon, hogy egy masik hozzaszol6t, a harmincot éve végzettek képvi-
selgjét idézzem. ,,Sok hitet, emberséget kimosott belSliink a negyven év
bujdosas” — allapitottak meg tobben kesertien, s a komor szavak igazolast
taldlva visszhangoztak a jelenlévdk lelkiiletében. Mindenekel6tt hitiikben
érte sérelem, megaldztatas a Patakrol kikeriilt id6sebb nemzedékek tag-
jait: reformatusként, tobben lelkészi szolgalatot teljesitve, meg kellett
érnitik mellézésiiket, el kellett viselniiik a meggydzGdésiik miatti megkii-
lonboztetéseket. FEl évszazad stilyos tapasztalatai hitelesitették a hozza-
sz6l6k mondatait, s a szomort élmények okot adtak volna pesszimizmus-
ra — mégis, a veretes mondatok biztatast sugalltak a jovére. ,,Akkor va-
gyunk jé viszonyban a mulé idével, ha nem kidbrandultsag és bosszu,
hanem megbocsatas és reménység van a sziviinkben” — fogalmazott mélto-
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saggal az egyik, tiszteletre méltd kora szénok. S nem akadt egyetlen hoz-
zaszolo, aki ne emelkedetten, a hely szelleméhez hi tartassal emlékezett
volna a torténelmi kodbe vesz§ esztendSk tanulsagaira. Ha a pataki oreg-
diakokon milna, nem volna akadélya a nemzeti kozmegegyezésnek és
békének.

Es a fiatalabbak?

Ok mar magukon viselik e haromnégy évtized magyarorszagi ,,fejl6-
désének” minden ellentmondasat. Mig az idGsebbek mind elére késziilve,
szépen megirt beszédekkel 1éptek a pulpitusra, az ifjabb korosztalyok
alkalmi rogtonzésekkel vagy semmitmondé kdszontésekkel képviselték
magukat, a tizenot- és 0t éve végzetteket pedig hidba szdlitotta a leveze-
t6 elndk. A kiillonbséget nemcsak a nyolc és a négy év pataki tartézkodéas
eltérd hatdsa, s nem a vallasos és az ateista nevelés ellentéte adja; hanem
a hagyoményos elveket megtagadd, altalanos értékzavart teremtd, az ok-
tatast ideologikus célokra felhasznal6 ,kultarpolitika” érvényre jutasa.
Sarospatak wjabb kori torténelme mar a magyar oktatasiigy altalanos
vessz6futdsanak fejezete, s mint ilyen, kevés egyedi vondssal bir. A régi
tudds-tanarok kihalaséval a pataki szellem elhalvanyult, a hetvenes évek-
re — az angol tagozat kivételével — a pataki gimnazium a magyar kozép-
iskolak atlagos szinvonalara siillyedt, rangjat, tekintélyét joszerivel mar
csak multjaban 6rzi. Létezése ilyen értelemben ma is szimbolikus érvényi:
mas, hasonl6 6rokségi alma materekkel egyetemben torténetének mély-
pontjéra jutott.

Van-e jovGje Sarospataknak? Van-e jovéje az igényes, atgondolt, az
emberiség nagy értékeit kozvetitd, a tudas rangjat visszaadd, az embert,
az egyéniséget tiszteletben tartd oktatasi gyakorlat Gjrahonosuldsanak
Magyarorszdgon?

Ez most a kérdés, s ez a kérdés nemcsak Sarospataké, nem az ifjasaguk
emlékeit 6rz6 pataki dregdidkoké. Ha Patak jelkép volt a mdltban s jelkép
a jelenben, az lesz a jov6ben is. Patak esélye a tudas, a szakértelem, a
racio, az dnbecsiilés és a demokracia esélye; hosszu évek tévutjai utan a
régi-uj nemzeti alapvetések esélye.

Patak jovGje Magyarorszag jovdje.

1989. juinius 29.
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Heti levél
Tisztelt Berger tir!

Bizonyara meglepddik, ha levelem a kezébe kertil. En még inkabb. Erre-
felé viszonylag kevesen ismerik az On nevét, ezért mindenekeldtt el kell
mondanom, hogy On egyike azoknak a kiilfoldi — torténetesen bécsi — iiz-
letembereknek, akik Magyarorszagon fektetik be pénziiket. Valoszintileg
tudja —nem tigy, mint a magyar olvasok tobbsége —, hogy nem akarmilyen
vallalkozas részese lett: egy fGvarosi kereskedelmi vallalat részvényeibdl
vasdrolt meglehet8sen jutanyos aron.

Nincsenek birtokomban adatok az On iizleti ténykedésérél, de felté-
telezem, elGszor maga sem akarta elhinni, hogy mekkora szerencse poty-
tyant az 6lébe. Mert hol van olyan nyugat-eurdpai iizleti vallalkozas, amely
két-harom éven beliil a befektetett Osszeg tizszeresével kecsegtet? Ne
torje a fejét: nincs ilyen. Ez csak Kelet-Eurépaban létezik, annak is a
kozepén; csak itt fordulhat eld, hogy a pénziigyi lobbi olyan jogszabdlyo-
kat hoz, amelyek alapjan 4llami cégek minden tovabbi nélkiil leértékel-
hetik, majd kiarusithatjak tulajdonukat — Ggy, hogy a vegyes (btivos széval:
joint venture) vallalatta alakulassal kivonhatjak magukat a magyar ad6zas
altalanos szabalyai aldl.

On, kedves Berger tir, amerikai térsival egyetemben nagyot nyert ezen
az lizleten, de egye fene a hasznukat! Aki tigyes, az gyarapodjék, nem?
Csakhogy itt nemcsak Onok tettek szert tetemes haszonra, hanem a ki-
arusitott cég vezetdi és dolgozoi is, akiknek szintén volt szerencséjiik
vésarolni a részvényekbdl. Mondja, Berger tir, On mint osztrak adéfizets
allampolgar mit sz6lna ahhoz, ha osztrak cégek ugy akarnanak mente-
siilni ad6zasi kotelezettségiik aldl, hogy az allam rovasara ilyen médsze-
rekkel ,,hasznositjdk” vagyonukat? Jonéven venné? A , liberalis piacgaz-
dasag” jegyében napirendre térne folotte? Avagy hazafiui kételességbdl
tiltakozna a kidrusitas ellen?

Berger tr, On bizonyéara nyomon kéveti a magyarorszagi valtozasokat,
igy a politikai egyeztetd targyalasok alakulasat is. Tudhatja, hogy az orszag
gazdasagi talpra allasanak egyik feltétele a mintegy 6tven veszteséges
nagyvdllalat felszdmol4sa. Hagy kérdezzem meg: 14t-e esélyt a racionali-
zalasra abban az orszagban, ahol kétezer ember akarata megakadalyoz-
hatja a rendszervaltast? Nem kétezer nyugdijasra gondolok természetesen,
hanem a gazdasagi és pénziigyi elitre, amely egyebek mellett gy szerez-
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het tarsadalmi bazist pozicidjanak atmentéséhez, hogy a veszteséges
nagyvallalatok fenntartasdban részvények osztasaval érdekazonossa teszi
a munkasokat. Ha On kormanyra keriilne egy ilyen orszagban, milyen
eszkozokkel, milyen médszerekkel latna hozza e menedzserbiirokracia
hatalmanak megtoréséhez, a szocidlis demagdgia semlegesitéséhez, a
radikalis szerkezetétalakitdshoz? Ha On egy j pért nevében tiszta, vi-
lagos, de a tényleges valtas érdekében 6ssznépi aldozatot kivand prog-
rammal vallalna részt a kormanyzasbodl, lenne-e esélye megvaldsitani
kiutat csak évek mulva igér$ terveit? Lenne-e ideje végigjarni az allami
dotaciok kovetkezetes, éppen ezért hatalmas ellenallassal taldlkoz6 meg-
sziintetésének, a gazdasagtalan véllalkozdsok felszimolasanak, a belsé
tartalékok kiaknazasanak razds utjat?

Ha On magyar volna, villalkozna-e arra, hogy kirdngassa az orszag
szekerét a katyubol?

Berger ur, tudom, hogy ezek a kérdések nem kifejezetten Onre szabot-
tak. On osztrédk, s jol felfogott érdeke fiiz6dik ahhoz, hogy betarsuljon
egy potom pénzért kidrusitott magyar véllalatba. Nemzetmentés? Az or-
szag talpra 4llitdsa? A jové megalapozdsa? Nem az On gondolatkorébe
ill6 kategériak. Ont csak egy érdekli: pénze gyarapodasa. S még csak azt
sem mondhatom, hogy ez igy nincs rendjén. Ha nekem volna pénzem, én
is azzal foglalkoznék. Tor6dnék is partprogrammal, egyeztets targyalas-
sal, népességfogyassal, afrikanizalédassal! Gytjteném a tékét, nem si-
rankoznék!

Csak hat nekem nincs pénzem, rdadasul magyar vagyok, s — amint
levelembdl lathatja — még a gazdasidghoz sem értek.

Azért bariti iidvozletemet kiildom Onnek.

1989. szeptember 21.

Heti levél
Tisztelt Nem Belépo Honfitdrs!

Ne forgolédjon a megsz6litas olvastan, ne keresse a cimzettet: Onhoz sz6l
ez alevél. Onhoz, aki nem tagja egyetlen partnak, politikai szervezetnek
sem, aki igymond a csendes tobbség sorait erdsiti kiviilallasaval.
Kedves Uram/Asszonyom! Hadd mondjam mindjart el: engem nem
téveszt meg hallgatasa. En ismerem Ont, és tudom, hogy nagyon is hata-
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rozott véleménye van a vilag folyasardl, s arra is egyértelmd valaszt tud
adni, hogy miért tartézkodik a politizalastol. Engedelmével sorba veszem
érveit.

El6szor is, On tgy véli, értelmetlen bizni az 6nallé cselekvés lehetd-
ségében egy olyan orszagban, amely Eurdpa és Azsia hatdran, két vilag-
rendszer iitk6z4 zondjaban fekszik. Magyarorszagot geopolitikai helyzete
kiszolgaltatja kornyezete akaratdnak: minden attdl fiigg, hogy a ,,nagy
testvér” hatarain beliil mi torténik, hogy Gorbacsovnak sikeriil-e keresz-
tilvinnie az elodazhatatlan reformokat, vagy feliilkerekedik a birodalom
erGszakos egybentartasanak igénye, s a demokraciat megfojtja a diktata-
ra. A Nyugat legfeljebb joindulatd, 4m tétlen szemlélGje a folyamatnak,
irdntunk tanusitott figyelmét sem tulajdonsagaink méltanylasa, hanem
jol felfogott érdekek motivaljak, technikai-civilizacios lemaradasunk kii-
l6nben is naprél napra nd, illazié tehat bizni az Eurépahoz val6 csatla-
kozéasban.

Nem mondom, hogy minden val6sagmagvat nélkiiloz vélekedése.

Azt is allitja On, kedves Uram/Asszonyom, hogy nem akarmilyen
rendszert kellene megvaltoztatni, itt a kommunistédk uralkodtak negyven
évig, akik tudvalevéleg fondorlatos praktikdkkal ragadtak meg a hatalmat,
meghurcoltak, internaltak, legyilkoltak, kifosztottak a masféléket, féle-
lemben tartottdk, idegen érdekek szolgalatara kényszeritették a népet, s
ma is ott ilnek minden fontos poszton, ujjukat szolgélati fegyveriik rava-
szan tartjak, s csak arra varnak, hogy soraikat djjarendezve adott pilla-
natban ismét magukhoz ragadjak a hatalmat.

Nem allitom, hogy e veszély emlegetése alaptalan aggodalombdl tép-
lalkozik.

Kedves Uram/Asszonyom, On azt is érvként hozza fel, hogy a politika
nem egyéb aféle uri huncutsagnal, amit az egyszer(i ember jobb, ha széles
ivben elkeriil. Az eseményeket lehetetlen kdvetni, képtelenség eligazod-
ni a naponta alakul6 és oszt6do partok programjaiban, nyilatkozataiban,
ez a szabadsag csak kdoszhoz vezet, ami megint feléleszti a rendpartisag
igényét, most minden eddig mell6zott ember érvényestiilni akar, nagy a
tilekedés, s az 6sszefogés helyett megint csak a széthizas érvényesiil.

Nem tagadhatom, hogy van igazsag ebben a helyzetértékelésben.

Ervként hozza fel On azt is, hogy nem kell mindenkinek partba tomo-
riilni, ez bolsevik tévhit, nyugaton sem szdzezrek alkotjdk a partokat, a
lényeg az, hogy a vdlasztasokon megfelel§ szavazatokat kapjanak, s a
polgar errdl ugy is donthet, ha semminek sem tagja. A szellemi fiig-
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getlenség fenntartdsaval is lehet valaki szavazdképes, sét ez feltétele a
targyilagos véleményalkotasnak.

Elismerem, logikus okfejtés.

Tisztelt Nembelépd Honfitars, amint latja, igyekeztem toleransan
szamba venni szempontjait, s nem arra akarom rabeszélni Ont, hogy a
demokracia irdnti elkotelezettségét az MDF-be, az SZDSZ-be vagy éppen
a Kisgazdapartba val6 belépéssel fejezze ki. Ez az On személyes iigye, s
mint emlitettem, én tisztelem a masok allaspontjat, kiilonben nem lehet-
nék demokrata. Csupan arra szeretném felhivni a figyelmét, hogy mikoz-
ben mi egymassal leveleziink, Magyarorszagon olyan horderejd torténel-
mi valtozdsok mennek végbe, amelyek alapvetéen meghatarozzdk sajat
magunk, de gyermekeink és unokdink életét is. Magyarorszag e par hénap
alatt megvaldsitani latszik a csodat: a diktatirabdl a demokrécidba tor-
ténd békés atmenetet. Van mar demokratikus alkotmanyunk és jogren-
diink, szabad valasztasokon donthetiink a valasztando utrdl és a benniin-
ket képviselS személyekrdl.

Kedves Uram/Asszonyom, mint latta, megértem félelmeit, méltanyo-
lom tart6zkodasat, de cserébe engedje meg, hogy elmondjam azt, amiért
e levelet megirtam: ha tovabbra is millidk viseltetnek Onhoz hasonld
kétségekkel és politikai passzivitassal a valtozasok irant, akkor demok-
ratikus jogrend ide, Eurépa-vagy oda, ugyanuigy kiszolgaltatjak magukat
(magunkat) a bazis nélkiil valoban ellendrizhetetlen politikai erGk kénye-
kedvének, mint ahogy az negyven éven keresztiil tortént.

Ma az orszag sorsa az On kezében van, kedves Uram /Asszonyom, erre
kivantam nyomatékkal felhivni becses figyelmét.

1989. oktober 26.

Egy DEK A-val kevesebb

A bomba november 16-an robbant: a debreceni radi6 reggeli adasdban
kozolte a hirt, hogy a Debreceni Ellenzéki Kerekasztal kizarta soraib6l
az MDF helyi szervezetét. Jol idézitették az akcidt az ellenzék partjai:
aznap latogatott Hajda-Biharba Fiir Lajos, az MDF koztarsasagielnok-
jeloltje. Az MTT természetesen azonnal tovabbitotta a kozleményt, igy az
orszagnak erre a napra is akadt csemegéznivaldja, sokak oromére.

Mi all a meglepd dontés hatterében?
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A DEKA j6 fél éve miikodik rendeltetésszertien, magan viselve az
orszagos kerekasztal valamennyi ellentmondésat. Az persze val6szintileg
debreceni sajatossag, hogy megalakuldsakor a Fidesznek két csoportja
volt a varosban (tiz, illetve hisz taggal), s ez a két — egyébként egymast
alig elvisel§ — csoport kiilon-kiilon egy-egy szavazattal rendelkezett, ép-
pugy, mint a négyszaz tagot szamlalé MDF. Az alapszabdly értelmében
dontésre csak akkor juthatott, allasfoglalast csak akkor hozhatott a DEKA,
ha azt minden résztvevd elfogadta.

Mondani sem kell, ritkdn adédott ilyen. Tagja volt tovabba a ke-
rekasztalnak az MDF-bdl kivalt Magyar Demokrata Klub, amely legfé-
nyesebb napjaiban majdnem hisz{Ss tagsdgot mondhatott magaénak.
Nemigen talalta a helyét az alakzatban a Kisgazdapart, a szocdemek id6-
sebb vezetdgardaja pedig egy id6 utan 24-26 éves ifjoncoknak adta at a
ismert SZDSZ adta, szévetségesre akadva a Fidesz bolsevik-modszerek-
tél sem visszariado aktivistaiban.

Ilyeténképpen morzsolgatta a napokat a jobb sorsra érdemes gyiile-
kezet, s a latszolagos békepartikat csak idénként zavarta meg egy-egy,
f6leg a kisgazdaktol érkez6 MDF-ellenes kirohanas. Sz6 mi sz6, volt mit
az MDF szemére vetni. A mozgalom ugyanis egyre-masra szervezte si-
keres lakossagi akcidit (felvallalta és diadalra vitte a szovjet katonai re-
pulétér megsziintetésének kovetelését, olcsé piacot biztositott, uttord
témakban rendezett nyilvanos forumokat, fellépett a varosrendezés ano-
madlidi ellen, 4llast foglalt egy sor, a varos lakossagat érintS kérdésben,
nemzetkozi visszhangot kivaltd taldlkozot szervezett a magyar—osztrak
hataron stb.), mikozben a tobbi part sajat levében f6dogélt.

Tény: az MDF meghaladottnak itélte azt a politikai magatartast, amely
a ,Le a kommunistakkal!” jelsz6 jegyében hallatta hangjat. Soha nem
tagadta, hogy ezt a kérdést differencidltan kezeli, kiilonbséget tesz az
eszme (e torténelmi zsakutca) és az emberek (megtévesztettek, munka
okokbdl csatlakozottak) kozott. Nem véletlen, hogy a kizard nyilatkozat
ezt mar mint a kommunista-kollaboraciét jelolte meg az MDF legf&bb
biinéiil, kijelentvén: az orszagos elndkség bojkott felhivasa végleg bebi-
zonyitotta, hogy az MDF nem ellenzéki szervezet. De nemcsak hogy nem
ellenzéki, hanem nem-ellenzékiként arra vetemedett, hogy kisajatitsa az
ellenzéki szervezetek akcioit.

Igy sziiletett meg a torténelmi dontés, némi szépséghibaval. Az SZDSZ-
Fidesz kezdeményezte talalkozén ugyanis nem volt jelen a Kisgazdapart
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(agg elnokéhez este haromnegyed tizkor csortettek be alairasért a fellel-
kesiilt kizarok), a napokkal azel6tt alakult KDNP pedig tigy csatlakozott
az akci6hoz (ha csatlakozott egyaltalan), hogy nem is volt még a DEKA
tagja — a felvételéhez ugyanis az MDF jelenléte lett volna sziikséges. Ar-
r0l nem beszélve, hogy a kizardk egyben magukat is kizartak az ellenzé-
ki kerakasztalbol, Iévén tobben az MDF tagjai is egyszemélyben.

A dontést természetesen nyilatkozathabora kovette. Az MDF fel-
haborodottan utasitotta el az akciot, és visszavagott a sértegetésekért,
amely cafolatra természetesen tjabb cafolattal valaszolt a DEKA. Meg-
lepG-e, hogy a cafolat cafolata a jol ismert receptet kovette: tele volt
valdtlansidgokkal és szandékos befeketitésekkel? Ezt irtak példaul: ,, A
DEKA szervezetei szerint az MDF az MSZMP reformszarnyainak (sic!),
illetve az MSZMP-nek kihelyezett népfrontja, azaz kincstari ellenzéke.
Ez egyértelmien kideriilt akkor, amikor az MSZMP-vel folytatott kétol-
dalu targyalasok els6 forduldjan az MDF az MSZMP egyik ,,proponens™
képviselGjének a kérdésére valaszolva nyiltan megtagadta a DEKA altal
is korabban elfogadott elvi nyilatkozatot, ezaltal hatba tdmadta és lehe-
tetlen helyzetbe hozta a DEKA tbbi szervezetét. S6t az MDF azt is
beismerte, a ttlso oldal felvetésére, hogy mult év decemberében mar tar-
gyalasokat kezdett az MSZMP-vel.”

Nos, ha az ellenzéki kerekasztal és az utolsokat riugéd allampart kétol-
dalu targyaldsan torténetesen nem e sorok iroja vezette volna kozfelké-
résre a DEKA kiildottségét, akkor is nyugodt 1élekkel cdfolhatné a 1égbdl
kapott allitasokat. A ,,proponens képvisel6” ugyanis az Uton cimii fiig-
getlen hetilap fészerkesztGje volt, aki a targyalas szlinetében, a sajto-
tajékoztaton tette fel mindenkinek a kérdést: miképpen fogadtak el a
kozos politikai nyilatkozatot?

Az MDF képviselGje nem mondhatott mast — mindenki fiile hallatara
—, mint ami két nappal azelStt tortént: csak a konszenzus miatt adtak
aldasukat a véleményiik szerint politikailag hibas, taktikailag céltalan
nyilatkozatra. Ha ez hatbatamadds, akkor djra kell irni a magyar értel-
mez0 szOtart.

Ugyszintén, van némi kiilonbség akozott, hogy az MDF kezdemé-
nyezett-e targyalasokat az MSZMP-vel, vagy forditva. A valésdgban
ugyanis az utobbi tortént, egyszeri, kdlcsonos tajékozdodast szolgalod be-
szélgetés formajaban.

A példak sorolhatok volnanak, de minek. Ebben is meg-megmutatkozik
a mddszer, amivel az 6nmagukat ellenzékinek nevezd debreceni partok
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operalnak. Az eset persze sulyosabb, mint amit az ironikus talalas sejtet.
Az akci6val 6nmaganak artott legtobbet a maradék DEKA, sikertilt ala-
asnia tekintélyét a kdzvéleményben. Ott tévedtek az apréd partocskak,
hogy azt hitték: dlradikalizmusuk rokonszenvesebb, mint az MDF mér-
tékletes realpolitikai magatartdsa.

Az MDF tevékenysége kezdettdl fogva a nyilvanossag el6tt zajlott, igy
a debreceniek nyomon kovethették és ellendrizhették a vadak valosagtar-
talmat. A dontés valéjaban nem az MDF-et zarta ki az ellenz€kbdl, hanem
a DEKA-t fosztotta meg a jorészt az MDF révén kivivott erkolcsi elény-
tol.

Az MDF egy pillanatra sem ingott meg, nem hullott térdre: egységének,
erejének tudatdban folytatja tovabb a politizalast igy, ahogy méar hénapok
Ota tervezi. Alanyi jogon, az igazodas kényszere nélkiil.

1989. december 2.

Utjaim

Egyre tobben kérdezik télem: mi lesz veliink, baratom? Kibirja-e az orszag
a rendszervaltast, lesz-e elég belatasuk az embereknek, hogy mindennek
el kell romlania ahhoz, hogy egyszer majd j6 lehessen? Tudomasul veszi-
e ez a nép a varhato nélkiilozéseket, felismert sziikségszertiségként vallal-
e nehéz honapokat, éveket — vagy a bajokat a demokracia s az 1j partok
nyakéba varrva a szocialis demagdgiaval fellépd konzervativok karjaiba
omlik?

Nem tudok felelni ezekre a kérdésekre. Csak azt tudom: j6 egy éve
kezdtem aktivan politizalni, s lettem tagja az elsé féllegalis szervezetnek,
amely magyarnak s demokratdnak nevezte magat. Dontésemben t6bb volt
az 6sztdnosség, mint a megfontoltan véllalt cselekvés. Majdnem véletlentil
jutottam el Lakitelekre — az persze nem volt véletlen, hogy éreztem, ott
kell lennem. Az a nap aztéan kijel6lte a kdvetkezd 365 iranyat. Nem tudtam,
mi fog kovetkezni. Nem tudtam, mit jelent egy szervezetet elinditani,
mozgasba hozni, tagjait képviselni, programot alkotni, akciokat, ese-
ményeket organizdlni — politizalni. Harcoltam én addig is a magam kor-
nyezetében, a magam eszkozeivel, de akkor még nem volt vilagos, hogy
mi ellen harcolok, azt hittem, az abnormalitdssal, a természetellenesség-
gel, a demagodgiaval, az emberi kicsinyességekkel allok szemben. Mentem
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fejjel a falnak, és nagyokat koppantam. A megvildgosodas hosszu folyamat
kovetkezménye volt: évekbe tellett, amig felismertem, hogy nem az em-
berek cselekedetei, hanem maga a rendszer természetellenes; minden
annak folyomanya. Késén ébredtem volna arra, hogy a rendszert nem
reformalni kell (mert lehetetlen), hanem gyokerestdl kitépni, s egy masi-
kat meghonositani helyette? Lehet. Ugy jartam, mint sokan masok.

A valtozas, a valtés, a kuruckodas feladasanak sziikségességét 1988
hozta el szamomra is. Es most itt allok, 1990 elején, energidim végén, és
ha a lakatlan szigetre magammal akarndm vinni az eltelt év egy mondat-
ba foglalt tizenetét, akkor az nem a kezdeti hénapok mamoros hangula-
tardl, nem az allando igénybevétel faradtsagat feledtetS cselekvékész-
ségrél, nem magéanéletem korlatozottsdgardl, nem az elért eredményekrdl,
hanem a szomorusagrol szélna. Hogy azok a nemes eszmék, amelyekre
az indulaskor oly sokan feleskiidtek, hogy azok a személyiségek, akik a
tarsadalmi erjedés élesztdi voltak, hogy az altaluk Iétrehozott szervezet
ilyen timadasok kereszttiizébe keriilhetett.

Tudom: a politikai platformok kialakuldsa az 6rvendetes differen-
cialodas torvényszeri kovetkezménye. Azzal is tisztdban vagyok, hogy a
tobbi Gj part — az allampart felbomlasa és megsziinése utan — az elsg el-
lenzéki szervezet népszeriségével €s tekintélyével keriilt szembe, és sajat
elismertetését és bazisanak megteremtését annak rombolasaval igyekszik
biztositani. Azon sincs sok csodalkoznival6, hogy mindehhez nemtelen
eszkozoket (példaul a kommunista-bérencség vadjat) is bevetnek — hiszen
Eurdpa még messze van.

De nem tudom elhallgatni: végtelen szomoruséaggal tolt el az, hogy
mara olyan helyzet alakult ki a magyar politikai életben, amelyben az
artatlannak, a tisztanak, a j6 szandéktinak kell védekeznie az alaptalan
vadak, a méltatlan allitasok ellen. Amikor az erkolcsosséget, a mérték-
letességet, a realitdsérzéket alapelvként vall6 szervezetet kétes megitélések
gonosz hédldja fonja koriil. Amikor a mindent tagadas felelGtlenjei korab-
ban félistenként tisztelt irokat, kozéleti személyiségeket azonositanak a
letlint rendszer kiszolgal6ival. Ismétlem: elitélem, &m tudomasul veszem,
ha ezeket a fegyvereket politikai ellenfelek alkalmazzak. De tanacstala-
nul allok azok kérdéseivel szemben, akik figyelemmel kisérik az eseménye-
ket, akik igy gondoljdk, j6zan targyilagossagai mérlegelik a fejleményeket,
s akiknek szemében mégis ott a kétely. Ez f4j a legerésebben az utébbi év
fajdalmai kozil.
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Mit mondhatok nekik? Miért veszitették el a hitiiket? Miért vonjak
kétségbe azt, amiben egy éve még odaadassal biztak? Hibaztunk olykor,
rosszul dontottiink esetenként, ennek vallaljuk is a kdvetkezményeit. De
hogyan érjem el, hogy ne adjanak hitelt a rigalmaknak, a kommunikacié
torzitasainak, a manipulalasnak? Miképpen gy6zzem meg Sket arrol,
hogy a tettek beszélnek, hogy nézzenek a szavak mogé, hogy egy év alatt
ugyanazok maradtunk, alapeszméink valtozatlanok? Lehet-e még hitele
a szavaknak, amikor a csomor, a kidbrandultsag és a passzivitas fojtogat-
ja a bimbdzasnak indult magyar demokraciat?

Mit tehetek most, 1990 bekdszontekor?

Nem tudom, mit tehetek, csak azt tudom, hogy mit fogok tenni. Foly-
tatom azt, amit elkezdtem. Es bizom az idGben. Abban, hogy fény deriil
az alsagokra, az O0nos tortetésekre, a taktikai triikkkokre, a célért minden
eszkozt bevethetdnek tarté magatartds csalardsadgara. Abban, hogy lehull
az alarc a politikai maszkabal résztvevGirdl, s egyértelmiien megmutat-
kozik mindség €s jellem. Abban, hogy nem hiabaval6 a vallalas: megforgat-
juk a feje tetejérdl a talpara allitjuk a vildgot.

Kemény harom hénap kovetkezik. SorsdontS honapok. Vége a hegyi
beszédek idejének: jelentdséget kap minden sz, minden hangstly. A hi-
telt vesztett szavak, a kozombdositett hangsilyok! Miben reménykedhetiink
mégis? Az akaratban? Az 0sszefogasban? Az idealizmusban?

A cél egy, az utak kiillonbozéek. Vannak, akik nekivagnak, és vannak,
akik félredllnak. Azokkal tartok, akik azt mondjak: nincs visszaut.

1990. janudr 3.

Hiven

Az ember kivancsi 1ény, dltaliban szemiigyre veszi, ami eléje keriil. Igy
tesz az ember azzal a kis kdnyvecskével is, amit Hiven a katonai eskiihoz
cimmel 1982-ben adott ki a Zrinyi Katonai Kiadd. A nyolcvanoldalas,
fényképekkel dusitott kiadvany arrdl az iinnepi nagygytilésrél szamol be,
amelyet 1981. november 17-én, Kalocséan, a Jurinovics Mikldsrol elneve-
zett forradalmi ezred laktanyéjaban tartottak egyebek mellett a honvédel-
mi vezérkar és Bacs-Kiskun megye vezetdinek részvételével.

Az ember kinyitja a kényvecskét, s mindjart a bevezet6bdl megtudja,
hogy 25 évvel azel6tt ,tisztek, tiszthelyettesek, katonak, munkésok és
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parasztok fegyverrel a kézben védték meg a nép hatalmat... 92 hés aldoz-
ta életét a jovGért, a mi jeleniinkért. Megmozdult a roppant erd, s erre az
erdre, a hésokre emlékeztek elsGsorban az tinnepi gytilésen...”

Az ember a kivancsisagtol felajzva tovabblapoz a konyvben, s mindjart
az els6k kozott beleakad a politikai f6csoportf6nok tinnepi beszédébe.
Falva a sorokat, ilyen mondatokkal taldlkozik benne: ,,Az 1956 Gszén
hazankban lezajlott ellenforradalmi fegyveres felkelés leverésére, a mun-
kashatalom, szocialista tarsadalmi rendiink megvédésére emlékezve...
1956 oktéberének végén a Nagy Imre vezette nyilt revizionista arulds, a
fehérterror tobzédasa végveszélybe sodorta a munkashatalmat... A for-
radalmi karhatalom sikerrel oldotta meg mintegy 17 ezer elrejt6zott
ellenforradalmar, kiszabadult blinozé felderitését és artalmatlanna téte-
1ét... Lefegyverezte az ellenforradalmi, igynevezett ,,munkastanacsok”
altal szervezett gyari 6rségeket. fegyveres és politikai tAmaszt nyujtott a
szocializmushoz hii er6k tomoritéséhez... Az elmult 25 év tapasztalatai
mindenben megerdsitették, aldhtztak az ellenforradalom leverésének, a
konszolidacioért vivott harcnak a part altal levont torténelmi tanulsiga-
it... a lenini politikét folytaté part vezetésével biztosithatd a szocializmus
valsagoktdl mentes, eredményes fejlédése, és semmiféle ellenforradalmi
kisérlet nem jarhat eredménnyel, ha a szocializmus épitését a dolgoz6
tomegek altal tdimogatott forradalmi part vezeti...”

A kivancsi ember tekintete e sok megszivlelendd tanulsag szimbavétele
utdn a beszédet mondo altabornagy nevére esik. Kdrpdti Ferenc. Honnan
ismerds a név? Hat persze, § ma a honvédelmi miniszter.

Igaz, civilben. Annak a kormanynak a tagjaként, amelyik ma a szovjet
csapatok kivonulasarol targyal.

1990. februdr 10.

Kampanylesen

Kampanyolunk. Jarjuk a vidéket, keressiik a feliileteket, kenjiik a pla-
katokat. Hairom nap mulva arra jarunk, iires falakat taladlunk. A mend
mand a Tovarisi konyec. Vagy azért tépik le, mert gytlolik, vagy, mert
szeretik. A MAHIR-es bérragaszt6 nyomaban 1épked a leszedd, s még
azon nedvesében elemeli a katonasapkdsat. Jonnek az irodaba a rajongok,
pénzt igérnek, csak szerezziink. Nem hiszik el, hogy elfogyott. Gyana-
kodnak. Masok tiltakoznak, ki ne rakjuk: tal erds.
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Pénz kellene, de nincs. Zsebbdl fizetiink mindent, a kultartermeket,
a fényképes szérélapokat, az utikoltségeket. A képviselGjelolt-jeloltek arca
egyre buskomorabb. Hol van még a ho vége?

BeszEliink. Az utcan, az iroddban, gytléseken, a kamerak el6tt. Be-
sz€Ini nehéz. Akibdl annak el6tte folyt a sz, most partra vetett halként
tatog. Kivesz ma képviselGjeldltet? Szépnek, okosnak, megnyerdnek, da-
lidsnak, zengének. mindentuddnak, tdimadhatatlannak latszani — ez a mi
munkank, s bizony, nem kevés. Sok. Dolgozik a stab, izzad a jelolt. A
studidban tiizelnek a kamerak, a jelolt, mint a jégcsap. Negyven év bé-
nultsiga? O még harmincnyolc sincs.

A fenyegetések. Nap, mint nap. VOros Szekfii Brigadd a Grész-ligy utdn:
siirgdsen valtsatok tutlevelet, mert megyiink. Béreltiink nektek helyet a
30l-es parcellaban.

Kampanyolunk. A tobbiek is. Vajon mit tartogatnak? LegelGszor az
SZDSZ jott ki a plakatokkal, harom nappal a hivatalos kezdés el6tt. Az
ovékét szedték le leghamarabb. Aztan a Hazafias Atmentd Koalicié. Most
az Agrarszovetség és a szocdemek nyomulnak. A kisgazdak hallgatnak,
szép csendben Osszeszedték a céduldkat vidéken. Modszerek? Azok van-
nak. A téeszelnok parancsba adta beosztottjainak: indulds a cédulakért.
Kifogas? Nem muszaj ott dolgozni annak, aki nem akar. A gimnéazium
igazgatdja (MSZP-delegdlt) tanitvanyait kiildte, még a szomszédos falu-
ba is. Eszét elivottat mozgodsitottak a kisgazdak amott egy liter palinkaért:
gy(jtotte is szaporan a hasonszdrtiektSl. Példak szazaval, minek szapo-
ritsuk.

Argus szemekkel figyeljiik egymast. Magunkat is. Nehogy egy rossz
mozdulat, egy hibas hangsily! Megvaltozunk: szereplSk lettiink. Uj a
szinpad, szokni kell még a kulisszakat. Gyomrunkban gorcs. Birjuk-e
végig?

Az irodaban mindig torténik valami. Mindennap jonnek fel a 1épcsdn,
ismeretlen 6regek, bottal, nagyanyok, apdkak. Hozzdk a céduldkat. Ma-
guktdl. Nekiink méar nem sok van hatra, mondjak szemiiket torolgetve.
de az unokak! Ertiik hozzuk.

Dorzsoljik mi is a szemiinket. Benne vagyunk, benne, a kdzepében.

1990. mdrcius 3.



Utan

Olyan éjszaka soha nem volt, és nem lesz. Pedig hivatalos voltam az or-
szagos kozpontba, hogy ,,egyiitt varjuk az eredményeket”. Nem mentem.
Két héttel azeldtt, az elsé forduldban ott voltam, ettiik a szendvicseket,
ittuk az ivOleveket, mignem ¢&;jfél t4jt egyediil nem taldltuk magunkat a
tévéteremben néhanyan, vidékiek. A tdjékozottabbak rég rajottek arra,
hogy itt bizony semmi eredmény nem varhat6, jobb otthon tdlteni az éj-
szakat. Mi a kényelmetlen padokban huztuk ki reggelig.

Hat, a masodik forduloban nem mentem. Pedig most aztan jottek az
eredmények, volt dromiinnep, tévékozvetités meg minden. De éreztem,
hogy otthon kell maradnom — azokkal, akikkel végigcsinaltuk ezt a hdrom
hénapot. Az embernek néha az érzéseire kell hagyatkoznia. Negyvenen?
Otvenen? Nyolcvanan? Rengetegen tolongtak az irodéban, csiiggve a
telefonokon, lesve a képerny6rél csordogald hireket. Volt ott minden: siilt
hurka, képvisel6fank, vodka, pezsgd, hazi bor; senki nem jott tires kézzel.
Honnan tudték, hogy igy lesz? Mibdl sejtették, hogy vert helyzetbdl tudunk
forditani, hogy a megye kilenc képviselSi helyébdl hat a mienk lesz? Ha
nem igy torténik, akkor banatunkban tritgettiik volna az tivegeket?

Ez az, amivel senki sem foglalkozott. Haza szaladtam a fényképe-
z6gépért, hogy megorokithessem a pillanatokat. Az 6rdomujjongésokat,
melyekkel az Gjabb és tjabb sikerek hirét fogadtak; a mamoros arcokat,
melyek a mieink gySzelmeit kdszontotték. Egyiitt voltunk, mindazok,
akik hetek Ota talpaltak, ragasztottak, cédulaztak, postaladaztak, tar-
gyaltak, szerveztek, biztositottak, terveztek — egyiitt valamennyien, akik
két napja még majdnem Osszeverekedtek a belsd idegfesziiltségtdl, akik
acsarkodva akaszkodtak 0ssze a tétre mend elnokségi iiléseken. Legalabb
annyira tinnepeltiik a megkonnyebbiilést, mint a gy6zelmet: nem volt
hidbaval6 az erdfeszités, nem hidba aldoztunk munkat, mellékest, csala-
di életet az ligyért — igazunk volt. Nagyszer(, hogy Akos, Attila, Lajos
meg a tobbiek bent vannak a Parlamentben — de még nagyszeriibb, hogy
diadalra jutott az, amiben hittiink, amit fontosnak tartottunk, amitdl a
megvaltast reméljiik: hogy ez az orszag végre dnmaga lehessen.

Igen, az elsé 1épést megtettiik, 6k mar bent vannak, mi pedig... Hol is
vagyunk mi? Mi lesz azokkal, akik nem a majdani poziciok reményében,
nem jovedelmezd befektetésként csatlakoztak a mozgalomhoz, vettek
részt a szervezet létrehozasdban, megszilarditasaban, kiépitésében, a
mostani siker megalapozasdban — hanem Onzetleniil, a véaltoztatas igé-
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nyével adtak idejiiket, energidjukat, szellemiségiiket az tigynek? Mi lesz
az dnkéntesekkel, akik becsiiletbdl huztak az igat, akik elkotelezték ma-
gukat a gondolat mellett, s most egy gyéztes part kotelékeiben talaljak
magukat? Akik nem akarnak politikusok lenni, nem kivannak kozéleti
karriert befutni, csak megmaradni a szakm4juknal, a hivatasuknal? Velik,
akik jol tudjak, hogy az 6 helyzetiikben az ellenzékiség véllalasdnal csak
a korméanypartisag veszélye a nagyobb?

Ki gondol ma rajuk? A szekér meglddult, nincs megéllas. Akik benne
vannak, felmérték: a neheze még csak ezutan jon. Konnyed kis testmoz-
gasnak szamitanak az eddigiek a kadderkivalasztas, a partépités, a hely-
hatosédgi valasztdsok feladatahoz képest! S aki eddig veliink volt, az most
elleniink lesz: a szabad gondolkodas velejardja a mindenkori hatalommal
szembeni kritikai attittid. Nem attdl kell félniink, hogy el ne szaladjon
veliink a 16, hanem, hogy le ne essiink réla. Birjuk-e szusszal? Nem bukik-
e el az amatdr lelkesedés a profi politikai kovetelmények el6tt? Meddig
futja az 6nkéntesek lendiiletébdl? Ki az, aki civil foglalkozasat a hivata-
sos partmunkaséra cseréli?

Masnap délben, amikor néhany drai alvds utdn az irodaba Iéptem, egy
csapasra elmult az euféridm. A termekben mar nyoma sem volt az el6z6
éjszaka oromiinnepének: a székek, asztalok a helyiikon, a hamutartok
kitiritve, sehol egy pohar, tires iveg. Minden ugyanugy nézett ki, mint a
nagy nap elGtt: hivatalosan, munkara 6sztonzéen. Vartam, hogy mas em-
beri tényezd is megjelenjen az iroddban — hidba. Szomjas lettem. Az elsé
pressz6 elStt megakadt a szemem a kirakatiivegen. Elnyfitt arc nézett
vissza ram, kabatom hajtokdjan jelvény csillogott. Tekintetem biiszkén
allapodott meg a harom bettin, de aztan elbizonytalanodott. ,, Ami tegnap
a szembenallas dntudatosan vallalt jelképe volt, mara hivalkodé gy6zelmi
jelentéssé valt” — suhant at az agyamon egy valahol olvasott idézet.

Lecsatoltam a jelvényt, és markomban szorongatva, zsebre dugott
kézzel beléptem az ajton.

1990. dprilis 28.

Egy masik DEKA

Irjuk a torténelmet. Beléptiink a demokracidba, kormanyalakitasrol, ko-
aliciorol, ,,valsagkezel§” programrol targyalunk, tervezziik a remélhetéleg
szebb jovét. E jovo része kell, hogy tegyen a vidék ébredése, a nyolctized
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Magyarorszag akaratdnak, onmagara taldldsanak megnyilatkozasa. Az
utdbbi egy esztendd fejleményei maris megtették a magukét; az aktiv
ellenzéki tevékenység kdzben formalddtak a vidék 4j politikusai, a partok
onmagukra talaltak. Még néhany honap, és alsobb szinteken is készek
atvenni a hatalmat.

Néhany hénap? Es addig mi torténik? Addig az egykori partallam
hiséges szolgai, a szelid diktatardban kinevezett tanacsi vezetdk gya-
koroljak a jogokat vidéken? Minden bizonnyal igen. Az 6nkormanyzati
valasztasokra leghamarabb nyarutén keriilhet sor, s ha nem vigyaz a fiatal
demokrécia, nagyon megnehezitheti elsé honapjait a kozigazgatas mas
irant elkotelezett vezetGgardéja.

Szerencsére a fiatal demokracianak van annyi esze, hogy szembenézzen
e helyzettel: Debrecenben példaul — kovetve az orszdgos mintat — mérci-
us végén megsziint az ellenzéki kerekasztal, de még aznap megsziiletett
utddja, a Debreceni Demokratikus Kerekasztal. Oka: a szabad vélaszta-
sok nyoman 1j politikai rendszer jott 1étre Magyarorszagon, a helyhato-
sagi valasztasokig azonban egyfajta vikuum keletkezik, amit kettds ha-
talom jellemez. A szerkezetvaltds nem mehet végbe politikai ellenérzés
nélkiil: ezt a szerepet vallalta a debreceni demokratikus partok 4j tana-
csa.

Az Gj DEKA célja, hogy a politikai ellenérzésen tul afféle kovaszként
is mikodjon; magyarul, jaruljon hozza azoknak a szakembereknek, leen-
dé politikusoknak a kivalasztdsahoz, akik majd a jov6 kozigazgatdsaban
vezetd funkcidkat tolthetnek be. Es az is a DEKA céljai kozé tartozik,
hogy a jelenlegi apparatus munkajat kozelebbrsl megismerve, szamba
vegye az emberi, szakmai értékeket, és az alkalmasakat felszabaditsa az
indokolatlan fesziiltségek vagy félelmek al6l.

A testiilet abban is kiilonbozik a korabbi kerékasztaltél, hogy tevé-
kenységét megyei szintre igyekszik emelni. Szorgalmazzik, hogy a va-
lasztékeriiletekben hasonlé dsszefogds sziilessen, s ebben a debreceniek
koordinéci6s feladatot vallalnak. Néhany kérdésben (kornyezetvédelem,
kozlekedés) még a megyehatarokon tuli, regionalis egyiittmikodésre is
igény mutatkozik.

A kerekasztal a jelenlegi tanacsi rendszerhez igazodva szakbizottsa-
gokat hoz létre a partok képvisel§ibdl, és kapcsolatokat teremt az ap-
paratusok ama tagjaival, akik emberi tisztességiik és szakmai felké-
sziiltségiik alapjan segitséget tudnak nyujtani e teriiletek belsé viszonya-
inak jobb megismeréséhez. De nem érik be ennyivel: a kerekasztal a
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gazdasagi élet egészére kivanja kiterjeszteni tevékenységét, tigyelve a ha-
talomatmentd kisérletekre. A politikai ellen6rz6-munkéban kulcsfontos-
sagunak itélték meg a belligyet is.

A szép elképzeléseknek azonban van egy buktatéjuk: vajon helyben
milyen dsszefogasra, milyen egyiittmiikodésre lesznek képesek a partok,
amikor az orszaggytilésben esetleg egyméassal szemben foglalnak helyet?
Nos, a debreceniek tisztaztak: a j6 diagnozisok elkészitésében azonosak
az érdekek. Természetesen a helyhat6sagi valasztasokon minden part a
legnagyobb befolyasra igyekszik szert tenni, de addig k6zos a cél: a volt
allamparti szerkezet teljes lebontasa és a demokratikus djjaépités fel-
tételeinek megteremtése.

Persze, tudjuk, a puding prébalja ebben az esetben is az evés. Valo-
szintleg nem lesz minden tanulsag nélkiili szeptemberben szamba venni
a Debreceni Demokratikus Kerekasztal palyafutasanak fejezeteit.

1990. dprilis 28.

Szemiivegek

Sajnos, mindenkinek van valamilyen hibaja. Az enyém — tobbek kozott
— az, hogy még a lagy diktatira végesztendeiben sem lettem szervezett
ellenzéki. Csak amuigy dezorganizaltan tiltakoztam a hamissig, a hazug-
sag, a torz rendszer megnyilvanulédsai ellen, mindenféle tavlatos atgon-
doltsag nélkiil mentem fejjel a falnak, s helyeztem magam kiviil a ,,koro-
kon”. Az dvatosabbak, az ,,okosabbak” jéindulattian figyelmeztettek, hogy
csak magamnak artok az ugralassal; lassam be, a helyzet tigy reménytelen,
ahogy van; jobb békében tudomasul venni. Masok, a f6nokok, a meggyd-
zGdésesek vagy a helyezkeddk, azt htiztak ram: tal pesszimistan, fekete
szemiivegen at latom a vildgot, tehét az optikdmmal van baj, s nem arta-
na, ha igazitanék rajta. Tehetetlen, attalan maganldzadasaim leszerelé-
sére elég is volt néhany ilyen, jol irdnyzott megjegyzés, s jollehet minden-
ki tudta, hogy a probléma ezzel nincs elintézve, ment tovabb minden a
maga poszt-sztalinista médjan. Az értekezletek utan jottek a hétkoznapok.
Eltiink, dolgoztunk. Ma ezt emelkedettebb ellenzéki minGsitéssel tigy
mondjdk: kollabordltunk.

Aztén jott 87-’88 — innen ismert a torténet. Osszejottek azok, akik
addig elszigetelten olvastak a szakirodalmat, s elkezd6dott a szervezés.

217
et



Szerepét véllaltunk, nyakunkba szakadt a politika. Egyszerre indultunk,
aztan ahogy osztddassal szaporodtak a mozgalmak, kiilonvaltunk. Ami
addig egységbe sodort benniinket (az ,ellen-"), ekkorra szétvalasztott:
cél, stilus, modszer sokszor késhegyig mend vitakban iitkozott. Hasonlo-
ak voltunk, masok lettiink. A kampany sordn végleg. Egyikiink ,,gy6zott”,
masikunk ,vesztett”, s ez teljessé tette az elkiiloniilést: beszéliink, de méar
nem értjiikk egymas szavét.

Nagymiiveltségt, tudos baratom mindig radikalis ellenzéki volt. Oly-
kor még az ingét is szétnyitotta: ,,Ide 16jjetek!” Mai ellenségképében a
korméanyzopart vette at az egykori uralkodé part helyét. Gyilolete sza-
vakkal mér alig irhat6 le. Szinte remeg indulatdban, ha erre terel6dik a
sz6. Pedig annak idején § is onnan indult: alapitdja volt az egyik vidéki
szervezetnek. Ma a legnagyobb ellenzéki part képviselGje.

Olvasom a Magyar Narancsot. Egy-két éve, egyetemi lap szer-
kesztGjeként ilyesfajta tipografiaju lapot képzeltem volna el; mar ameny-
nyiben az avantgard lapkép nem megy az olvashatdsag rovasara. De a
Narancsot nem csak ezért olvasom nehéz szivvel: a tartalma miatt is.
Nincs olyan szdma, alig van oldala, hogy valamilyen formaban ne mind-
sitenék le a gyGztes partot. Az okos, szellemes, irastudé munkatéarsak
soraibdl frocsog az értetlenség és a gyilolet: elveszett az igazsag, Magyar-
orszagon a civilizaciod, a felvilagosultsag uralma helyett a s6tét nemzeti
kultusz (jelz6k tetszés szerint) évei kdvetkeznek. Majd’ azt sugalljak: me-
nekiiljon, aki tud.

Prébalom megérteni tudés baratomat (baratom-e még?), prébadlom
értelmezni a Magyar Narancsot (amely, bar a Fidesz adja ki, egyik ve-
zetdjiik szerint nem a Fidesz lapja). Magam is benne voltam a part-
harcokban, kivettem részem a kampanybdl, de szeretném hinni: az ,iit-
kozet” lezarultaval képes leszek visszatérni a ,,normalis” kerékvagasba,
snem partszemiivegen dt, hanem a maga valdsagaban szemlélni a vilagot.
Jo, tudom: a politikat szigort torvényszertségek uraljak, amelyek az em-
ber gondolkoddasmddjat is meghatarozzak. De holgyeim és uraim! Itt
valami tortént! Ujra osztottak a lapokat, kitort a demokrécia, megalakult
a parlament, elmilt a blinos negyven év! Uj jatékszabalyok vannak, s ezek
a szabalyok toleranciat, beleérzd képességet, megértést kivannak — a de-
mokracia elvének megfeleléen. MindenkitSl: kormanypartiaktdl és ellen-
zékiektdl egyarant!

S ez az, ami rendkiviil aggaszt: a nagy fenekedésben annyira el-
koteleztiik magunkat, annyira eldurvultunk, hogy nem vessziik észre: az
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4j rendben is a régi reflexek alapjan tevékenykediink, értékeliink, ming-
sitiink. Szabad legyen most megkérdeznem: ki itt akkor a demokrata?
Egyaltalan, mi az, hogy demokracia? Ki mondja ezt meg? A Magyar Na-
rancs? A Beszél6? A Magyar Forum? A Népszabadsag?

Rendben van: érdekkiilonbség mindig létezik. Ki sem ejtem a szimon
azt, hogy ,,magyar”, meg ,,nemzet”, meg ,,irdnti”, meg ,.felelGsség”. Ami
eddig erdvel vagyott allapot volt, ma a nyilvanossag fogalméba tartozik.
Itt most mi beszéliink, mi, mindannyian! Sokan, sokfélék. Soha tobbé ne
legyen egyféle beszéd. De azt kivinom: ne legyen el6itéletes gondolkodas,
ellenségeskedés, gytlolet sem! Az értelmiség eljutott a hatalomig (vagy
annak Ujra tagadasaig): tragédia volna, ha képtelen lenne felnéni ehhez
a szerephez, ha szemiivegét levetve eltévedne az 1j viszonyok utvesztdi-
ben.

Persze, hosszi volt a negyven év, s rovid ez a néhany hét. Uj KRESZ
van életben, 4m a vizsgak csak ezutdn jonnek. A mindennapokban: az
utcékon, a hivatalokban, a parlamentben. Csinaljuk a politikat, de vigyaz-
zunk: nehogy a politika csinaljon ki benniinket!

1990. juinius 2.

Hogyan szolgaljon a szellem?
Toprengé beszamolo egy valasztmdnyi tilésrol

A profizmus szelleme, gy latszik, immar az MDF orszagos valasztmanyat
is megsuhintotta: nem féloras, csak husz perces késéssel kezdddott meg
legutébbi, janius 9-i iilése a Bem téri székhaz harmadik emeletén. A
hangulat érezhet6en nyomott volt, hiszen az orszagos gytlés masodik
napjan az egyik hozzaszolo azt kovetelte, hogy mondjon le a part vezetd
szerve. A nagy vihart kavart javaslat persze nem érte varatlanul a va-
lasztmény szorgosabb tagjait, hiszen a testiilet funkcidjanak tisztdzasa,
mikodési rendjének kialakitasa hetek 6ta napirenden van. Mégis, a meg-
semmisit§ biralat azokat is zavarba hozta, akiknek vilagos elképzelésiik
volt a jov6rél: ugyanis a sajto értelmezése szerint afféle puccs korvonalai
sejlettek fel mogotte.

Tény, hogy mig korabban gyakran érezte apdtlan-anyétlan arvanak
magat a vdlasztmany, eztttal minden elndkségi tag megjelent az tilésen,
aki csak tehette. Igaz, ezt a témak is motivaltak, az els6 kérdés ugyanis
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nem volt mast, mint az elnkségen beliili fesziiltségek tisztazasa, az or-
szagos gytlésen is megnyilvanult ellentétek megvilagitasa.

Sziics Istvdn tgyvivl elébb Csodri Sdndort kérte a valaszadasra. Az
elnokség tagja, a tarselnokséget visszautasitd kolté mindenekelGStt sajnal-
kozasat fejezte ki Biro Zoltdn tavolmaradasa miatt, nélkiile ugyanis ,,csak
toredékesen lehet” a problémarol beszélni. Csodri ugy latja: a sajto tor-
zitva adta vissza az eseményeket. Vannak ugyan fesziiltségek az MDF-en
beliil, de ha valaki puccsot akart volna, akkor megcsinalja. Sokkal rosszabb
lett volna, ha az orszagos gytilés félmunkat végez; igy, hogy teljes kudarccal
végzGdott, mindenkit raidobbentett a megoldas sziikségességére. Meg kell
szokni, hogy 4j helyzetbe keriilt az MDF; ez fesziiltségeket teremt, 4m
ezekben a fesziiltségekben fogunk egymashoz csiszolddni.

Csoori kinyilvanitotta: azért nem vallalta a tarselndkséget, mert az
irénak nem 6nmagéat, hanem az igazsagot kell hatalomra juttatnia. S ha
szerepet téveszt, elveszitheti igazsaglatd képességét. Véleménye szerint
Antall Jozsef beszédében elhalvanyult az MDF kiindulasi pontja. Akkor,
amikor Kdddr nacionalistdnak, az SZDSZ populistdnak mindsitette a
partot, ,nem lehetiink peturistak”. Az MDF-nek mindent meg kell tennie
azért, hogy a kormany dolgozhasson — de a miniszterelnok-partelnéknek
is igyelnie kell arra, hogy az MDF ne kopjon ki mogiile, mert akkor 6sz-
szeomlik a korméany. ,,A parbeszédet nem takarithatjuk meg, folytatnunk
kell” — 6sszegezte allaspontjat Csodri Sandor.

A kibontakozé vita kézben kért szot az érintett, Antall Jozsef. Mint
elmondta, nagyon nehéz helyzetben van, hiszen a korményzati munka
olyan igénybevételnek teszi ki, hogy nem volt alkalma a tdmadédsokra
felelni. Hangsulyozta, hogy 6t a part elndkévé nem az elndkség, hanem
az orszagos gyulés valasztotta, felel6sséggel annak tartozik. Ez a felelGs-
ség pedig rendkivill nagy; elég, ha a Varsé6i Szerz6dés tanacskozasan
véllalt szerepre gondolunk. Ennek ismeretében lehetetlen, hogy olyan
vélemények hangozzanak el a nyilvdnossag elStt, mint amilyeneket az
orszagos elndkség egyes tagjai megfogalmaztak.

»,Nem hiszem, hogy a nemzeti gondolat ellen valaha vétettem volna,
hogy egy pillanatra is hattérbe szoritottam volna” — szogezte le egyértel-
mien Antall Jozsef. Utalt politikai multjara, és kijelentette: ,,a nemzeti
gondolat életutam egyik alkotoeleme, e nélkiil nincs magyar politika és
szellemiség.” Ugyanakkor hangsulyozta, hogy § a harom irdnynak (népi-
nemzeti, kereszténydemokrata-liberalis €s a kisgazda-centrum) egyiittes
képviseletét vallalta mar 1956-ban. A népi-nemzeti gondolat ma nem je-
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lentheti azt, amit a 30-as években, de elemeit, értékeit meg kell tartani.
»Soha nem titkoltam, hogy a kereszténydemokrécia liberalis iranyat kép-
viselem. Nincs mas utunk Eurépaba. De ez nem a vilagnézeti elkotele-
zettséget, hanem a keresztény értékek képviseletét jelenti. Eszményem
az olyan, felekezeteken kiviil 4116, homogén, a nemzeti miltban gyokere-
z6, a liberélis hagyoményokat apolé modern eurdpai part, amelynek
alkotoelemei egyszerre, egyforman vannak jelen” — summazta felfogasat
a partelnok.

Az ominézus Bank-hasonlatrdl szélva Antall Jozsef elképzelhetet-
lennek tartja, hogy 6 Csodri Sandort és a népi- nemzeti szarnyat Peturnak,
peturinak nevezze. ,,Benniinket nagyon nehezen lehet egymastdl elva-
lasztani. Alapvetd kérdésekben egyetértiink, s ha Csodrit barmire — akar
a helyemre — megvalasztjak, azzal is egyetértek.” Cso6ri éppenséggel a
banki gondolatot testesiti meg. De igenis vannak Biberachok, akik hozzak-
viszik, olykor koholjak a hireket. ,,Ez nem j6 mddszer.”

Antall Jozsef felhivta arra a figyelmet, hogy az SZDSZ-szel kotott
megallapodas nélkiil a kormanyz6 partok az MSZP és a Fidesz allando
lekotelezettjei lettek volna, s egyesek épp ezt akartak. Az MSZP és a volt
politikai elit 0ssztdmadast inditott a kormany ellen, le akarjik jaratni,
mert nem tudjak elfogadni, hogy az kibujt szoritasukb6l. Ebben a hely-
zetben, amikor olyan nehézségek vannak, mint a korményalakitas ,,szi-
szifuszi €s titani” kiizdelme, nem lehet azt varni, hogy 6 és munkatarsai
mindenre figyelve, mindent egyeztetve tevékenykedjenek. Mint a frontvonal-
ban: nem lehet dllandéan megtargyalni a katondkkal, hogy melyik irdny-
ba rohamozzon a csapat. ,,Vagy van bizalom, vagy nincs” — véllalta a fe-
lel6sség 6diumat a partelnok, amire amolyan diétai aktusként jott a
sz€ksorokbdl a hang és a taps: ,,Van bizalom!”

Ugy tetszett, a hozzaszolasokkal a valasztmany megnyugodva tért na-
pirendre a fejlemények folott, jollehet, sejteni lehet: a polémia foly-
tatodik.

1990. junius 16.
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Vannak valtozasok...
Magyar belpolitika, anno 1990 jiiniusa

Hihetnénk: ha az ut6bbi negyven évben valamikor, akkor most nagyszert
érzés lehet Magyarorszagon élni. E piciny félddarabon olyasmi torténik
e hetekben, honapokban, ami kivivta a muvelt vilag elismerését és rokon-
szenvét: az egyparti, diktatorikus tarsadalmi berendezkedést demokratikus
parlamenti demokracia valtja fel — békésen, forradalom, vér, erészak nél-
kil. Azt hihetnék, minden okuk megvan most a magyaroknak arra, hogy
a rajuk kényszeritett sziik egyenruhéat lerdzva, tekintetiiket bizakodva a
jovébe vessék, s hittel és reménnyel hozzakezdjenek a szép, 1j vilag fel-
épitéséhez...

Nos, igen. Az elsé 1épés megtortént, szabadon Gj parlamentet valasztott
anép, kinevezték az Uj kormanyt, s a torvénymaddositasok eredményeképp
ma igy kezdddik az Alkotmény: ,,A Magyar Koztarsasag fiiggetlen, de-
mokratikus jogallam.” Megkezd6dott tehat a rendszervaltozas 6romteli
folyamata, de mégis: egy honappal a kormany hivatalba 1épése utan to-
retlen bizalom és akarat helyett tétovasag és sokasodé kétségek latszanak
eluralkodni a kdzvéleményen. Van-e alapja az aggodalmaknak, okkal
tartanak-e mind tobben attdl, hogy tilsdgosan lassu az atalakulas iiteme,
hogy az intézményesiil6 demokracia nem képes meggatolni a hatalomat-
mentéseket? Vagy ismét a sajatos magyar karakterologiai jegyekkel, a
kishittiséggel, az dnbizalomhidnnyal, a hosszt ,,balsors” bénito kovetkez-
ményeivel allunk szemben?

Nem kétséges: a kozvéleményt sokkszertien érte a legnagyobb kor-
manyzo part €s a legnagyobb ellenzéki part megegyezése a kétharmados
tobbséget igénylS torvények korének szabalyozasardl. Pedig a korabbi
partallam egyik utolso, rejtett akndjanak hatdstalanitidsa nélkiil mar meg-
sziiletésekor halalra volt itélve a magyar demokrdcia, hiszen az 4j parla-
mentben —szerencsére — nincs olyan politikai erd, amelyik ezt a tobbséget
magaénak mondhatna. A Magyar Demokrata Férum (mint legnagyobb
korményzo part) és a Szabad Demokratak Szovetsége (mint legnagyobb
ellenzéki part) kényszert onmérséklését jelz6 kompromisszumos megal-
lapodés tehdt a folyamatos kormanyzati és parlamenti munka elStt nyi-
totta meg az utat.

Hogy erre mennyire sziikség volt, azt mutatja: az utébbi hénapban a
parlament miikodése keriilt a politikai érdekl&dés kozéppontjaba. Sajnos,
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nem egyértelmien kedvez§ visszhanggal. ,,Hala” az alland¢ televizids és
radios kozvetitésnek, az egész orszag szem- és fiiltantja lehet annak, ami
a T. Hazban torténik. S az bizony nem mindig felel meg a magasztos
varakozasoknak. A rendszervaltozast egy csapasra kodifikalo Gj alkotmany
megalkotdsa legalabb egy évet venne igénybe, s erre most nincs id4. Az
viszont a jogallamisag természete ellen valo lenne, ha a demokriciat at-
meneti diktatérikus eszkozokkel akarndk megteremteni. Igy nincs mas
valasztas, mint az alkotmany részleteinek mddositasa, az aprolékos, sok-
szor személyeskedd partcsatarozasokba torkoll6 jogalkotasi procedira.
Anmit olyan botranyok tarkitanak, mint hogy egyes képviselGk tavollévs
tarsaik helyett is szavaznak nyomégombjaikkal. A néz8k csodéalkoznak:
ez a demokracia? Fogalmazzunk tapintatosan: idSigényes a parlamenta-
rizmus technikdjanak elsajatitasa.

A ,birtokba vevésnek” ugyanakkor sok olyan mozzanata van, amely
nélkiilozi a sz€lesebb nyilvanossagot. Mig a parlament lathato tevékenysé-
gével kapcsolatban maris kifogasként vetédik fel, hogy szinte kormany-
zati szerepet vallal magdra, a korméannyal szemben épp ,,lathatatlansaga”
ad okot a birdlatra. Pedig a kezdeti csendnek oka volt: a minisztériumok
Uj vezetégardajara mindenekel6tt a terepfelmérés és a sziikséges személycse-
rék razos feladata harult. De hidba a szaznapos tiirelmi idg, a fejlett de-
mokraciak jatékszabalyaiban elfogadott &tmeneti allapot, egyes politikai
csoportok és a nem kifejezetten kormanyparti sajto erészakosan szamon
kérd mentalitdsa mér két-hdrom hét utan kititkdzott.

A civilizalt orszagok fiiggetlen lapszerkesztdi valdszintileg nagyon el-
csoddlkoznanak azon a bizalmatlan, elszdmoltato, sandasagoktol sem
mentes hangvételen, amivel a magyar médiumok egy része az tj kormany
els@ 1épéseit kiséri. Az informaciok birtoklasaért foly6 kiizdelem a hatal-
mi harc részévé valt, amiben kimutathatéan nagyobb rokonszenv — elfo-
gultsag — 6vezi az SZDSZ vezette ellenzék megnyilvanuldsait, mint a
kormanykoaliciééit. Mindezt természetesen a sajtdszabadsag és a fiigget-
lenség jegyében. Késhegyig mend kiizdelem folyik példaul az MSZP fenn-
hatdséaga aldl kikeriil$ lapok tulajdonlasaért — ugyanakkor kedvezé fej-
lemény, hogy Hankiss Elemér szociologus és Gombdr Csaba politologus
személyében mindenki szamara elfogadhat6 elnokoket sikeriilt talalni a
televizio és a radio élére.

Az élet szerencsére akkor sem 4ll meg, amikor a sajté a kelleténél
tobbet foglalkozik sajat helyével, szerepével. Junius kiemelkedd eseménye
volt a magyar kormanykiildottség szereplése a Varsoi Szerz6dés moszkvai
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tandcskozasan. A fiiggetlenségi szandék kinyilvanitasa, Jeszenszky Géza
kiliigyminiszter nyugat-eurdpai Gtjai, Antall Jozsef miniszterelnok bonni
és parizsi latogatasa a magyar kiilpolitika ij irdnyvonalat és prioritasait
jelzik. Alighanem ezeket a dontéseket fogadja a legszélesebb egyetértés,
kiil- és belfoldon egyarant. A valtasnak maris kézzelfoghat6 eredményei
vannak: nyugati, elsésorban német bankok jovoltabol Magyarorszagnak
rendelkezésére all a rovid tava gazdasagi csomagterv hitelfedezete. Az
ezzel parhuzamosan bejelentett drasztikus aremelések ugyanakkor két-
ségtelenné tették, hogy a piacgazdasag kiépitése nem érhetd el tovabbi
lakossagi aldozatok nélkiil. A reprivatizaciot el6készitd elsé intézkedések
kozé tartozik az egyelSre 35-40, késGbb majd tobb szdz vallalat ellen
kezdeményezendd csédeljaras. Ezek varhatéan zaklato foglalkoztatott-
sagi hatasat némiképpen ellenstilyozza az a pénziigyminiszteri vélekedés,
miszerint a piacgazdasagi feltételek megteremtésével egy éven beliil kon-
vertibilissé tehet$ a forint. A pénz novekvd gazdasagi szerepét maris
jelzi a budapesti értéktézsde megnyitasa.

A legtijabb intézkedések sejteni engedik, hogy a gazdasag atépitése
nem sokaig kullog a politikai rendszervéltozas mogott. Ennek feltétele a
tulajdonviszonyok, mindenekel6tt a foldtulajdon rendezése, illetve az
Onkormanyzati torvény elfogadédsa és a helyhatdsagi valasztasok lebo-
nyolitasa, amely feladatok a parlament és a kormanyzat legsiirgésebb
teenddi kozé tartoznak. Az orszaggytlés nyari szabadsigat elhalasztva a
folyamatos térvényalkotas mellett dontott, atérezve torténelmi szerepét.
Az MDF-SZDSZ megéllapodds nyoman kibontakoz6 torvényhozoi mun-
kat azonban junius kdzepén varatlanul megzavarta a Szocialista Partnak
a koztarsasagi elnok kozvetlen megvalasztasat szorgalmazo alairasgytijté
akcidja. A jogilag timadhatatlan kezdeményezés mogott az a nyilvanva-
16 szandék huzodik meg, hogy a magas kozjogi méltdsag megszerzésére
tett kisérlettel a parlament egyetlen baloldali partja elkeriilje: a dontés-
hozatalok perifériajara szorul. A fellingolé vita nyoman Géncz Arpdad
ideiglenes koztarsasagi elndk a népszavazast (vagyis, hogy a nép vagy a
parlament valasszon-e) julius 29-re, a helyhatdsagi valasztasok idGpontjat
szeptember 30-ra ttizte ki. Ez a két datum lett a magyar politikai élet
kovetkezd idGszakanak két pillére.

Osszefoglalonk végén ideje valaszt adni a bevezetSben feltett kérdésre:
a valtozasok ellenére mi magyardazza az orszagban kialakul6é bi-
zonytalansagot. Nos, kétségtelen: azok valdszintleg elégedetlenek a fej-
leményekkel, akik azt hitték, hogy ha kimondjuk a varazsszét — demokracia
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—, egy-kettdre itt a Kanadn. Azok viszont, akik tisztdban vannak e hatal-
mas torténelmi atalakulds bonyolultsagaval, azt is tudjak: az 4j politikai-
gazdasagi rendszer kiépitése nem torténhet meg harminc, nem szdz, még
csak nem is haromszaz nap alatt.

Heroikus munka vér az orszagra, de a legfontosabb, hogy a kezdés
feltételei — a nép tobbségének bizalmét élvezd parlament és felelds kormany
—adva vannak. Kovetkeznek a kiizdelmes, gyotrelmes hétkoznapok, ame-
lyekben hamarosan elvalik: képes-e az orszag bizalommal csatlakozni a
felzarkozasi torekvésekhez, vagy belsé megosztottsaga miatt visszacstszik
a periférilis, félgyarmati orszagok soraba. Higgytik, hogy a valasztas
nem lehet alternativa.

1990. juinius 25.

Meélylocsolas

Cserepes a fold a szdrazsagtol. Allok a zoldséges dgyasok kozott, kezem-
ben a slag; a sugarban 6mld6 vizet, mint nedtért remegd alkoholista, issza
be a talaj. Ide, Szabolcsba ritkdn ér el a Dunantult 6nt6z6 csapadék: a
felhSk kiadjak terhiiket ttkozben.

Vasarnap délel6tt van, a falu csendes. Semmi k6zom a f6ldhoz, a no-
vénytermesztéshez: nyugdijas sziileimet latogatom meg sziiléfalumban, s
megprébalom magam hasznossa tenni. Az egyik fa dgara felakasztom a
Szokol radiét. A Gondolat-Jel szdl, érdeklddéssel figyelem a malt rendszer
biineit nagy vehemenciaval ostorozé mtisorvezetd szavait. Spriccel a viz,
hétagra siit a nap.

S ekkor elmegy elSttem a magyar élet.

Kékszinli munkasruha van rajta, kopott bakancs, a fején simlis sapka.
Ide-oda diilongélve araszol az alvég felé: nem kétséges, hol toltotte a
délel6ttot. Megismerem: K. Joska az, egykori osztdlytarsam.

Zavar fut 4t rajtam, behtizédom a sz616t6kék mogé. Nem akarom,
hogy észrevegyen, nem akarom, hogy ilyen allapotédban taldlkozzam
vele.

Tudom, mar régéta hazudok magamnak. Nem keresek fel senkit, ha
rovid id6re hazamegyek, keriilom a talalkozasokat, felejtem a neveket.
Szinte bujkalok a faluban, nem tudok mit kezdeni idegenségemmel, tu-
datalatti eréfeszitéssel 6rzom magamban azt, amit egykor ez a vidék, ezek
az emberek szamomra jelentettek.
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Valaha aranylabunak nevezték ezt a Tisza-menti kis teleptlést. J6
foldje volt, szorgalmas népek laktak, akik ontudatosan szervezték meg
maguknak az életet. Eloljarosag, templom, iskola — minden megvolt itt,
ami akkoriban egy kozség 6nallé életéhez sziikségeltetett. Az Gj vilagban
aztan téesz szervezddott, nagy kultdrhaz (mi csak ugy hivtuk, hodaly)
épiilt, modern kis allomas emel6dott, orvosi rendeld nyilt.

Mignem a hetvenes évek korzetesitési hullima kovetkeztében megsztint
a tanacs, a szomszéd faluéhoz csatoltak a téeszt, az iskolat. Ismergs, unos-
untig emlegetett torténet.

Ott megy elSttem K. Joska, egyik 1abat bizonytalanul rakosgatja a
masik elé. Ha nem l4dttam volna azéta tobbszor is, nem ismerném meg az
egykori iskolast. Arca eltorzult, stirti bardzdéakat vésett ra a sz¢l, a nap,
meg a sok palinka. J6 tiz évvel idGsebbnek latszik a koranal. Azt mondjak,
a valasztasi kampany idején néhéany féldeciért gytjtott ajanlocédulakat
az egyik partnak.

A kocsma, ahonnan jon, vasarnap délel6tt a falu legforgalmasabb he-
lye. Mint a legtdbb hdz, satortetds, ajtajat racs védi, de igy is rendszeresen
feltorik. Falat elboritjak a kerékpdrok: azzal érkeznek az emberek, hogy
néhany 6ra milva arra timaszkodva induljanak haza. Otven méterrel
arrébb nyitva van a kis presszo is, de ott alig 1ézeng valaki. Miért igyak
dragabban a konyakot, amikor a kocsmaban negyed osztalyon mérik?

Nem K. Joska az egyetlen, aki vasarnap délben tantorogva bandukol
végig a f6utcan. Egyre tobb a cigdny a faluban. Ha igy megy tovabb, a
magyarok hamarosan etnikumnak szdmitanak majd. Utolsé fillériiket a
kocsmaban verik el, gajdolasuktdl hangos a kdrnyék. Gyakran esnek egy-
masnak, ilyenkor elékertil a bicska, a biciklilanc.

A kocsmatodl szazotven méterre magasodik a templom. Lelkész rég
nincs a faluban, a pardkia tiresen arvalkodik, egy id6s egyhazfi jon a
varosbdl az istentiszteletre vasarnaponként. Déltajban aztan Osszeta-
lalkoznak a férfiak és az asszonyok: viseltes mel6sruhdban a kocsmazok,
iinnepi feketében a templomozok.

Sugarasan ivel a viz a locsoldbdl, van latszata a munkamnak. A radio-
ban épp a hiiszas évek szovjet életérdl folyik a szd. K. Joskanak mar csak
a hatat latom. Miért hiszem azt, hogy azota iszik, ami6ta megsziint a
tanacs, beolvasztottak a téeszt és az iskolat? Miért gondolom, hogy az4-
ta tobb a kerékpar a kocsma el6tt, gyakoribbak az éjszakai betorések, a
verekedések? Pedig megéllt a falu fogyasa, 1ij, pazar hazak épiilnek, s a
fiatalabbak koziil is tobben a maradast valasztjak. Miért képzelgem még-
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is azt, hogy mikdzben gyarapodnak a portak és szdmtalan jele van az
egyéni boldogulasnak, odalett az ,,aranylab”, oda a Iélek és a tartas, ami
annak idején 6sszefogta ezt a kis falut?

De egyaltalan: lehetnek nekem ilyen kérdéseim? Hiszen negyedszazada
nem itt élek, latogatd vagyok errefelé. S a vendég eldtt rejtve marad az,
ami e vilagon belill torténik. Ki és hogyan fogja megsz6litani a magyar
falut? Milyen nyelven fognak érintkezni, mit tudnak egymésnak monda-
ni?

Tiz év mulva hol fognak allni vasarnap délelGttonként a kerékpa-
rok?

Hatamat a szilvafdnak vetem, hallgatom a radiot, s litom magam,
ahogy a z6ldséget locsolom. Kész, vége: az utols6 agyashoz érek, mehetek
elzarni a csapot. K. Joska azdéta mar hazaért; levesét kortyolgatja, vagy
az dgyaban horkol. A haz felé indulok, a radiéban felcsendiil a ,,J6 ebéd-
hez sz6l a néta”.

1990. junius 16.

Uj asztalfoglalas

Jonnek a hirek az orszag minden részébdl: szervezkedik a nomenklatira,
veszélyben a rendszervaltozas. Mondjuk, mondogatjuk mar j6 ideje, hogy
anagy atalakulds igazaban a helyhat6sagi valasztasokon fog beteljesedni
— de Gjabban azt is hozzatessziik: csak addig birjuk ki. A ketts hatalom
veszedelme, mint feneketlen katbol gomolygd szellem, telepiil rank, tap-
lalva a félelmeket: most is azok jarnak majd jol, akik a korabbi rendszer-
nek is haszonélvezdi voltak.

Iszonyatosan mély gyokereket vert ebben az orszagban az Ossze-
fonddasok fija. Most még mindeniitt azok uralkodnak, akik annak idején
az egyparti rendszer jovoltabol keriiltek helyiikre. Tudjuk, nem mindegyi-
kiik gazember, nem mindegyikiik dilettans. De egy valamihez mindan-
nyian értenek: Ggy alakitgatni munkahelyi viszonyaikat, hogy a jok, az
igazak, a szakemberek ne egykonnyen tlithessék ki ket. Keziikben vannak
a technikak, s 6k mesterien értenek kezelésiikh6z. Azonos érdek fiizi
Ossze a f6nokot, a helyettesét, az osztalyvezetSket, az szb-titkart, a vt-
elnokot: atmenteni hatalmukat az 4j rendszerbe.
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Szervezetten vajmi keveset tehetnek elleniik a trénkoveteldk. Hiszen
annak elStte a part, most meg a partsemlegesség védi 6ket. A demokracia
kisoporte a politikat a munkahelyekrél, de nem soporte ki a régi veze-
tégardat, akik most autondmiat, fiiggetlenséget emlegetve teszik jégre a
kritikusokat. Régen az MSZMP felkent tagjai voltak, ma partonkiviiliek,
6 esetben az MSZP igazolvanyat rejtegetik zsebiikben. Es egyre ergsebb-
nek érzik magukat, mert a kormany hallgat, a helyi dtrendez6dést elGse-
gité torvények varatnak magukra. Nyeregben érezhetik magukat 6k, a
fiiggetlenek, hiszen kinek van ma felhatalmazasa arra, hogy kiviilrél sz6l-
jon bele a munkahelyi folyamatokba!

Nagy baj az, hogy hallgat a mély, hogy csak beliil forrnak az indulatok.
Beosztottak szazezrei lapulnak a falakon beliil: mar nem a partt6l, hanem
vezetdiktdl, a ,,szakemberektSl” félnek. Aki birdl, hamar kezébe veheti
munkakonyvét, s ugyan ki védi meg? Az dllamszakszervezet? Vagy az
MDF, az SZDSZ? Tragikus ez a kiszolgaltatottsag, hiszen a lélek mar
szabad, am a munkaerd még foglya statusanak. De alattomos, de piszkos
kis jatszmak folynak most széles a hazaban! Helyezkedések, 4j pozicio-
kijelolések! Rekrutdlddik a tiillekedSk hada. S kdzben fogy a remény, a
bizalom: hat mikor lesz méar ennek vége? Mikor jon az 1j, szebb vilag?

Vajon hanyan tudjak: sajat forradalmuk sorsa a keziikben van? Hiszen
csak a falakon beliiliek ismerhetik, hogy ki a gazember, az atmentd, a
koponyegforgatd. Csak 6k a megmondhatdi, hogy kinek kell menni, s
kinek kell a helyébe 1épnie. S 6k most megfélemlitve, tétovan nézik az
érdemtelenek szovetkezését. Pedig ahogy a sanddk megismerik egymast
a szagukrdl, agy nekik is meg kell taldlniuk egymast! Az alkotmanyos
rendszervaltozast kiharcolta az ellenzék, a politikai partok. De a mun-
kahelyi rendszervaltozasért csakis a falakon beliil Iév6k tehetnek! Jalius-
ban palyazatot irnak ki vallalatvezetSi posztokra. Itt a lehetéség: ha nem
fognak Ossze, ha nem vetik egymasnak hatukat az igazak, nem tudjak
megakaddlyozni az atorokitéseket, elvész az esélyiik, hogy jogi uton gy6-
zedelmeskedjenek!

Persze, okkal mondhaté: konnyi a kibicnek. Igaz is a megallapitds —a
régilogika szerint. Mert el8szor is: mindenki dolgozik valahol. Masodszor:
két éve még valéban tizmillié kibic élt ebben az orszagban. Az a szerep
jutott nekiink. De ma tgy kezd4dik az alkotmany: ,,A Magyar Koztarsa-
sag fliggetlen, demokratikus jogdllam”! Ugye, ismerds a verssor: ,,Ha majd
a jognak asztaldnal...” Nos, itt az id6, hogy mindenki leiiljon ehhez az
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asztalhoz, hogy elfoglalja az 6t megilletd helyet mellette. Csak egyre kell
iigyelni: gondosan eltavolitani a ,,Foglalt!” tablat.
Holgyeim és Uraim, itt az 0j asztalfoglalas ideje!
1990. junius 28.

Kuruc, labanc

Hallgattam hétf§ este a radiéban Karinthy Ferenc ir6t. Rosszkedvii § is,
mint manapsag minden valamireval6 honfi e hazaban. Azt magyarazta,
hogy a magyar alapvetden kuruc hajlami nép, ¢ is ilyetén érziiletet taplal
magaban, éppen ezért elkeseritGen hatott rd, hogy azok a bardtai, akik
annak idején szamizdatokat terjesztettek, tiintetéseket szerveztek, ébren
tartottak a szabadsag mécsesének langjat, a rendszervaltozas utin
ugyantgy ellenzékben vannak, mint a partallam idején. Ez volna a szent
forradalom hozadéka?

Igaza van az érdemes ironak: a tegnapi ellenzék egy részébdl mai el-
lenzék lett. Sokan azok koziil, akik egzisztencidjukat kockaztattak, akik
vallaltak a veszélyt, a renddrségi botozast, a mell§zottséget, ma — demok-
ratikus viszonyok kozott ugyan, de — valtozatlanul nem részesednek a
hatalombdl, szerepiik legfeljebb az 6rokos biralat lehet. Ebben ugyan mar
nagy gyakorlatuk van, de emberi €s lelki szempontbdl teljesen érthetd,
ha csalddottsaggal vették tudomasul a fejleményeket, ha nem tudtak, nem
tudnak beletdrddni abba, hogy négy évig méasok korméanyoznak helyettiik.
Vigaszuk legfeljebb az lehet: a tarsadalom gondolkodo6 része nem felejti
el nekik, s a torténelemkonyvek is megorokitik, hogy milyen részt vallal-
tak a tarsadalmi atalakulas el6készitésébdl.

Mégis holtvaganyra futnank, ha azonosulnank Karinthy Ferenc gon-
dolatmenetével, ha arra a kovetkeztetésre jutnank, hogy a szabadelvi
kurucokkal szemben mindenki labanc, aki a koalicios partok vagy éppen
a korméany tagja. Az, hogy az egykori ellenzék helyzetét tekintve méra
polarizalddott, sziikségszert torténelmi fordulat, de nem értékmérd. A
parlamentaris rendszerekben az orszaggyiilésnek ugyanolyan alkotdele-
me a felelSs ellenzék, mint a felels kormany. Az orszag azonban nem
l1étezhet kormany, kormanyzas nélkiil: apolitikus és amorélis az a maga-
tartds, amely ezt a tényt lekezelGen veszi tudomasul, és torténelem-
hamisitas az a viszonyitas, amely a mai demokratikus berendezkedést a
diktatérikus partallam hatalmaval hozza k6zos nevezdre. A tobbparti
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demokrécidban az ellenzék kritikai észrevételeivel ellendrzés alatt tartja
a kormanyt, a nyilvanossag segitségével elejét veszi az egészségtelen ha-
talmi 0sszefon6dasoknak, leleplezi az esetleges viszszaéléseket stb. De
sehol a vilagon nem tévesztik 0ssze az ellenzék szerepét a kormanyéval,
mindeniitt tiszteletben tartjak a tobbségi akaratot, a demokratikus va-
lasztason felhatalmazast kapott korméany legitimitasat.

E tekintetben nemcsak aggasztd, hanem mar-mar félelmetes a koz-
hangulat alakuldasa Magyarorszagon. Az elkeriilhetetlen, hogy a tarsada-
lomnak azok a rétegei, amelyek igymond alulrdl szemlélik a torténelmet,
az életkoriilmények romlasa miatt az Gj hatalmat okoljak. De arra nehéz
magyarazatot adni, hogy a politikailag tudatos csoportok miért engedik
magukat az arral sodortatni, miért nem differencidlnak itéletalkotasukban.
Pedig ha nem tisztazottak az alapképletek, ha a kiilonb6z4 manipulativ
kisebbségi nézetérvényesitések miatt veszélybe keriil az orszag stabilita-
sa, akkor oda a kilfold jéindulata, oda a t6ke beruhdzé kedve, semmi
nem akadalyozhatja meg a teljes cs6dot.

Létni kell: a tét nem az Antall-kormédny hatalma, hanem a zsenge
magyar demokracia. Ha a népet felelStlen er6k mar harom hénap milva
az els6 legitim kormany ellen hangoljak, annak belathatatlan hazai és
nemzetkdzi kdvetkezményei lehetnek. (Ez természetesen nem az indokolt
kritikara értendd.) Nincs, nem létezhet ma korméany Magyarorszagon,
amelyik képes lenne megakadalyozni az 6rokiil kapott gazdasagi romlast;
amelyik a kozvélemény tdmogatasa nélkiil végre tudna hajtani a fordula-
tot. Mint ahogyan nincs felelds ellenzék, amelyiknek ne kellene ezzel
ugyanigy tisztaban lennie.

Ezért hat a tlizzel jatszanak azok, akik kurucot és labancot kialtanak.
Az alapvetG érdekeket illetGen a ,,kurucok” és a ,,Jabancok” ma is ugyan-
abba a szekértaborba tartoznak: a frontvonal nem kozottuk, hanem a
demokrdcia és a diktattra, az 4j, pluralista berendezkedés és az egy par-
ti restaurécié hivei kozott htizédik. Barmily nagy a kod mostanaban: a
jovo forog kockan, ha a demokracia fegyvervisel6i egymast veszejtenék
el ebben a csataban.

1990. julius 3.
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Az 0j baloldalért

Magyarorszag ismét a torténelmi tévedés allapotaba keriilt. A politikai
élet szinképérdl hianyzik a baloldal. Baljéslata, de mindenesetre belat-
hatatlan kdvetkezményei lehetnek ennek a helyzetnek.

A fejlett parlamentaris demokréciak — legalabbis Nyugat-Eurépaban
— az ugynevezett jobbkdzEép és az tgynevezett balkozép egyensulyara,
valtégazdalkodasara épiilnek. A liberalizmus — ez az egyébként rokon-
szenves eszmei aramlat — legfeljebb tizszazaléknyi timogatassal a mérleg
nyelvének szerepét toltheti be.

A magyar politikai valtozasok kovetkeztében a koalicios partok egyiit-
tesébdl formalodo jobbkodzéppel nem a balkdzép, hanem liberalis z4szl6-
kat lobogtatd partok allnak szemben. Alsagos ez az dllapot, ellenkezik a
torténelmi sziikségszertiséggel, a politika természetes fejlédésével, a tar-
sadalom érdek- és véleménytagoltsagaval. Kialakuldsdban nagy része volt
a tomegkommunikéacionak, amely a baloldal nevében fellépé diktatdrikus
uralom igdjat lerazva a mésik véglet szolgalataba szegddott. A tomegkom-
munikacié dontd tobbségének tdmogatasa nélkiil a liberalizmus nem jut-
hatott volna ilyen szerephez Magyarorszagon. Ez azonban csak az okozat.
Az igaziok az, hogy a nyugat-eurdpai értelemben vett baloldal Iétrejottének
a kommunista diktatura lett a legf6bb akadalya.

Ez ma a baloldal tragédijja.

Kisajatitasok, kitelepitések, emberek ezreinek legyilkolasa, az egyet-
lennek nyilvanitott igazsag erdszakos képviselete, az egyenldség hamis
készség €s az alkotderd elfojtasa, a partbiirokracia hegemoniaja, az élet-
képes piacgazdasag megfojtasa, totalis gazdasagi, politikai, erkdlcsi cséd
—ezvolt a ,,szocializmus” Kelet-Eurépaban.

Lehet-e ezek utdn 4j, korszerd baloldal megteremtésének igényével
fellépni ebben az elatkozott térségben?

Ma még ez csaknem reménytelen véallalkozas. Bar torténnek ré kisér-
letek. Csakhogy a Szocialista Part az el6d arnyékatol, a Szocidldemokrata
Part a megszervezGdés, a hiteles platform kimunkalasanak gyermekbe-
tegségeitSl nem tud szabadulni. Mikdzben baloldali gondolkodast em-
berek szép szammal akadnak a tobbi part soraiban is.

A demokrécia velejardja a tolerancia, a méssag, az eltérd vélemények
tiszteletben tartasa. Magyarorszdgon még nincs demokréicia, itéletek és
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elGitéletek mérgezik a politikai megnyilvanulasokat, az élet rendjének
megfeleld viszonyok kialakulasat.

Miért volna sziikség a baloldalra?

Mert a munkaadok, a téke szempontjainak érvényesiilésével, a bévitett
Gjratermelés kiméletlen gyakorlatdval a munkavallalok, a kisemberek, az
elesettek védelmének kell szemben 4llnia. A pénz uralméval szemben a
szocialis érzékenységnek, az egyén mitoszaval szemben a k6zosségi fele-
16sségnek.

Tartani lehet attol, hogy a magyar baloldal j6 ideig képtelen lesz mind-
ezek megjelenitésére; széthullasa, erkolcesi ellehetetleniilése miatt nem
tudja ellenstlyozni a még oly humanus célokat kit{iz8, de egypolust ha-
talom uralmat. Mérpedig a demokrécia feltétele az er6egyensuly, az ér-
dekek intézményes megjelenése és folyamatos iitkdzése. A liberalizmus,
mint latjuk, nem hivatott e szerep betoltésére.

Ha a kiegyenlit6dés rovid id6én beliil nem torténik meg, Magyarorszag
ismét torténelmi zsakutca felé halad. Nem az 4j, tobbparti diktattra fe-
nyegeti, mint azzal a liberdlisok riogatjak a kozvéleményt. Hanem az,
hogy a tarsadalom nagy lélekszamu rétegeinek valds érdekei nem kapjak
meg szervezett politikai képviseletiiket.

A magyar jovo ezért elképzelhetetlen a megtisztult, korszerd baloldal
jelenléte nélkiil.

Azoké is, akik a politikai porond masik sarkaban kiizdenek az orszag
jovGjéért.

1990. julius 20.

Parttalanul

Elhatiroztam, keriilni fogom a ,,sz€lsGséges” fogalmazast, a kategorikus
mindsitést, mivel egy fiiggetlen lapnak, amely rdadasul az egyetlen a me-
gyében, vegyes az olvasotabora, érzékeny a kozonsége, meg egyébként
is.

Mégis, hidba tortem a fejem, nem tudom masként mondani: isszuk a
kommunizmus levét. Hol lasstibb kortyokban, hol dithodt horpintéssel,
de azt kanalazzuk mindannyian, amit jOl kif6ztek nekiink negyven éven
keresztiil. Most példaul a partellenesség levét nyeldessiik. Mint tudjuk, a
szocializmusban” a part volt minden fold és ég ura, a mennyorszagba a
parton keresztiil, a pokolba a parton kiviil vezetett az ut. Meg is utélta a
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partot mindenki emberesen; legjobban azok idegenedtek el téle, akik
szervezték, vezették, ugrdédeszkanak hasznaltak. 1989 végére alig akadt
normélis ember az orszagban, aki utalat nélkiil ejtette volna ki a szot:
part. Ez rendjén is lett volna: marmint, hogy az a part sz€p csendesen,
torténelmien kimulik — ha a parlamenti demokracia megteremtéséhez
nem a partok létrejottén keresztiil vezetne az ut. De mint latjuk, azon
keresztiil vezetett, eddig még nem talaltak fel a part nélkiili tobbpart-
rendszert. Nem sikeriilt ez Magyarorszagon sem, pedig az alkoholizmus
terén az élmezényben haladunk.

Azt kell mondanom, még ezzel sem lettek volna komolyabb problémak,
hiszen 1990. 4prilis 8-ig nem volt olyan nagy szégyen — akkor még ellen-
z€ki — parttagnak lenni, sét bizonyos esetekben egészen méltanylandd
véalasztasnak tiint, mignem jott 4prilis 8-a, gydzott a tobbpartrendszer, s
ezzel mintha elvagtak volna. Azéta a parttagoknal alig dvez valakit na-
gyobb utalat. Parttagnak lenni snassz, elavult, érdekvallalkozas. A fiig-
getlen, tiszta, feddhetetlen allampolgarok Magyarorszagan mélységes
gyanakvas kiséri a partok és a parttagok tevékenységét.

A nagy szakdcsok, a kommunizmus inyesmesterei most elégedetten
foroghatnak urnaikban. Minden ugy fest, a ,,szocializmus” utan a demok-
raciat is sikeriilt megutaltatniuk a néppel. Miel6tt még az valdban kifej-
16dhetne

Ott, ahol mar évszazadok 6ta gyakoroljak a parlamentarizmust, a la-
kossag sziikséges rosszként, de megaddan viseli el a partok 1étezését. Ez
van, mondjdk, de nem teszik hozza, hogy szeretni kell. Lehet figyelmen
kiviil hagyni, lehet gytdldlni, de lehet belépni is — kinek hogy hozza a
sorsa. Maganiigy, hogy valaki parttag; kiilondsképpen, hogy melyik part
tagja. Még kérdezni sem illik. Mint a fizetést. A politika olyan, mint a
tomegkozlekedés vagy a hashajté: a nélkiil nem megy.

Mi még csak most kezdenénk gyakorolni a demokraciat, csakhogy
mindenki szivbdl utdlja a tomegkozlekedést és a hashajtot. Zsafoltak a
buszok, zotyog a villamos, koszosak a vonatok; hogy a hashajt6rdl ne is
beszéljiink. A kilenc és félmilli6 partonkiviili orszagabdl tizmillié kibic
orszaga lettiink. Merthogy néhany tizezernél tobb parttag aligha akad
manapsag. Mikozben mindenki napjaban legalabb hdromszor a rendszer-
valtozasrdl besz€l, mindsiti a partokat, leszolja megnyilvanulasaikat, lekeze-
li a benniik ténykeddSket.

Nagyon jo, hogy ma nincs nyolcszazezer parttag az orszagban, ne is
legyen soha tobbé. Kordbban sem volt, csak annyi tagkonyvet adtak Kki.
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Legyenek kis 1étszamu, iit6képes, korszerd programot képvisel§ partok,
és legyen nagyszamu valasztosereg, amely majd szavaz a programokra.
De, mint tSliink Nyugatra latszik, partok nélkiil nem megy. Kellenek
kormanyzo partok, kellenek ellenzéki partok, és kellenek parttagok. Az
egyik korményoz, a mésik ellenez, kélcsondsen feltételezve egymast. Hit-
bdl, elkotelezettségbdl, érdekbdl, szamitasbol, mindegy. Hozzatartoznak
a demokracidhoz, mint 4ghoz a levelek. Nélkiilik megall az élet, kisza-
radnak a folyok, eldugulnak a vulkanok.
Hat itt tartunk most, kortyolgatas kozben. Keserid mar ez a I¢, megakad
a torkon, ki kellene kopni. J6 volna egy nagy lélegzetet venni, mielStt
kanalunkat Gjbdl a tdnyérba meritjiik.
1990. julius 27.

Elcserélt fejek

Erdekes: ebben az orszagban vannak olyanok, akik azt hiszik, hogy a
rendszervaltozds személycserék nélkiil megy végbe. Tobben meg-
dobbenéssel veszik (pontosabban nem veszik) tudomasul azt, hogy itt-ott
levaltanak embereket, hogy a kormanyzat a feliigyelete ala tartozé intéz-
mények, vallalatok élére sajat hataskorében 1) vezetGket nevez ki. Mint
tortént az példaul a filharmoénia vagy a hanglemezgyar esetében.

Nagy a felhordiilés, zeng a korus, s az ,,0nkényes” eljarasok vehemens
biraléi szamara még az is kozombos (?), hogy egykori, hliséges partkade-
rek érdekében emelik fel szavukat. Ok a modszer, a ,,diktatorikus” eljaras
ellen tiltakoznak, ami igymond a partallam gyakorlatira emlékezteti
Sket.

Kiilonos észjaras.

Mert ugyanakkor vannak az orszagban olyanok is (mintegy tiz milli-
0an), akik éppen, hogy a véltozasokat keveslik: azért biraljak a kormanyt,
mert nem hajtott végre azonnali személycseréket az élet minden teriiletén,
nem tisztitotta meg a terepet az ideoldgiai kontraszelekcié révén pozici-
Oba keriilt koklerektdl, dilettansoktdl. Az ezt kovetel6k hangja azonban
nem jut at a tomegtajékoztatas falain, mikdzben a személycserék ellen
tiltakozok nyilatkozataival tele van a sajto.

Koriilbeliil igy fest a rendszervaltozas 1990 nyaran, Magyaror-
szagon.
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A képlet vilagos: a jajszavakat a pozicioféltés, a fejek kovetelését a
sérelmek és az igazsagérzet valtja ki. A rendszervaltozas tagadhatatlanul
aldozatokkal jar — mint ahogy azzal jart az elmult korszak is —, 4m a de-
mokraciat nem lehet diktatérikus modszerekkel megteremteni, ahogyan
a korabbi rendszer miikodott annak idején. Egyértelmd, egyetemleges
szabalyozdsnak kell arrdl gondoskodnia, hogy a sziikséges posztokon le-
hetdvé valjon a vezetGcesere: ez szolgaltathat igazsagot a megnyomoritot-
taknak, s védheti meg az oktalan inzultusoktdl az erkdlcsileg, szakmailag
feddhetetleneket.

Ilyen szabalyok mar sziilettek, s ezutan is szliletnek majd. De a Kadna-
anra sajnos, még varni kell. Mert a szabalyokat mindig ki lehet jatszani,
s e tekintetben a régi rend emberei poziciéel6nnyel rendelkeznek: dssze-
kottetés, informécié mind az § keziikben van. Keserd szarkazmussal agy
is mondhatnank: mar megint a kommunistak jarnak jol. Ok ismerik a
technoldgiat, 6k vannak a falakon beliil, 6k tudjak, hogyan kell ezeket az
1j meccseket lejatszani. Majd talalnak hozza engedelmes vallalati tana-
csot, fiiggdsorba taszitott, bologatd apparatust.

Es lesznek, akik ezt az 6j rendszer nyakaba varrjak majd.

Kommunistan persze nem az eszmében hivd idealistakat kell érteni.
Hanem azokat, akiknek csak annyi koziik volt az eszméhez, hogy hata-
lomba keriilhettek altala. Mint ahogy az 0j rendszernek is meglesznek a
maga ,kommunistai”, akik iigyes manéverekkel, a vezérvitorlak arnyé-
kaban révbe eveznek. A volt rendszer gondosan elejét vette annak, hogy
alternativ vezetégarda jojjon létre, ezért az Gj rendszert most azok fogjak
megteremteni, akik ott lapatolnak az elsé sorokban, s élnek a lehetdsé-
gekkel. (Tolongani persze mindenkinek lehet§ségében all: érdemes volna
megvizsgalni, mivel tolti a napjait mostanaban példaul a debreceni értel-
miség.)

Folyik tehat a fejcsere, de a nagy hullds majd a helyhatdsagi valaszta-
sok utan kovetkezik be. Kérdés, kinek lesz inyére az eredmény. Lehetsé-
ges, hogy nem csokken a bizalmatlansag, az elégedetlenség. Egyet azon-
ban nem szabad elfelejtentiink: a Nagy Konyvet mar nem a Fehér Hazban
irjak. Hanem itt, ott, mindeniitt. Demokratikusan, pluralistdn. Mind-
annyiunk kezében toll van: magunk tehetiink réla, ha hagyjuk, hogy ki-
vegyék a keziinkbdl.

1990. augusztus 9.
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Hény DEKA?

Végre megpezsdiilt a politikai élet Debrecenben. Mar-mar azt lehetett
hinni, hogy a kdnikula bagyaszté hatdsa a partokat is inkabb a strandok
felé terelgeti, de nem: a kdzelgd helyhatosagi valasztds mozgasba hozta a
propagandagépezeteket. Tegnap robbant a kis helyi politikai bomba: az
SZDSZ és a Fidesz bejelentette tavozasat a Demokratikus Kerekasztal-
bol.

Erdekes tomoriilés ez a DEKA: mar tavaly orszdgos nevet szerzett
maganak, amikor az MDF-et kizarta soraib6l. Késébb az lett a téma,
hogy visszavette volna a késébbi gydztes partot, de az mar akkor vona-
kodott, igy aztan kovetkezett az ajandékba szita alatt galambot hoz6 leany
esete: az MDF tagja is volt a DEK A-nak, meg nem is. Ha j6l emléksziink,
mar akkor mas tipust egyiittmikodést, elsésorban a kétoldala kapcsola-
tok apolasat javasolta a Magyar Demokrata Férum, de ez a latnoki javas-
lat akkor még nem talalkozott a tobbi part egyetértésével. Miikodott hat
tovabb az ellenzéki kerekasztal, egészen a parlamenti valasztasokig, ami-
kor is 4trajzolodott az orszag politikai térképe, kormanypartiakbdl ellen-
zékiek, egyes ellenzékiekbdl korménypéartiak, mas ellenzékiekbdl ellen-
zékiek lettek két hét leforgasa alatt.

Ez Gjabb dilemmat sziilt: mi legyen ebben a helyzetben a DEK A-val?
A partallam kimulasaval nem volt tobbé sziikség kozos ellenzéki fellé-
pésre, de mivel helyileg még nem tortént meg a rendszervaltozas, adodott
a kovetkeztetés: az orszagos politika ugyan megosztotta, a barikad ellen-
tétes oldalaira sorolta a korabban egységes ellenzéki partokat, de helyben,
mint a demokratikus er6k tomoriilése, sziikségesnek latszik a tovabbi
egyiittmiikodés, a felkésziilés a hatalom atvételére. Igy lett a DEKA-b6l
DEKA, azaz Debreceni Demokratikus Kerekasztal. Amely persze csak
egy adott hatarig volt demokratikus, hiszen nem engedte be sorai k6z¢é a
demokratikus valasztdsokon harmadik legjobb eredményt elérd
MSZP-t.

Aligha akadt az Gn. demokratikus partok soraiban olyasvalaki, aki
abba a hitbe ringatta volna magat, hogy az Gj DEKA tuléli a helyhatdsagi
valasztasok kampanyanak kezdetét. Hiszen azok az érdekek, amelyek
egyébként mar a parlamenti el6késziiletek soran vilagosan elkiiloniiltek,
az dnkormanyzatért folyo csatdban egyértelmtien egymas rivalisaiva teszik
a partokat, legyenek akar a kormanykoalicio, akar az ellenzék tagjai.
Meégis akkor, tehat aprilis kozepén az egyiittmikodés szandéka, az egy-
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mdsrautaltsag érzése lett az erGsebb, amit igazolt az, hogy az Gj DEKA
hatarozott célokat — a tanacsi apparatus ellendrzése, a hatalomatmentés
megakadalyozasa, a leend6 kaderek kivalasztasa — tudott maga elé kitiiz-
ni. Valamennyi résztvevé part egyetértésével.

Aztan megkezdddtek a dolgos hétkdznapok, a DEKA minden szerdan
iilésezett, am a kozvélemény csak szérvanyosan értesiilt ténykedésérdl.
Hogy a szerda esti iiléseken mir6l esett sz6, arrdl csak a debreceni radid
szemfiiles riportereinek beszamoldibdl értesiilhettek a figyelmes hallga-
tok. Hatdsa inkabb a tandacsi szervekkel kialakitott egyiittmikodésben
valt érezhetdvé, a tancs gyakorlatilag minden dontésének elkészitésébe
bevonta a DEKA-t.

Es most robbantott a két ellenzéki part. A kormanykoalicié tagjai két
nappal korabban éppen lapunkban nyilatkoztak a DEKA fenntartasanak
sziikségességérdl. Azzal érveltek: a helyhatdsagi valasztasok el6tt és utan
is adédhatnak olyan problémak, amelyek tisztazasara ez a forum teremt-
hetne lehetdséget. No, igen. Nagyon valdszind, hogy ez az Gjabb menet
sem csupa grél lovag kiizdelmét hozza. AZ SZDSZ és a Fidesz azonban
ugy itélte meg, hogy a DEKA betoltotte a szerepét. Most ne foglalkozzunk
azzal, hogy tobb honapos részvétel utin mennyire etikus megkérddjelez-
ni egy szervezet jogi szabalyozottsagat, mint ahogyan nyilatkozatukban
tették. Azt viszont nem hallgathatjuk el, hogy a kormanypartok soraiban
kezdettdl fogva jelen volt az iranyzat, amely kétségbe vonta a DEKA 1ét-
jogosultsagat. Ok azzal érveltek: az 1j DEKA Iéte inkabb az ellenzéki
partoknak kedvez, hiszen a kormédnyzo partokkal azonos pozicioba eme-
li 6ket, elmosva a nyilvanvalé programbeli és ideoldgiai kiillonbségeket.
Avarosért érzett felelGsség jegyében mégis 1étrehozasa, a tovabbi egyiitt-
mikodés mellett dontottek. Egyszer majd annak is megvonja valaki a
mérlegét, hogy helyesen-e.

Volt DEKA, nincs DEKA tehét, itt tartunk ma. Nem valdszint, hogy
megszlinése tul sokdig nyugtalanitand a kozvéleményt. De a hir annyira
vakka sem tehet, hogy a koriilotte kialakult hercehurcaban ne tudnank
eldodnteni: mi benne a puszta ténymegallapités, s mi a propagandisztikus
hataselem.

1990. augusztus 17.
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Perestroika Wodka

Hat igen, itt van & is. Hol 287,50-ért, hol 320-ért, de megérkezett boltja-
inkba a rendszervaltozas itala. Ordmmel koszontjiik. Eddig Sztolicsnajat,
Borovicskat, Sligovicat, Szatmari szilvat kortyolgathattunk poszt-sztali-
nista, kora-, majd késé kadari kori korszakokban, s tiinjék bar kollabo-
racionak, egyenesen meg kell mondanunk, hogy nem volt elleniinkre. Sét,
de ez most nem ide tartozik.

Hanem a megszokott polcokon most feliitotte a fejét ez a zaklatd nevi
Ujdonsag. Ami azt illeti, jol kitalaltak. Nem elég, hogy vodka, de még
peresztrojka is. Illetve, perestroika, merthogy nalunk oroszul mar csak
az ért, akit az iskola annak tanuldsara 6sztokélt. De ne esslink kdnnyel-
miségbe. Ezt a vodkat nem Magyarorszagon talaltak ki (know-how), de
a Kiskunhalasi Allami Gazdasagban éllitjak el6, és ott is palackozzak.
Es ez nem semmi. Perestroika Wodka.

Ez mar nincs messze attél, amit a budai var arusai naphosszat kinalnak.
Sztalin képmdsaval ékesitett polot, illetve egy masikat, Karl Marx arcké-
pével. Az utébbi alatt és f6l6tt az amerikai westernekbdl ismert angol
nyelvi felirat: Korozott, élve vagy halva. S ezen nem a juhtir6bol kevert
készitmény értendd. Kivancsi volnék, hogy a Krasznaja Plosagyon hany
rubelt adnanak ezekért a ruhadarabokért. Bar lehet, hogy a fekete arfolyam
szerint sem sokra mennék vele.

Ebbdl is latszik, hogy Magyarorszagon virul a vodka- és pldszabadsag.
Ha egyszer lehet olyan, hogy Puszta vodka, akkor lehet peresztrojka is.
Nem kell hozza nagy talalékonysag. Ahogy elnézem, lesz itt még Rend-
szervaltozas pezsgs, Onkormanyzat brandy, Onkéntes Tiizoltéegylet sor
is. Nem kell mast tenni, mint a palackok cimkéjét tanulmanyozni, maris
tudhatjuk, hogy éppen hol tartunk. Csak a sorrendet 6ssze ne keverjiik,
mert abbdl baj szdrmazhat.

Ez persze tréfa, mert mindekdzben a dolgozdk népes csoportjai azzal
vannak elfoglalva, hogy miként mentik at hatalmukat a volt uralkodé
osztaly tagjai. Am lehet, hogy hidba aggédnak, mert nalunk demokracia
van: 287,50-ért vagy 320-ért, de mindenki megveheti a maga Perestroika
Wodkajat, a la Kiskunhalas. Ezt kortyolgathatja a melds €s a vezérigaz-
gatd is, meg a vallalati tanacs tagjai. Nekik persze mas, mert 6k valaszt-
hatnak.

Akadnak azonban olyanok, akik azt mondjak, hogy ne tréfalkozzunk.
Nincsenek itt semmiféle kiskiralyok, a hatalomatmentésnek szigoru sza-
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balyok alljak utjat, kiilonben is rendszervaltozas van. Meg Perestroika
Wodka.

Oké boys, no problem. Emeljiikk poharunkat. Nem is olyan rossz ez a
vodka, legalabbis a harmadik kupica utan. Lehet, hogy ezt az egész kelet-
eurdpai f6zetet Kiskunhalason keverik?

1990. augusztus 21.

Enyém, tied...

A konkrét program még nem késziilt el, de a téziseket mar kidolgoztak
— hangzott el tegnap a kormdny privatizicios terveit ismertetd sajtotdjé-
koztaton. A 1ényeg: kiilonbozd technoldgidkkal kivanjdk magankézbe
adni az allami tulajdonban 1év§ javakat. A 2400 milliard forintnyi vagyon-
bdl tavaly és az idén minddssze 200 milliard talalt és talal gazdara: a
maradék 2200 milliard kidrusitasra var.

Izlelgetem az 6sszeget, de képtelen vagyok felfogni mértékét. Ugy va-
gyok ezzel, mint a lakossag jelentds része: nem értek a pénzhez. Kélteni
tudom, megkeresni nem. Attdl tartok, nem sok részem lesz a privati-
zacidban; ez a masfajta tehetségiiekre var. Hazudnék persze, ha azt mon-
danam, hogy megvetem azt a tehetséget. Titokban inkabb irigylem, bar
tudom j6l, hogy a pénz nem boldogit. A baj csak az, hogy a pénztelenség
még kevésbé...

Kinek all akkor a privatizaci6? Egymillié vallalkozo6rdl sz6l a fama,
akik hamarosan jelentds tGkével gazdalkodhatnak. No, igen. Azt hiszem,
soha nem fogom elfeledni azt a taldlkozast, amely kies lakételepi hazunk
liftjében egy tarsasaggal osszehozott. Két fiatal hazaspar jott valakihez
vendégségbe: kikenve-kifenve, illatosan, pezsgdsiiveggel a honuk alatt.
Egymads mellett alltunk meg a parkoldban: 6k egy Audibol szalltak ki, én
meg a Trabantommal érkeztem haza egy vidéki gytlésrdl, ahol a rend-
szervaltozas tigyében szénokoltam. Lifttarsaim vidamak, kipihentek vol-
tak, mulatni érkeztek, a legdivatosabb gdoncokben, a maguk naprakész
primitivségével. Nem kétséges, vallalkozok voltak, az ilyesmi meglatszik
az emberen, marmint ha vallalkozén a dagadt zsebeket értjitkk. Megnéztem:
duzzadt volt a zsebiik.

Masfél éves tigymond ellenzéki politizdlds, pénznemkeresés, csalad-
elhanyagolds, népben-nemzetben gondolkodés utan ott, a liftben, kifacsart
citromként szembesiiltem a kérdéssel: hat ezeknek, ezekért csinaljuk?
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Azért gytléseziink, kockdztatunk, 6rlédiink, dldozunk, hogy ezek az
iiresfeji, muveletlen, csak a pénzkereséshez értd fajankdk nyugodtan
mulatozhassanak? Hogy a privatizacidban pénziikkel Gjabb pénzeket fi-
altatva az 4j uralkodé osztaly soraiba emelkedjenek? Hogy 6k legyenek
a rendszervaltozés nyerits nyertesei?

A lift megéllt, én kiszalltam, 6k utaztak tovabb. Masnap, harmadnap,
meg azutan is tjabb gytilésekre mentem, csaladomat elhanyagoltam, pénzt
nem kerestem. Tudomésul vettem: nekem ez a szerep jutott. Ilyen egysze-
rid és ilyen kegyetlen a torvény: van, aki dolgozik, és van, aki inkasszal.
Ennek a folyamatnak, ami most Magyarorszagon zajlik, lesznek nyertesei
és vesztesei. Nem kizart, hogy azok, akik a véaltozasért mindent kockaz-
tattak és feldldoztak, nem lesznek a nyertesek kozott. Ez ilyen jatszma.
A pénz vilagaban azok szélhatnak, akik értenek a pénzhez. Meg a pri-
vatizaciohoz.

Amugy nincs bennem keseriiség, igy sziilettem. Mégis, hiszek abban
—s ezért ténykedem ezutan is —, hogy jobb vilag jon. Amiben mindenki
azzal foglalkozhat, amihez ért. S reméljiik: meg is él beldle.

Unokéink latni fogjak...

1990. augusztus 23.

Bocsanat, vallalkozok

Sokféle visszajelzés érkezett mult heti, Enyém, tied cimid kommentaromra.
Voltak, akik egyetértésiiket fejezték ki, de akadtak olyanok is, akik
vallalkozéellenesnek mindsitették soraimat. Egyik olvasonk egyenesen
becsiiletbeli kérdésnek tekintette a korrekciét, blindmiil réva fel: megsértet-
tem egy tarsadalmi réteget.

Sajnalom, hogy irdsom ilyen értelmezésre is lehetGséget adott; mi sem
all t6lem tavolabb, mint hogy masokat igaztalanul marasztaljak el. A
sértegetés mar csak azért is oktalansag volna részemrdl, mert olyan part-
nak vagyok a tagja, amelyik programja sarkalatos pontjanak tartja a kis-
és kozépvallalkozasok fejlesztését, timogatasat, tudvan: a nemzeti ko-
zéposztaly kialakulasa nélkiil nem lehetséges a szocidlis piacgazdalkodas
megteremtése. Az adllam az ad6z6 — tehét nyereséges — polgarok pénzébdl
képes csak ellatni szocidlis feladatait; azaz timogatni mindazokat, akik
ilyen-olyan okokbdl nem tudjak allni a verseny kihivasait, s alulmaradnak
a mindennapi fennmaradasért folytatott kiizdelemben. Ehhez olyan tor-
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vények, gazdasagi feltételek sziikségesek, amelyek lehetévé teszik a
vallalkozasok kibontakozasat, a befektetések megtériilését.

Ez az elv; de ejtsiink néhany sz6t az eddigi gyakorlatrol is. A partallam
keretei kozott a vallalkozas a torvények altal szigortian szabalyozott, kor-
latok kozé szoritott tevékenység volt. Ezek a keretek alig tették lehetové
a tisztességes gyarapodast: joszerivel csaldsra késztették az iizleti kaland-
ra vallalkozokat. Ovakodom az altalanositastol; csak emlékeztetni sze-
retnék a vizezett konyakokra, a kékado virdgokra, a hamar szétfoszl6
ruhdkra. Ne amitsuk egymast: abban a szerkezetben becsiiletes gazdal-
kodoként nehezen lehetett szert tenni Audikra, Mazdakra. Ha mast nem,
a cstszOpénzt mindenki letette oda, ahova kellett. Igy kivanta az érvé-
nyesiilés.

Csak halkan kérdezem: sziikségszertd volt részt venni abban a jatsz-
maban? Muszaj volt véllalkozni olyan korilmények kozott? Fedd-
hetetlennek tekinthetS-e az a vallalkozd, aki egy korrupt rendszer fel-
tételeihez igazodva szedte meg magét? Torvényszertien becstelenné kell
valni egy feslett kor viszonyai kozott?

Ne csodalkozzanak a kordbbi rendszerben megtollasodott vallalkozok,
ha gyanakvas kisérte ténykedésiiket. Lathattuk: tobbnyire csak a vevék
rovasara, az 6 megkarositasukkal gyarapodhattak. Marpedig a tSke, a
korabbi rendszerben fialt téke az & zsebiiket duzzasztja, ket teszi ver-
senyképessé a privatizacio koraban. Nos, ez az €n viszonylagos borulata-
som oka: nem a korszakvaltdsban nem hiszek, nem az Gj szisztéma érvé-
nyességét vonom kétségbe, hanem azt mondom, hogy sok korabbi tigyes-
kedd, kiskaput keresgéld, dsszekottetések, kendpénzek révén érvényesii-
16 vallalkoz6 szdmara most nagyobb lehetéségek nyilnak, mint a ma in-
duld, hosszutavra tervezd, a becsiiletes munka fedezetére épitd iparosok,
kereskeddk, magéanvallalkozok eldtt.

Bolcsész végzettségi értelmiségi vagyok, a filosz megkozelités kidertiilt
soraimbol. Véllalom. Ezt a réteget a korabbi rendszer megfosztotta alanyi
jogatodl, a sz6tdl. Ugyanakkor amidta személyi jovedelemaddzas folyik,
minden sorunkat koveti a konyvelés, egy mozdulatot nem tehetiink anél-
kil, hogy az addhivatal ne értesiilne réla. Ismét csak kérdem: melyik az
aréteg, amely az ad6hivatali bevallas alapjan (évi 120 ezer forint) mintegy
tizezer forinttal kevesebbet keres a bérbdl és fizetésbdl é16knél? Van, aki
ebben az orszégban elhiszi azt, hogy a villalkozdk 4tlagban évente ennyit
keresnek?
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Rendben van, mindenki ugy cselekszik, ahogyan a szabalyok lehetvé
teszik. De akkor ne beszéljiink vallalkozasellenességrdl, hagyjuk az ide-
oldgiat, a magankisérletez6k mennybemenesztését. Nevezziik meg inkabb
azokat a megbizhaté mesterembereket, kereskedSket, bonyolitokat, akik
a tisztességes munkara alapozzdk hossza tava vallalkozasukat. Az én
idedim kozott 6k szerepelnek, nem a pillanatnyi iigyeskedSk, haracsoldk,
kiskapukat kihaszndlok. Amikor azt mondom tisztelettel, hogy véllalko-
z6, akkor rajuk gondolok.

No de kirdl beszélhetiink ma tisztelettel? Ha nem csak pénzt, hanem
magasabb értékeket is keresiink az életben — ami bevallottan idealizmus
—, akkor attdl tartok, nem nagy optimizmus tolthet el benniinket a varha-
t6 fejleményeket illetéen. Abban bizonyosak lehetiink, hogy a politikai
vezetésben megtorténik a sziikségszerid személycsere — de mi megy majd
végbe a felszin alatt, a gazdasagi szféraban? Azoknak lesz majd dontd
szavuk, akik részesei voltak a korabbi leosztasnak, akik birtokoljak az
informacidkat, a kapcsolatokat s a tékét. Hol van itt esélyegyenldség?!
J6, ez talan nem torténhet mésként, s az 1 viszonyrendszer majd atren-
dezi a sorokat. De hogy még szurkoljunk is ezeknek az drlovasoknak?

Béntottam volna a tisztességes vallalkozokat? Sok j6 ismerdsom akad
koztik, ezért ettél nem tartok. Nem a becsiiletes munkavallalok, hanem
a (primitiv) nyerészkeddk ellen szoltam, s ez a mindsités minden foglalko-
zasi agban érvényes szempont szamomra. Akkor lesz majd teljes a
rendszervaltozas, ha az Gjsagironak emiatt mar nem kell felemelnie a
szavat.

Merthogy megteszi azt helyette az 4j gazdasagi rend.

1990. szeptember 1.

Elhisszuk?

Miisorvaltoztatdssal iktatta programjaba vasarnap este a televizi6 azt a
férumot, amelyen a korméany négy tagja valaszolt az Gjsagirdk kérdéseire.
A beszélgetés a kormanyzat most elkésziilt hdroméves gazdasagi straté-
giai tervét lett volna hivatott bemutatni. A vita mégsem volt j6iz{i, amiben
az értetlenkedd, nem mindig joindulata kérdéseknek éppugy része volt,
mint a faradt minisztereknek — de most nem errdl akarok irni. Hanem
arrél a mondatrdl, amely az egyik magyar 0jsagir6 szajabol hangzott el a
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helyhat6sagi valasztasokkal. kapcsolatban, eképpen: lehet, hogy az em-
berek azt hiszik, szeptember 30-an modjuk lesz a dolgok befo-
lyasolasara?

Edzett Gjsagolvas6 vagyok, hozzaszoktam mar ahhoz, hogy a hazai
hirlapirok egy része a sajtoszabadsag égisze alatt, az objektivitds pajzsat
maga elé emelve nyilt propagandat folytat az 4j hatalmi berendezkedés
és a kormanyzat ellen. Normaélis demokratikus viszonyok k6zott nincs is
ezzel semmi baj, a masként gondolkodas a parlamentarizmusban elemi
jog, a sajto tobbsége mindeniitt a radikalis-liberalis eszmékkel rokonszen-
vez —igaz, ott minden lényeges iranyzat kell§ képviselettel bir. Ha tehat
szilard demokrécidban —vagy ennek ellentétében, a diktatiraban — élnénk,
nem csoddlkoznék azon, hogy valaki kétségbe vonja a demokratikus rend
fontos intézményének, a helyhat6sagi valasztasoknak az érvényességét:
de most, amikor Magyarorszag a kdzpontositott irdnyitas évtizedei utan
ezzel az aktussal a pluralista tarsadalom iranyaba tesz donté 1épést, 1j-
sagiréként és dllampolgarként is dobbenten allok a kérdésben megfogal-
mazddo cinizmus elGtt.

Mit akart ezzel sugallni a Radi6 és a Nyilvanossig klub prominens
képviseldje? Nem mast, minthogy folosleges szinjaték lesz a szeptember
30-aivalasztas: a lapok mar elSre le vannak osztva, az torténik majd, amit
a kormany és a koaliciés partok akarnak, az egyparti uralom utan jon a
tobbparti hegemonia.

Mi lehet erre a sanda sejtetésre a valasz? Ebben a képlékeny politikai
helyzetben, amikor a demokratikusan megvalasztott parlament negyven
év sulyos terhét cipelve probalja jarhat6 utra vezetni az orszagot, amikor
a sziikségszertien roml6 gazdasagi helyzet és az ellenzék tiirelmetlen of-
fenzivaja miatt megzavarodott lakossag bizalma megrendiilt a valtoza-
sokban — milyen célja lehet az ilyen megnyilatkozdsoknak? Vajon mit
tiikro6z a demokraciabol és a liberalizmusbdl ez a valasztokat ennyire
lebecsiil6 kérdés?

Tudjuk: Magyarorszagon még mindig jelentds azoknak a szdma, akik
kétségbe vonjak az aprilis 8-1 valasztas legitimitasat, akik nem hajlandok
tudomasul venni a kialakult szavazati aranyokat és hatalmi viszonyokat.
Ez sem éppen demokratikus gondolkodasra vall, de csodalkozhatunk
ezen a négy évtized diktaturdja utan? Akik azonban kicsit is ismerik a
demokrdcia jatékszabdlyait — és kérdezSnk feltehetSleg kozéjiik tartozik
—, azoknak tudniuk kell: itt most masrol lesz sz6. A helyhatdsagi valasztason
mindenki tiszta lappal indul, s a partok jeloltjein kiviil sok fliggetlen pa-
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lyazo szall harcba a helyekért. Ki tudna megjosolni a végeredményt? Ki
meri biztosra venni azt, hogy a tavasszal gy6ztes koalici6 sikere megis-
métlddik? Ki allithatja azt, hogy a kormanyzat tevékenységének arnyalt
megitélése, s nem az aremelések keltette indulatok hatarozzak majd meg
a hatalmon 1év6 partok mindsitését?

Ha tavasszal éppenséggel a mostani ellenzék nyert volna, a kérdezd
ugyanezt a kérdést tette volna fel vasarnap este?

A helyhatésagi valasztasoknak egyetlen nagy veszélye van. Nem az,
hogy a kormanykoalici6 vagy az ellenzék sopri-e be a legtdbb szavazatot.
A fejlett polgari demokracidkban mindkét eset elGfordul, mégsem dél
téle Ossze a vilag, a rendszer mikodSképes marad. Szeptember 30-nak
az lehet a nagy tragédidja, ha a vdlasztok — addigra kidbrandulva a poli-
tikai machinéciokbdl — otthon maradnak, s a népesség kisebbsége dont
majd az dnkorményzatok osszetételérdl. Ez valoban kétségbe vonhatna
a szavazas legitimitasat, lehetetlenné tenné az dnkorményzatok miiko-
dését. Ez azonban nem a kormény, nem az ellenzék; hanem a magyar
demokricia tragédidja volna. Ex lex allapotba keriilt méra az orszdg: a
tandcsrendszer széthullott, az j dGnkormanyzatok még nem vették at a
hatalmat. Fenyeget a teljes ztirzavar veszélye, marpedig akkor az isten se
menti meg ezt az orszagot attdl, hogy Lengyelorszag sorsara jusson.

Mar demokracia van nalunk, teljes a sz6las- és véleményszabadsag.
Mint latjuk, mindenki azt beszél és kérdez, amit akar. De ki vallalja azért
a felelésséget, ha az ilyen kérdések alapjan a vdlasztd arra a kovetkezte-
tésre jut: mégiscsak jobb volt a régi vilag, mert ott két forintba keriilt a
kolbasz?

1990. szeptember 11.

Menetrend, valto

Hazank vendége volt az angol miniszterelnok. Lehet, hogy ldtogatdsa nem
hatott revelacidszertien a politikatdl megesomorldk szélesedd korében,
de akkor sem feledhetjiik: a nyugati vilagb6dl Anglia volt az orszag, ame-
lyik a legeltokéltebben allt szemben a kommunizmussal, s amely éppen
ezért igen tartdzkodo kapcsolatot tartott fenn Magyarorszaggal. Monda-
ni sem kell, hogy ennek melyik fél latta inkabb a kdrat.

Most itt jart a ,,Vaslédi”, s minden jel arra mutat, hogy radikalis for-
dulat 4ll be a szigetorszag és hazank kapcsolataban. Kell-e mondani, hogy
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ennek melyik fél lathatja inkabb az elényeit? MegfigyelSk szerint persze
a latogatas nem véletleniil esett erre az id6pontra: Margaret Thatcher
kifejezetten Antall Jozsefnek és kormanyanak kivant tamogatast nydjtani
a helyhat6sagi valasztasokhoz.

Az angol miniszterelnék mint magyar kollégéja kortese? Kiilonos kép-
zettarsitds — de lehet, hogy nem all messze az igazsagtol. Hanyszor olvas-
hattuk — elmarasztaldéan — a partallam idejében valamelyik imperialista
nyugati orszag vezet$jérdl, hogy kiilfoldi atjait belsé helyzete megszilardi-
tasara hasznalja fel! S lam, amikor annak lehetiink tanti, hogy egy nyu-
gati kormanyfd egy keleti orszag vezetGjének pozicidjat erdsitendd kelt
utra, akkor meghokkeniink az 6sszefiiggéseken. Ez dllna a nagy csinnad-
rattdk mogott?

Igen, ez is allhat. Es még nagyon sok minden, ami a demokratikus
rendszerek politikai gyakorlatdhoz tartozik. Amelynek jatékszabalyaival
mi még csak most ismerkediink. Ebbéli tudatlansdgunk azonban nem le-
het szégyen, illetve nem azok szégyene, akik elszenvedik, hanem azoké,
akik el6idézték ezt a helyzetet. Mindenesetre alighanem ér még benniin-
ket egy-két meglepetés, mire mindenki elsajatitja a menetrend hasznala-
tat.

Csak arra kell vigyazni, nehogy kdzben hatulrél varatlanul elkaszaljon
benniinket egy sotét tehervonat.

Sokfeldl hallani: az emberek egyre tiirelmetlenebbiil figyelik a Parla-
mentben foly6 Osszecsapasokat. Mondhatnank, laikus ez a vélekedés — csak
hat az orszagot tizmilli6 laikus lakja, akiket nem érdekelnek a politikai
,boszorkanykonyha” fortyogasai, hanem az eredményt, a kézzelfoghat6
valtozasokat szeretnék latni. Az pedig — igymond — késlekedik, s ennek
hidnya a torténelmet csakis az arak alakuldsa szerint megél6kben min-
dinkabb elfeledteti a mult rendszer biineit, azt, hogy a ,,1étezé szocializ-
mus” juttatta a tonk szélére az orszagot.

Nem kétséges: egy mindent elsopré népfelkelés, forradalom radi-
kélisabban megoldhatta volna az atalakulds gondjat. Csak hat alternativéaja-
e a békés atmenetnek a fejek hulldsa, a polgarhdboru, a vér6zén? Ha
valéban torténelmi léptékben és j6zanul gondolkodunk, nem lehet mas
véalasztasunk, mint elfogadni a fejlédésnek ezt az irdnyat. Ha viszont igy
van, akkor nincs mds, mint a hosszadalmas, tiirelmes jogalkotds, mert a
demokrdcia nem eshet abba a hibaba, hogy tgy sopri el a régi rend intéz-
ményeit, hogy nem tarsadalmi konszenzus révén kimunkalt jakat 4llit a
helyiikbe.
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A parlament ma kotélen egyenstlyozik. S ebben ugyanolyan felelGssége
van a kormanynak, mint az ellenzéknek. Barmily neheziinkre essen,
agyunkat ebben a vonatkozasban is at kell llitanunk. Parlamentaris de-
mokracia nem létezhet az egymast feltételezd felelgs kormany és felelGs
ellenz€k nélkiil. Ott, ahol ez a rend évszazadok 6ta kialakult, ahol tiszta-
zottak, letisztultak a jatékszabalyok, ott megfeleld mérséklettel, politikai
kulturaltsaggal folyik a térvényalkotas, a felek tiszteletben tartjak — bar
vitatjdk — egymas nézeteit, s az 0sszelitkdzések nem személyes, hanem
elvi sikon zajlanak.

Mi még ettél messze vagyunk, nalunk valtozatlanul 61dokl6 kiizdelem
dual a hatalom bastydiért, s ez sokakat megriaszt. Az orszaggytilési erdvi-
szonyok a tavaszi valasztason elddltek, de az Snkormdanyzatok képviseld-
helyei még tulajdonosaikra varnak. J6 volna mar tdl lenni ezen a meg-
probaltatason. Mindannyiunk érdeke azt kivanja, hogy rendben, ered-
ményesen bonyolddjék le a helyhat6sagi valasztas, alakuljon ki és szilar-
duljon meg az atfogd, legitim hatalmi struktira az orszagban, csillapodjanak
le az indulatok, s kezdjiink el végre dolgozni, hozzalatni ahhoz, amit sem-
milyen kiilf6ldi timogatds, rokonszenv-megnyilvanulds nem tud elvégez-
ni helyettiink.

Ehhez persze az sziikséges, hogy — barhogy alakuljanak is — mindenki
vegye tudomasul a kialakult eréviszonyokat, szavazati aranyokat. A val-
tozasok eredménye val6sziniileg sokakban hagy majd elégedetlenséget,
de azt nekik is be kell latniuk — be kell latnunk —, hogy ma erre képes az
orszag, ebben a ziirzavaros helyzetben ennyire futja erejébdl. Az er6nk-
bdl.

A nélkiilozésekhez, a tiirelemhez az a vigasztald tudat adhat erdt, hogy
szabad a palya, a valtokat senki nem éallithatja helyettiink.

1990. szeptember 25.

Debrecen non coronat?

Nézem oktober 23-an késé este a televizid képes beszamoloit a budapes-
ti megemlékezésekrdl. Tobb szaz, tobb ezer ember az egyes helyszineken,
zaszI0k, gyertyak, viragok, konnyes tekintetd, atszellemiilt arcok. Vonul-
nak a sorok; karéjban alljak koriil a hallgatok a szonokokat. Torténelmi
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hangulatot drasztanak a filmkockak, a kegyelet méltdsaga és a szamvetés
elszantsaga sugarzik a képernydrol.

Nézem a televiziot, s kozben emlékezem: a déleldtti, debreceni iin-
nepségre alig tobb mint ezer ember gyiilt dssze. Vakitéan siitott a nap,
ugyan gy, mint harmincnégy évvel ezel6tt; és partatlan, méltdsagteljes
emlékezésre hivtak a varos lakéit a forradalom és szabadségharc egyko-
ri vezetdi.

Debrecen azonban mozdulatlan maradt.

Kozépkoru vagy id6sebb emberek jottek el. Tiz utan kezdtek gyiilekezni
az Egyetem téren, a mar nem tizemeld szokSkut kornyékén, egymassal
csendesen beszélgetve, régieket idézve. Az egyetem most is kitett magaért:
befogadta az emlékezdket, s mint azon az §szi napon, gytdjtépontja lett a
debreceni politikai életnek. Kossuth Lajos nevét viseli az intézmény,
homlokzatarél mara lekeriilt a kaldszos, csillagos cimer; minden adva volt
a torténelmi f6hajtashoz.

Kivéve a varos lakossagat.

Akik eljottek, ott voltak. Hallgattdk a szonokokat, keresték az ismerds
arcokat, s jolesd érzéssel nyugtazhattdk: igen, § is, 6k is. Mi is. Itt va-
gyunk.

Csak a tavollévék hidnyoztak.

Ot-tiz éve, amikor még kellett iinnepelni, tobb tizezren vonultak fel
majus elsején, s hallgattak a langlelki szavalatokat marcius 15-én. Amio-
ta szabad tinnepelni, par szdz ember maganiigye a torténelem Debrecen-
ben.

Igy latjik a valtozasokat, vagy fontosabb tennivalok akadtak a kis-
kertben?

A félelemre most mar ne hivatkozzon senki.

Hol maradt az egyetemi ifjusag, amely annak idején kezébe ragadta a
lazadas zészlajat, s harom hete is az utcara vonult §sztondijemelésért?

Ott alltak a szénokok a 1épcsdn, kitlin hangberendezés kozvetitette
iizenetiiket — de nem volt, aki meghallgassa Gket. Akik eljottek, azoknak
nem kellett iizenni: 6k maguk voltak az tizenet.

Az iinnepség amugy jol sikeriilt. Puritan, tartalmas emlékezés részt-
vevdi lehettek a jelenlévik. De a kesertiség nemcsak a szénokok szivében
bujkalt.

Hallgat a mély?

Nem érdekesek az okok. Nap volt, iinnep volt, elsé izben nemzeti szin-
ben.
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Civis fohasz?
Néma gyereknek nem érti szavat a torténelem.
1990. oktober 25.

Uj fontosak

Szarba szokkent Magyarorszagon a demokrécia, viragzasnak indult a
pluralizmus riigye, a kozéletet 1) szereplGk népesitik be. Megjelentek a
porondon az Uj Fontosak is.

Az Uj Fontosakat az kiilonbozteti meg a Régi Fontosaktdl, hogy Gket
iildozte az elmult rendszer, vagy legalabbis mell6zte, vagy ha azt sem, mér
akkor is ugyanolyan jelentéktelenek voltak, mint manapsdg. Most azonban
mas a helyzet, a rendszervaltozassal a Régi Fontosak elttintek a szinrdl,
helyiikre az Uj Fontosak Iéptek.

Az Uj Fontos fellép a szészékre, kezeivel megtamasztja a pulpitust,
tekintetét mereven eléreveti, ajkait megkeményiti, és allamférfiai mélto-
saggal szézatot intéz a hallgatosaghoz. Ez a sz6zat rendkiviil fontos, min-
den szavanak, minden szdtagjanak jelentdsége van, és az elGadé elGélete,
arendszervaltozasban betoltott, csak torténelmi jelzével illethetd szerepe
tamasztja ald. Az Uj Fontos tisztaban van énnon jelentGségével, s azzal
is: a hallgat6sagnak megtiszteltetésnek kell vennie, hogy 6t hallhatja. A
hallgat6sdg ennek tudataban van. A rendkiviil fontos beszéd nem minden-
napi megallapitidsokat tartalmaz, utal a magyar nép megprobaltatasaira,
hésies kitartasara, aldozatvallalasara, a demokréacia demokratikus volta-
ra, a jelen nehézségeire, az elérendd cél nagyszertiségére. A mas vilagra.
A rendkiviil fontos beszédet rendkiviili taps kiséri.

Van aztin masfajta Uj Fontos is, a fiiggetlen, a kiviil-beliil alldsara
biiszke. O annak el6tte sem volt tagja semmilyen partnak — mintha olyan
sok lett volna —, és most sem Iépett be sehova. Nem kompromittalja magat
holmi parttagsagi konyvvel, szellemileg szuvenir. Nincs sehol, de minde-
niitt ott van: tanacsadd. Ott il a targyaldasztalnal, dugdossa a céduldkat
a targyalofelének, kivonul veliik, tanacskozik, bejon veliik. Tanacsot ad a
hattérmegbeszéléseken és az dnkormanyzat alakulé iilésén is, lelkében a
régi Lokomotiv-slager ujjong: ,,Kint is vagyok, bent is vagyok, jaj, de na-
gyon boldog vagyok!” O a mai kor értelmiségi idedlja.

Bomlik a demokrécia viraga, szaporodik az Uj Fontosak szama. Mint-
ha nem is téleld volna, gy pompazik a hatar. A természet persze nagy
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ur, korforgdsat még a rendszervaltozas sem tudja befolyasolni: tavasz utan
nyar, majd §sz jon, a szines viragok szirmukat hullatjak, az 4gakon meg-
jelenik a termés.
Meglatjuk, milyen lesz a betakaritas.
1990. november 1.

Engedetlenség

Uj fogalom vonult be politikai szétarunkba: a polgari engedetlenség. Igy
nevezték el a szallitok akcidjat, amellyel blokddot vontak a varosok koré,
megbénitottak a kozlekedést, és szinte hadiallapotot teremtettek az or-
szagban.

Tulvagyunk rajta, ezért most nem kivanok a kivalté okokkal, a kormany
ballépéseivel, az elmult négy évtized hordalékaval foglalkozni. Nem mon-
dom azt, hogy nem volt indokolt a tiltakozas az aremelés ellen, s azzal
sem kérkedem, hogy nekem meg sem kottyant volna a tobbletfizetés. Nem
hivatkozom arra sem, hogy a piaci gazdalkod4s meghonositdsa olyan al-
dozatokkal jar még, amilyenek csak széles korid konszenzussal, a nemze-
ti megértés jegyében fogadtathatok el a lakossaggal. Ez nem az én dolgom,
ezek kivitelezésére ott van a felelds kormany, a legitim, demokratikus
parlament, s most mar ott vannak az érdekvédelmi szervezetek is.

En csak annyit mondok, de azt nagyon eltokélten, hogy ha ez a kormany
a jovGben ilyen hatdrozatlansdgot mutat a torvénysértGkkel, a minden-
napi életet alkotmanyellenesen megzavardkkal szemben, akkor nem tudom
elejét venni, hogy rajtam is urra ne legyen a polgari engedetlenség. Ha
még egyszer el6fordul az, hogy nem tudok hazamenni a munkahelyemrdl,
hogy nem kapok tejet és kenyeret, hogy nem juthatok el beteg édesanyam-
hoz a szomszéd varosba, hogy az utcai akciok miatt polgarhaborus hely-
zettdl kell rettegnem, akkor megnézheti ez a kormany, hogy mit teszek.

Ha ez a kormany nem mérte fel azt, hogy a demokréciat nem elég
megteremteni, hanem azt mikddtetni is kell, ha nem képes garantalni a
torvényes élet- és munkafeltételeket, a rendet és a nyugalmat, akkor tobbé
nem szamithat a joindulatomra, akkor a szememben alkalmatlanna valik
az orszag vezetésére, érdekeim képviseletére. Ha ez a korméany nem lesz
ura a helyzetnek, ha demokracia helyett anarchia uralkodik el az orszag-
ban, akkor én sem tudom garantdlni polgéari engedetlenségi rohamaim
féken tartasat. Akkor én is kivonulok az utcara, irégépemmel blokad ala
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veszem a fontos kozlekedési csomépontokat, s megnézheti a kormany,
hogy miképpen juttatja 4t barikadjaimon a demokracia szallitéjarmive-
it.
Ezt iizenem én ennek a kormanynak 1990 novemberében, az esetleges
Ujabb polgari engedetlenségi rohamok eldtt.
1990. november 8.

Veszélyes Budapest

Vizfejli orszagunk legnagyobb bajanak sokan nem a negyvenéves dikta-
tarat, nem a ,,szocializmus” épitésének torténelmi csédjét és nem a fut-
ballcsapat silany nemzetkozi szereplését —hanem magat a vizfejet tartjak.
A févarost tehat, amely egészségtelen méreteivel, koncentralt intéz-
ményrendszerével dllam az allamban, kiinduldpontja és bazisa minden
kodzpontosito torekvésnek.

Most, hogy Magyarorszagon demokratikus rendszer van meghono-
sodoban, azt remélhetnénk, vége szakad ennek az allapotnak, termé-
szetesebb megosztottsag alakul ki a vidék és a févaros erdviszonyaban.
Ugy tetszik azonban, a szegény embert ismét hiizza az 4g, megint a tavo-
li messzeségbe keriil annak az egyensulynak az elérése, ami békét te-
remthetne ebben a kettévalt orszagban. Mert amennyire a hatalom-
megosztas szempontjabodl kedvezd az, hogy vidéki varosok soraban ellen-
z€ki dnkormdényzat jott Iétre, annyira aggaszt6 az, ami Budapesten tor-
ténik.

Az 1j f6polgarmester mar legelsé nyilatkozataiban azt hangsulyozta,
hogy a févaros irdnyitdsaban meghatarozo felelgssége van a kormanynak
is — azaz a temérdek gond megoldasanak egy részét a kdzponti hatalom-
ra igyekszik 4thdritani. Ennek nyilvanvald jele, hogy bejelentette: részt
kivdn venni a kormdny iilésein. A miniszterelndk diplomatikusan, de
hat4rozottan visszautasitotta a propagandafogasnal tobbnek aligha érté-
kelhetd kérést — hiszen miért éppen Budapest? —, am a szandék deklara-
lasa nem hagy kétséget afelSl, hogy a helyhatdsagi valasztas a kormanyzat
és az ellenzéki tobbségli fGvarosi onkormanyzat haboruskodasanak kez-
detét hozta el.

Budapest veszélyes hely: az orszag szive, felkelések kiinduldpontja,
ahol hamar az utcara vonulnak az emberek. A korménynak sajat érdekében
kétszer is meg kell fontolnia, hogy milyen valaszt ad a ,,tettek emberének”
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kérdéseire — még akkor is, ha annak mindjart elsé akcidja, a hajléktalanok
kitizése kudarcba fulladt —, hogy milyen magatartast tandsit a févarosi
onkormanyzat koveteléseivel szemben. FEIS, hogy a kotélhiazasbol kényes
kotéltanc kerekedhet.

Milyen szerep juthat ebben a vidéknek? Kiilonds, de aligha marad més
vélasztasa, mint ,korméanypartinak” lennie. Ha nem akarja ismét azt,
hogy a févaros kivételezett helyzetbe keriiljon, hogy a nyomatékositott
igények miatt a fejlesztések jo része odadsszpontosuljon, hogy ott olcsobb
legyen a villany, a gaz és a szabolcsi alma, akkor, ki kell allnia a ,,korméany,
azaz a demokratikus, egyenl$ kozteherviselésre és elosztésra épils tar-
sadalmi mtikddés mellett. Valdjaban persze ez nem is valasztési lehetSség:
a vidéknek akkor sem lenne mds esélye, ha Budapesten netalan kor-
manyparti oSnkormanyzat alakult volna ki, hiszen a helyzet logikaja — mas
premisszakkal, de — ugyanugy érvényestilne.

Rendszercsere ide, hatalomvaltas oda, Budapest tehat ma is févaros,
az orszag pedig: vidék. A kormany és a fGvaros kozott varhatdan alloha-
bortivd merevedd harc kimenetelét csak egyféleképpen befolyasolhatja a
vidék: ha résen 4ll, ha keményen, kovetkezetesen megfogalmazza és kép-
viseli érdekeit.

Amihez nem vizfejre van sziikség.

1990. november 23.

Magyar piac

Hivatalosan aprilis 8-an deklaralddott, sokak szerint azonban a mai napig
nem kertlt sinre Magyarorszagon a teljes rendszervaltozas. Kialakult
ugyan a demokratikus politikai intézményrendszer, 1étrejott a tobbpolu-
st hatalmi szerkezet, de a 1ényeget, azaz a gazdasagot illetéen még nem
tortént dont$ atalakuléds. Akik igy vélekednek, azt hozzak fel legf6bb
érvként: lehet, hogy a struktura valtozik, de a vezetdi szinteken a vélto-
zatlansag allanddsul, ugyanazok allnak ma is a véllalatok, intézmények
élén, akik a j6 oreg partallamban szerzett ,érdemeik” alapjan keriiltek
vezetd beosztasba. S ezt alapvetéen nem médositotta, inkabb szentesitet-
te az igazgatOk djravdlasztisa, amelynek révén a volt hatalmi elit imméar
legitimalva, a més vilagban is 6rzi befolyasat. Ez volna a rendszervéltozas?
— kérdik a szkeptikusok lemonddan legyintve.
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Igazuk van a szkeptikusoknak, s igazuk van azoknak is, akik méasként
képzelték a folyamatokat akkor, amikor annak idején egzisztencialis koc-
kazatot is vallalva csatlakoztak a demokratikus mozgalmakhoz. Ami most
van, az (még) tavolrdl sem az, amiért tiz, 6t, két éve csatasorba alltak.
Sé6t, attol tartok, a valosdg még sokdig nem lesz képes kibontakozni az
illdziok pokhal6jabol: az atalakulds nem abban fog megtestesiilni, hogy
huszarrohammal gydz az igazség, s az alkalmatlan, korrupt vezetSk he-
lyébe egy csapasra demokratikusan véalasztott, makulatlan szakértGk
1épnek.

Aprilis 6ta gazdagabbak lettiink azzal a felismeréssel: a nyugati téke
érdekei egy ideig a volt hatalmi elitével padrhuzamosan futnak. Ha egy
tékés vallalkozo beteszi a 1abét valahovd, nem az az elsé dolga, hogy ki-
elégitse a dolgozok igazsagérzetét, és tisztogatast hajtson végre. A t6kének
az az érdeke, hogy jelenlétét megszilarditsa, biztositsa a folyamatossagot,
a termelékenységet. S ebben eleinte nem tud kire tdmaszkodni, mint az
adott vezetégarda ismereteire, kapcsolataira. A t6két nem érdekli az,
hogy kinek milyen parttagkdnyv volt vagy van a zsebében, s azzal sem
foglalkozik, hogy ki melyik labdartgdcsapat hive. A t6ke szdmadra egyet-
len szempont van: dnmaga gyarapitasa, s ehhez nem valogat az eszkdzok-
ben.

Legalabbis egyeldre. Mert — és ez adhat reményt az aggédoknak — a
téke természetéhez az is hozzatartozik, hogy mikodik: elharitja az utja-
ba esG akadalyokat. Igy azok is, akik ma még helyismeretiik, kap-
csolatrendszeriik miatt favorizaltjuknak érezhetik magukat, holnap kony-
nyen kegyvesztettekké valhatnak, ha kideriil réluk: poziciéjukat mégiscsak
parttagkonyviiknek koszonhették. A téke csak azokat hajland6 utitarsul
fogadni, akik szakértelmiik, ratermettségiik révén képesek eleget tenni a
rajuk szabott feladatoknak; akik mikodSképesek.

Ez volna az igazsdg diadala? Ne esslink a masik végletbe: inkabb a
haszonelviiségé és a racionalitdsé. Amiben azért mégiscsak tobb igazsig
rejlik, mint a diktatérikus rendszerek vazallusi viszonyaiban. Tiirelem
tehat, mert van remény. Es lesz majd rézsa is; kinek a viraga, kinek a
tovise, ahogyan az a szabad és demokratikus orszdgokban szokéasos.

A piac farkastorvényei szerint.

1990. november 30.
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Tirelem

Tiirelmet kér a Magyar Televizi6 elndksége: annyi palyazat érkezett be
msorok dsszeallitasara, hogy elbiralasuk hosszabb id6t vesz igénybe. A
jelentkezdk tehét varjanak békésen sorukra, a néz8k meg addig érjék be
azzal, amit latnak: egyelére nem kapnak mast.

Megmondom G&szintén, engem hidegen hagy a televizio koriili her-
cehurca, mert alig nézek tévét. Ezt nem érdemként, csupan tényként em-
litem; masra kell az id6m. Megbizhat6 forrasbol szerzett informaciéim
alapjan annyit azonban tudok, hogy teljes kaosz uralkodik a tévé és a
radi6 haza tdjan. A két intézmény élére ugyan kineveztek két jobb sorsra
érdemes tdrsadalomtuddst, de mint hirlik, ez a tény legfeljebb azt a koz-
mondast cafolja meg, miszerint a fejétdl bizlik a hal.

Ezek a halak nem a fejiiktS] btizlenek. Romlott méar minden porcikajuk,
pikkejiiktél a csontvazukig. Ha valahol varat magara a rendszervaltozas,
akkor a radio és a tévé berkeiben leginkabb. A bennfentesek mar régen
tudtdk, s most mar szélesebb korben is egyre nyilvdnvalobb, hogy e két
kozponti médium a kadari (aczéli) rendszer £6 hatalmi tdmasza volt, aho-
va nem lehetett csak gy a tehetség alapjan bekertilni. Ott bizony szigora
megbizhatdsag alapjan osztogattak a helyeket, s az egykori I11/111-as iigy-
osztaly szilard bazisra talalt a vezet§ beosztasiak korében. No, nem azok-
rél van sz6 elssorban, akik megjelennek a képernyén, vagy a mikrofonok
mogott tilnek. Hanem azokrol a potentatokrol (mdsorigazgatokrol, osztély-
vezetGkrél, szerkeszt6krdl), akik a szinfalak mogott mindenhat6 urakként
dontottek témakrol, sorsokrdl, misorokrol.

Beavatottak szerint e tekintetben szinte semmi nem valtozott meg a
radidban és a televizioban. Az uralkod¢ elit ugyan régen fiokja melyére
siillyesztette vagy mas szintire cserélte piros parttagkonyvét, de pozicioit
és hatalmat véltozatlanul 6rzi. S ez ellen egyeldre tehetetlen Hankiss Ele-
mér és Gombdr Csaba. Olyannyira, hogy mar hire kelt: a tévé elnoke
bedobja a toriilkozSt, s mégis inkdbb Amerikdba megy profesz-
szorkodni.

Amikor a nagy tekintélyl William Shakespeare-nek annak idején volt
szerencséje papirra vetni hires mondatat — ,,Szinhdz az egész vilag” —,
fogalma sem lehetett arrdl, hogy egyszer majd létezik Magyar Radio és
Magyar Televizio. Val6sziniileg az 6 halhatatlan fantazigjat is felilmalnak
azok a dramék és szinjatékok, amelyek e két intézményben az elmult évti-
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zedekben lejatszodtak. Most elvileg 4j felvonasnak kellene kovetkeznie e
forumok életében, am a szerzé(k) egyeldre ismeretlen(ek).

Vélhetnénk, majd megoldja a gondokat a demokratikusan meghirdetett
palyazat, amely, nem kétséges, a szakszertiség €s a tehetség diadalat hoz-
hatja magaval. Vélhetnénk — ha tudnank, hogy kiknek a kezében lesz a
dontés a palyamunkak sorsarol.

Forgdszinpad, a’ la Magyar Televizid.

1990. december 6.

Karacsonyi vasar

Kozeleg a karacsony, kitort a vasarlasi driilet az embereken. Mindenfelé
kereskeddSutcéak nyilnak, az iizletekben egymast tapossak a vevék; mint-
ha kényszeritenék Gket, tigy iparkodnak nyakara hagni pénziiknek.

EszveszejtS ez a beszerzési hajsza. Vilagvége-hangulatot idéz, va-
lamiféle utolso, kétségbeesett nekiveselkedést a pusztulds eldtt. Amit ma
megvehetsz, ne halaszd holnapra! Helyet kell keresni a pénznek min-
denaron, mert ki tudja, jovGre mennyit ér, mit hoz az inflacié! Es viszik
a tehertaxik a szines tévéket, videdkat, fagyasztokat, és vevd, eladd egy-
arant a kezét dorzsoli: mindegyik azt hiszi, hogy jol jar.

Cifra nyomorusag ez: felélni a meglévét, fogyasztasi javakba fektetni
az utolso fillért is. Hogy aztan jovGre egy garas nem marad videokazettak
vasdarldsara, hogy nem lesz mit pakolni a htit6ladédba, az lathatdlag senkit
nem foglalkoztat ma. Hogy vilagi hivsagok helyett értelmes befektetések-
be, tizleti vallalkozasokba, kamatoz6 részvényekbe is invesztalni lehetne
azt a pénzt, arrdl bizony nem nagyon szélnak a hiradasok. No, igen; a
rendszervaltozast nem elég meghirdetni, annak elkertilhetetlenségét nem
elég helyeslden vagy megaddan tudomasul venni: élni is tudni kell annak
lehetdségeivel.

Azt mondjak, a milliomosok verik leginkabb fogukhoz a garast. Mivel
ilyenek véletleniil nincsenek a barati korOmben, ezért csak ol-
vasmanyélményeimbdl tudom: igazan az képes megbecsiilni a pénz értékét,
akinek van bel6le. A szegény, ha némi kis jovedelemhez jut, mindjart arra
gondol, mire kolthetné azt el. A téke befektetése, forgalmazasa, fialtata-
sa kortl csak annak forog az agya, akinek van mit felhasznalni ilyen
célra.
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Hat ezért aggdédom én a rendszervaltozasért. A partallam hamis kol-
lektivizmusa és egyenldsdije negyven év alatt kiirtotta az emberek
gondolkodasmodjabol a haszonelviiséget és a vallalkozo szellemet. Gya-
moltalannd, 6tlettelenné, akarattalanna valt az orszag lakossaganak tobb-
sége: beéri a kevés biztossal a tobbet igérd bizonytalannal szemben. Ho-
gyan lesz ebbdl feltdrekvd, kezdeményezd, gyarapodd népesség, miként
teremt8dik meg a dinamikus, virdgzé piacgazdasag?

Senki ne hozza fel azt ellenérvként, hogy a magyar ember nem erre
sziiletett, hogy ehhez az aktiv, a vilagot birtokba venni és megvaltoztatni
akaro életfelfogashoz a magyaroknak nincs koziik. Az embernek ahhoz
van koze, amire lehetGsége. A torvényes kereteket elGbb-utébb megal-
kotja a parlament, mégis vélhetSen hosszt évek, évtizedek telnek majd el
addig, mire agymuikodésiink, 0sztoneink atallnak az 4j ,,ndvekedési pa-
lyara”, mire a szabad verseny kezdeti, rablégazdalkodésos szakasza utan
kialakul a racionalis, célratord, az emberi méltdsagot tiszteletben tartd
életszemlélet és tarsadalmi szerkezet. Nem kizart, egy egész generaciénak
kell elttinnie a szinrdl, hogy mindez kiteljesedhessen.

Keresem a véalaszt: vajon én melyik nemzedékhez tartozom?

1990. december 8.

Info

AKki elolvassa lapunk elsé oldaldnak mai kérdését, hirt kaphat arrdl: a
gazdasagi helyzet altalanos romlasaval csokkent az tjsadgolvasdéi kedv,
esett a lapok példanyszama. Illetve, fogalmazzunk pontosan: az olvasoéi
kedv valdszintileg nem, csak a pénztarca tartalma apadt, ami tudvalevs-
leg szoros kolcsonhatasban all a vasarlasi kapacitassal. Ugyanigy nem
csOkkent a kocsikazo-, vonatozo-, levelezd-, telefonald kedviink sem,
mégis, a jovében joval kevesebbet fogunk utazni, irni, telefonalni, tekin-
tettel az dremelésekre.

Egyaltalan, mit fogunk tenni addig, amig taléljik a rendszerval-
tozast?

Morbidnak ttinik a kérdés, pedig eléggé kézenfekvd réd a valasz. Sokan
az elszegényedéssel foglalkoznak majd a kovetkezd években. Ok azok,
akik egyre inkdbb érzik, hogy kevés a nyugdijuk, a fizetésiik, nehézségbe
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iitkozik a megélhetés, kilatastalan a jovd. EIGbb-utdbb a rendszervaltozast
fogjak okolni szomoru sorsukért.

Misok ezzel ellentétben a pénz izére fognak raérezni. Ok a gazdagodas,
a felhalmozas kellemes gondjaival toltik majd napjaikat, és 6rommel fo-
gadjak a rendszervaltozast.

Es vannak aztdn olyanok, nagyon sokan, akik kétségbeesett erd-
feszitéseket tesznek majd életszinvonaluk, anyagi jolétiik megSrzéséért
— tobb-kevesebb sikerrel. Ok a kozéprétegek, amelyeknek ttja fel is, le is
vezethet a kozeljovGben. A rendszervaltozashoz fliz6d6 viszonyukat ez
hatdrozza majd meg.

Adjuk 6ssze az ereddket, s megkapjuk, milyen lesz az orszag kdzhan-
gulata 1991-ben, 1992-ben, 93-ban...

Mikor tesziink pontot a rendszervaltozas végére? Vajon meddig tart
azok tiirelme, akik nem latjak az alagut végét, s csak az igat érzik a val-
lukon? Es meddig birjak azok, akik tisztan latjak: a mualt 6roksége all a
jov6 utjaban?

Irdatlan kdosz uralkodik ma a fejekben. Eliink vaktaban, tapogatézunk,
hisziink és hitetlenkediink, dolgozunk és elégedetlenkediink, néha jol
megverjiik a kutyankat. Es lessiik a hireket, bijjuk az Gjsagokat — egyre
kisebb példanyszamban.

Megmondom ugy, ahogy gondolom: engem nem nyugtalanit kiilo-
nosebben az eléfizetések csokkenése. Az sem aggaszt, hogy kevesebb
Ujsagot olvasok, hogy esetleg lemaradok valamilyen napi informéciorol.
Tulsagosan a fejinkre nétt a tdomegkommunikaci6. Helyettiink t4jé-
kozddik, helyettiink formal véleményt, felment az elemzés, a gondolkodés
kotelezettsége aldl, eltereli a figyelmiinket arrél, ami igazdban véve veliink,
szlikebb kornyezetiinkben, baratainkkal, ismerdseinkkel, szomszédainkkal
torténik. Agyunk tele van informacidkkal, mikozben f6ldon lapul az ér-
zés.

Ha prédikéator volnék, arra biztatnék: csak ugy vészelhetjiik at ezt a
korszakot, ha emberek maradunk az id6ben, ha megdrizziik jézan itéls-
képességiinket és természetességiinket.

Halanddként nem merészkedek masoknak tanacsot adni. Annyit tudok:
bizom abban, hogy ez az 1t vezet valahova. Azt az egy lapot nem fogom
lemondani.

1991. janudr 17.
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Sztarok

Folottébb érdekes riport hangzott el a minap Petdfi ad6 Taskaradi6 cimt
misoraban: ugyanazokat a kérdéseket tették fel egy un. sztarnak és egy
hétkoznapi embernek. A sztar ez esetben Keleti Gyorgy ezredes, a Hon-
védelmi Minisztérium sajt6fénoke, a hétkdoznapi alany pedig egy sors-
jegyarus volt. A valaszokbdl sok minden kideriilt; példaul az, hogy a saj-
t6féndknek nincs kedvenc kocsija, ellenben Wartburggal rendelkezik, és
tavaly nyaralasképpen a Velencei-t6 mellett horgaszott egy hétig. A
sorsjegyarusnak van kedvenc kocsija, mégpedig a Volvo, mert, hogy 6
azzal rendelkezik, és tavaly nyaron Ausztridba utazott rajta nyaralni.

AKki most azt hiszi, hogy szentbeszéd kovetkezik az értelmiség alulfi-
zetettségérdl és az értékrend torzulasairdl, az téved. A szentbeszédek
kora egyszer s mindenkorra lejart, killonben is, a magam részérél semmi
kivetnival6t nem taldlok abban, hogy a sajt6fénoknek Wartburgja van és
horgészik, a sorsjegyarus pedig Volvon utazik Ausztriaba tidiilni. Végté-
re is sajtofénokbdl barmikor lehet sorsjegyarus, de sorsjegyarusokbol a
legritkabb esetekben lesz sajt6fonok; 6k tudjak, miért.

Ami ebben az egész 6sszehasonlitdsban igazan érdekes, az nem mas,
mint annak belatasa, hogy életiinkben ezen tdl pregnansan elkiiloniil
majd egymastodl az dllami és a maganszektor. A maganvallalkozasok szer-
te a vilagon jovedelmezGbbek az allami allasoknal, hiszen a bevételnek
csak a teljesitGképesség szab hatart. Viszont kockdzatosabbak, és, ahogyan
mondani szoktak, nem éppen nyugdijas allasok, hiszen a tulaj egyet gon-
dol, és az alkalmazott maris a munkanélkiiliek keserd kenyerét ragcsal-
hatja. Az allami szektor ezzel szemben szolidabb, de biztos, nyugdijas
jovedelmet, atfogd betegbiztositast kinal; ezért cserébe viszont megtilt-
hatja a sztrajkjogot, fiiggd helyzetben tartva ezzel a dolgozoét.

Igy mondja ,,A szocidlis piacgazdasag” cimd alapfokt szeminariumi
tananyag, és munkavallal6i szempontbdl eképpen teszi {6l a kérdést: me-
lyik az el6nydsebb fiiggés? Sajt6f6nokok akarunk lenni vagy sorsjegy-
arusok?

Ami engem illet, nagyjabdl el tudom képzelni, milyen lehet a sajt6f6nok-
ség, bar tobb fénok is il a nyakamon. Sorsjegyarusitassal még nem probal-
koztam, viszont a Volvét hatarozottan rokonszenves autonak talalom. Néha
azonban a rémiilet hasit belém dlmomban: ilok sajtofénokként a kisasztal
mogott a jardan, és senki fia nem akar télem egyetlen sorsjegyet sem venni.

1991. janudr 23.
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Mi var rank?

Feldult férfit kopogtatott a minap szerkesztGségi szobam ajtajan. Kezében
rézsaszind lapokat szorongatott, s az izgatottsagtol elfalé hangon k6zol-
te: az MSZMP ropcéduldkat szort postaladdjaba. Mi vér a lakossagra, az
értelmiségre, a dolgozdkra, a fiatalokra, a nyugdijasokra 1991-ben? Ezt
kérdezte a céduldk cime, a felsorolas pedig rétegenként eltéréen fogal-
mazta meg a kilatasokat: elérhetetlen arak, lakbéremelés, adok, magasabb
gaz- és villanyszamla, elszegényedés, draga konyvek, munkanélkiiliség,
inflacid, gyarbezarasok, iskolabezarasok, csokkend realbérek. S a végén
a kovetkeztetés: ,,Nem ezt igérték!”

Nem tudom, mit vart télem a felindult debreceni polgartars. Talan
azt, hogy osztozzam méltatlankoddsdban, hogy itéljem el, bélyegezzem,
meg az akci6t? Tudatnom kell vele: nem tehetem. Eppen az MSZMP
»aldasos” mikddése folytan, hal'istennek véget ért az a korszak, amikor
csak egyetlen vélemény létezhetett az orszagban — az emlitett parté —, s
minden mas allaspont szigoru elutasitasban, megtorlasban részesiilt. Ma
mar szabadsag és demokracia honol magyar f6ldon, s mint lathat6, min-
denki azt mond, amit akar — ha az nem {itkozik a torvényekbe. Marpedig
mi torvényellenes van abban, ha valakikrdl kijelentik, hogy nem ezt igér-
ték, meg hogy emelkednek az arak és a megélhetési koltségek?

Azért ma méar senkit nem lehet bebdrtondzni, hogy esetleg valdtlant
allit. Azért kiillondsen nem, hogy megmondja az igazat. S az kétségtelentil
igaz, hogy emelkednek az drak és a megélhetési koltségek. Az ugyan j6-
kora csusztatas, hogy nem ezt igérték, hiszen csak el kell venni a doku-
mentumokat, azokban vilagosan benne van, hogy a demokratikus kor-
manyzat mit igért (mindenesetre nem fél éven beliili Kanaant) — de 6nmaga-
ban még ez sem ok az aggodalomra. Meg kell szabadulnunk régi reflexe-
inktdl, mint ahogy a biintetd térvénykonyv is megszabadult az izgatés
fogalmatdl. Szabad orszagban mindenki azt beszél, amit akar, ez jogsze-
ri véleményalkotds, még akkor is, ha valakik postaladas médszerrel igye-
keznek a sajatjukét az allampolgarok tudomasara hozni.

Illetve...

Illetve, van mégis egy apré mozzanata ennek az tigynek, amit nem art
észben tartani. Azt, hogy ezek a biiszke partemblémaval ellatott, hatdsosan
megfogalmazott roplapok az daremelkedések, a munkanélkiiliség, az inf-
lacio, az elszegényedés felsoroldsan kiviil elmulasztanak arrdl emlitést
tenni, hogy ezt az orszagot mi sodorta a gazdasagi 0sszeomlés szélére, a
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rendszervaltoztatas kényszerébe. Nem kertiltiink még olyan messze a
torténtekrdl, hogy elfeledkezhetnénk rola.

1991. februdr 13.

ITI/III

Véletlentil tudomast szereztem arrél, hogy valakinek birtokdban vannak
azoknak a jelentéseknek a mésolatai, amelyeket az egyik intézmény ve-
zetGje éveken at az egykori III/I1I-as ligyosztdly szamara készitett pro-
minens személyekrSl. Az iratok pontos feljegyzéseket tartalmaznak az
illet6k megnyilvanuldsairdl, a hatalommal szemben tandsitott magatar-
tasukrol, kapcsolataikrol.

Ez a vezet§ ma ugyanazt a poziciot tolti be, mint jelentgetéseinek
idején. Munkatérsai legfeljebb sejtik, de nem tudjak, hogy akkoriban mi-
vel foglalkozott munkaidejében, miféle 1azas tevékenységbe kezdett, ami-
kor magéra zarta az ajtot, és csendet kért kornyezetétdl.

Hadd pontositsdk: ez a vezet6 ma nemcsak ugyanazt a poziciot tolti
be, hanem partlistan tagja a legitim, demokratikusan megvélasztott 6n-
kormanyzatnak is.

Ki nevezi ezt rendszervaltozasnak?

Ez is kérdés. Meg az is, amit mostandban magukat demokratikusnak
nevezd partoktol is egyre gyakrabban hallani: miért kell mindig a multat
haborgatni? Volt, ami volt, legyen immar békesség, vigyazo szemeinket
inkabb a jovore vessiik.

Azzal majdnem mindenki egyetért, hogy legyen béke — de vajon hogyan
nézhetiink a jovébe, ha nem latjuk vilagosan a multat?

Tisztogatést, fejek hulldsat, teljes kddercserét nem kivan itt senki. Hi-
szen €lni kellett akkor is: majdnem mindenki megkototte a maga komp-
romisszumat, ki hitbdl, ki jol felfogott érdekbdl; a rendszer tgy mi-
kodott.

Csak hat nem mindegy, hogy valaki szolgélta-e, vagy atélte azt a rend-
szert. Mert voltak, akik bementek a munkahelyiikre, ledaraltak a nyolc
Orat, aztan hatat forditottak mindennek; és mint latjuk, voltak olyanok
is, akik bens@séges feljegyzéseket készitettek a fontos iigyosztilynak a
fontos emberekrdl.
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Kotelezd volt ezt tenniiik? Tobbeknek igen, ez beosztasukbdl ko-
vetkezett. De sokan dnszorgalombdl vallaltak a feladatot, és éltették on-
ként, dalolva a kozpontositott diktatérikus hatalmat. Minden munkahelyen
miukodtek feljegyzdk.

Ha az a rendszer 0sszeomlott, mert csGdbe vitte az orszagot, letéte-
ményesei, zaszl6vivdi vajon miért lehetnek ma is ugyanazokon a helyeken?
Ez volna a demokrécia?

Ez itt a nagy kérdés.

Legyen megbékélés természetesen, legyen a tekinteteknek jovébe ve-
tése — de legyen igazsag is az orszagban. Se tegnapi, se mai politikai
meggy6z8déséért ne érjen senkit hatrany, éljen, dolgozzon, boldoguljon
mindenki maganemberként ugy és ott, ahogyan és ahol tud — de a kozért,
a koz nevében csak azok cselekedhessenek, akik tiszta elGélettel valtottak
meg belépdjiiket az Gj eléadasra. A koz szolgalata feddhetetlenséget fel-
tételez, ami kizarja a pecsétes multat. Ne hivatkozzon senki a szakmai
hozzaértésre, a profizmusra sem. A szakmat meg lehet tanulni, a hozza-
értést meg lehet szerezni — de az erkolcsi tartés, az emberi tisztasag meg-
l1éte nem az id§ fiiggvénye. Ha itt egy moralisan 1j, magasabb rendd vilag
formaldédik, abban azoknak kell szerepet kapniuk, akik ilyen csillagzat
alatt sziilettek.

Tiz hénap telt el az Gj politikai elit szinrelépése 6ta. Az orszaggytilés
utan a helyi 6nkormanyzatokban is kialakultak a hatalmi eréviszonyok,
a korménypartival szemben ellenzéki tobbséggel. Most mir mindenki
lathatja, mert a gyakorlatban mdveli, hogy mivel jar, mibdl all a rendszer-
valtozas. Az egyként présbe keriilt kormanyzatnak, ellenzéknek tapasz-
talnia kell, hogy az orszag erkolcsi jovatételre is var. Ehhez az orszaggy-
lésben meghozott, s az alsobb szinteken kovetkezetesen alkalmazott
torvényekre, jogszabalyokra van sziikség. Veszddséges, ellentmondasos,
el6zmények nélkiili ez az eréfeszités, de hitelét veszti a kormanyzat, szem-
bekeriil valasztdival a helyi vezetés, ha nem megy végig ezen az tton.

Az emberi dramakat is hoz6 dontések még varatnak magukra, de nincs
mas valasztas. Justitia komor tekintettel figyeli 1épéseinket.

1991. mdrcius 2.
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Puli

Nem kétséges, sajtovonalon utolértiik a vilag legfejlettebb orszagat. Immar
nalunk is osztogatjak a Pulitzer-dijat, a legrangosabb amerikai szakmai
elismerés magyaritott valtozatat. Kis orszag vagyunk, mégsem kis dsszeg,
hanem hdromezer dollar iiti a szerencsés kivdlasztottak markat. Nincs
kolléga az orszdgban, akinek ne dobbanna meg a szive a hir hallatan.

Jolvan ez igy. Eddig elsGsorban azok az Gijsagirok részesiiltek szakmai
és mindenféle elismerésben, akik szolgalataikkal kiérdemelték a partal-
lam kegyeit. Most mar azok is sz6hoz — pontosabban Pulitzer-dijhoz — jut-
nak, akik, mint a dij indoklasa tartalmazza, a szabad vélemény, a libera-
lizmus sz6szolojaként valtak érdemessé az alapitvanytevs, Amerikaba
szakadt honfitarsunk figyelmére. Csupa ismert, gyakran szerepld, kitting
Ujsagiro lett a Pulitzer-dij boldog tulajdonosa, aminek értékébSl mit sem
von le az, hogy koziliik tobben a partallam idején sem szikolkodtek el-
ismerésben.

J6, hogy most mar pluralizmus van, hogy lehet Pulitzer-dij is; j6, hogy
a liberalizmus eszméjének kovetkezetes képviselete ilyen méltanylasban
részesiilhet. Igaz, mintha tobb dijazott szaméara a liberalizmus képvise-
lete a demokratikus valasztason hatalomra jutott kereszténynemzeti gon-
dolat tagadasaval — ilyenforman a tomegkommunikacidéban kotelezének
vélt objektivitas mell6zésével — jarna egyiitt, de el kell ismerni: minden
alapitvany tevonek joga van azt dijazni, akit érdekei szerint arra alkal-
masnak itél.

J6 ez a pluralizmus. Ennél jobb talan mar csak akkor lehetne, ha akad-
na olyan idegenbe szakadt honfitarsunk, netdn hazai mecénas is, aki
mondjuk a nemzeti gondolat és a magyarsag sorskérdései irant elkotele-
zett Ujsagirok szamara alapitana dijat.

Példaul Ady Endrérdl elnevezve.

1991. marcius 14.

Hangulat

Kozvélemény-kutatast folytatott 6t kelet-kdzép-eurdpai orszagban egy
magyar intézet. Arra voltak kivancsiak, a polgdrok hogyan latjak helyze-
tiiket, jovébeli lehetSségeiket. Kideriilt, hogy a magyarok kritikusabban
és realistabban szemlélik Gnmagukat, mint a tobbi nép fiai. Ennek oka a
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felmérés szerint az, hogy tijékozottabbak vagyunk az atlagnal. Magyarul:
jobb a sajtonk.

Amugy nem hozott nagy meglepetéseket a vizsgalat. A vélemények
alapjan a gazdasagi helyzet Csehszlovakiaban és Magyarorszagon a leg-
jobb — pontosabban szdlva a legkevésbé rossz —, hogy az érintett orszdgok
biznak a felemelkedésben, a demokratizdlédasban, sokat varnak a Nyu-
gattdl, s mindeniitt j6, de a legrosszabb Oroszorszagban. Ma a csehek, a
lengyelek és a litvanok is demokratikusabbnak tartjak politikai berendez-
kedésiiket, mint a magyarok; viszont e téren csak a litvainok varnak nalunk
nagyobb valtozast.

Itt meg is allhatunk egy pillanatra. Vajon mi a magyardzata annak,
hogy jollehet minden kiilpolitikai elemz6 a magyarorszagi politikai vél-
tozdsokat tartja a legel6rehaladottabbnak, hogy noha nalunk alakultak
ki a legarnyaltabb, legtagoltabb partkozi és parlamenti viszonyok, a koz-
vélemény mégis épp csak O6tven szazalékot meghaladonak itéli a demok-
racia jelenlétét a diktaturaval szemben? Mivel indokolhaté ez a pesszi-
mista értékelés? A vizsgalat e kérdés megvalaszoldsdra mar nem tért ki.
igy hat nekiink kell annak megéllapitasara védllalkoznunk: talsdgosan is
békés volt a magyarorszagi rendszervaltozas ahhoz, hogy kielégitette vol-
na a lakossag varakozasait. Mert igaz, hogy a politikai szféraban kiépiil-
tek a demokracia intézményei, de a mikrokornyezetekben, a munkahelye-
ken szinte ugyanazok a viszonyok és emberek uralkodnak, amelyek, és
akik a hatalomvaltés el6tt.

A felmérés pedig tjra ravilagitott arra: a kozvélemény a teljes rend-
szervéltozas mellett tette le szavazatat.

1991. marcius 20.

Pasztorok

Nagy k¢ esett le a magyar allampolgarok szivérdl, amikor hirét vették,
hogy tjra van vezetdje a parlamenti kisgazdafrakcionak. A megnyugvas-
nal csak a tandcstalansag volt nagyobb: keveseknek lehet arrdl fogalmuk,
hogy ki is az a Pdsztor Jozsef, akit most ilyen magas politikai szereppel
ruhdazott fel a méasodik legnagyobb kormanyzopért. Csiszolatlan gyémant,
aki 1j felfedezettként robbant be a kozéletbe, avagy sziirke eminencids,
akire jobb hijan esett a valasztds?
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Azt mar soha nem fogjuk megtudni, hogy ki volt Pasztor J6zsef. Nem
foglalkoztak vele az jsagok, nem kérdezték a radidriporterek, nem szta-
rolta 6t a televizi6 sem. Eddig kiviil esett a tomegkommunikacié érdek-
16désén és érdekszférajan. Nem djdonsag ez a modern tarsadalmakban.
A sajto, mint 6nall6é hatalmi 4gazat, nemcsak kozvetiti, hanem csindlja is
a politikat. Meg a politikusokat. A rokonszenveseket futtatja, a nem tet-
szGket partvonalon kiviilre utalja. Fényes lenyomatai ennek a kozvéle-
mény-kutatasi eredmények, amelyek nem a politikusok igazi értékeit,
hanem az allampolgarokban a tomegkommunikacio6 révén kialakult képét
mutatjak.

A februar végén kozzétett legutobbi felmérés népszertiségi listajan
példdaul harmadik volt az a Németh Miklos, aki az utobbi egy évben ki sem
nyitotta a szdjat a Parlamentben; és a negyedik Fodor Gdbor, aki az is-
mertségi index alapjan mindossze 61 szazalékkal a 15. helyen all. Kiilonos
moédon minden elemzé a népszeriiséget mérlegelte, a sajto felelGsségét is
felvetd ismertségi mutatok elkeriilték az amugy rendkiviil éber kommen-
talok figyelmét. Igy arrél sem ejtett senki szot, miként lehet az, hogy
Demszky Gdbort alakossag 82, Orbdn Viktort 80, Deutsch Tamdst 71, Peté
Ivant 68 szazaléka ismeri (mind ellenzéki képviseldk), mikozben Konya
Imrét, alegnagyobb (kormanyzo) parlamenti part frakcidjanak vezetGjét
a megkérdezetteknek csak 54 szazaléka tudta azonositani. Lam, ide vezet
a partatlan tajékoztatas...

1991. aprilis 11.

A kapitany

Elsé igazi halottjat gyaszolja a friss magyar demokracia. Csengey Dénes
orszaggytlési képvisel§, a Magyar Demokrata Forum alapit6 tagja és
egyik vezetGje eltavozott a politika (és az irodalom) porondjarél. Nem
Onszantabdl tette: szervezete felemésztddott az allandé idegfesziiltségben,
a hajszoltsagban, az 6npusztit6 életmodban.

Sokan ismerték 6t Debrecenben is. A Régi Vigadé pincérei szerint §
volt az utolsod igazi bohém a varosban, aki koriil mindig sistergett a leve-
g6, aki rajongo6i gytrdjében gy tudott élni — sokszor hitelben —, mint
senki a kornyéken. Jelenség volt, kikeriilhetetlen, mell6zhetetlen szemé-
lyiség. A nyolcvanas évek elején rettegésben tartotta az egyetem vezetdit
szabad szellemével, renitens megnyilatkozasaival, diktatiraellenes szervez-
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kedésével. Baratja legalabb annyi akadt, mint irigye, § azonban mindig
konokul a maga utjat jarta.

Megszallottan vitte nemzedékének szabad lobogdjat a Fiatal irok Jozsef
Attila Korének titkaraként, az MDF egyik sziilGatyjaként, majd a magyar
Parlament képviselGjeként. Igazaban véve forradalmar volt; nem tor6dott
aveszéllyel. Félelmetes vitdzoként sorban semmisitette meg partnereit, s
kozben talan fel sem mérte, mennyire gyarapodik ellenfeleinek szdma.
Nagy csatakat vivott, mindig kivont karddal, olykor magara maradva,
olykor 6nmagat is megsebezve. Magyar és demokratikus igazsagokért
harcolt, igy lett belSle partja ,,populista” fenegyereke. Az § partja Ma-
gyarorszag volt, de Magyarorszag nem mindig allt az § partjan. Mégis:
talan nem akad ember a hazédban, akit hidegen hagyna haldla.

Dobbenten és megrendiilve vették a hirt mindazok, akiknek faj az
értékek elvesztése. A Régi és az Uj 4daz kiizdelmében az Ujnak minden
katondjara szliksége van, s ez a regiment most elveszitette egyik vezérét.
Csengey huszarkapitany immar békésebb mezGkon ugratja a lovat — de
buzdit6 csatakialtdsai még sokdig visszhangzanak az itt maradtak emlé-
kezetében.

1991. aprilis 13.

Kilatasok

Azt irta az Gjsadg — valamelyik —, hogy romlik a helyzet, n6 a szegénység,
a fiatalok kilatastalanul néznek a jovSbe. Erdekes megéllapitas, de nem
a helyzet meg a szegénység az érdekes benne, hiszen, mint tudjuk, negy-
ven év viragz6 gazdasagat az Gj demokracia tette tonkre egy év alatt. Az
az érdekes, ahogyan a fiatalok a jovGbe néznek.

Nem tudnam letagadni, tehat jobb, ha elismerem: én is voltam fiatal.
Azt sem takargathatom, hogy akadtak olyan pillanatok az életemben,
amikor ugy éreztem, ereszkedik a rold elttem. Mégis, nyilvan a bennem
munkal6 egészségtelen életdszton miatt, soha nem gondoltam azt, hogy
az élet ugy, cuzammen, kilatastalan, nem beszélve arrdl, hogy reményte-
len. Valami mindig kilatszott, még a vasfiiggény mogiil is, pedig azt igen
szilard anyagbdl faragtdk. S 1am, érdemes volt kukucskdlni, mert vasfiig-
gbény mar sehol, mi meg itt vagyunk, nagyon is. Tiz évvel ugyan keveseb-
bet fogunk éIni, de éliink, s immar semmi nem takarja el elSliink a kila-
tast.

264,
vy



A helyzet persze rossz. Egyre rosszabb. N6 a szegénység meg a fele-
dékenység. Nonek a gyerekek is. Nének, és nem a jovébe néznek, mert az
lathatatlan. Az Gjsagba néznek, és ott azt olvassak, hogy kilatastalanul
néznek a jovébe. Nem konnyd ma fiatalnak lenni.

Legjobb persze, ha az ember magéban keresi a hibat. Oszintén, meg-
rendiiltén atérzem a ma indul6 fiatalok tragikus helyzetét, de a bennem
rejlé egészséges dnzés miatt alapvetSen nem az 6 jovgjiik, hanem a ma-
gamé foglalkoztat. Es nem tehetek réla: latom a jovémet. Tuléltem egy
rossz almot, megfaradtam, de nem tértem meg sem testileg, sem lelkileg.
Ha azt kibirtam, ki fogom birni azt a néhany évet is, amig teljesen feléb-
rediink. Most aztin mar tényleg nem hagyom magam. En vagyok sajat
magam jovdje, s akarom, hogy legyek, egészségesebben, értelmesebben,
céltudatosabban, mint eddigi rossz életemben. Nem engedem, hogy be-
csapddjon elSttem a szabadsag kapuja, és barmennyire arra szoritanak a
koriilmények, nem mondom azt a fiataloknak, hogy nincs jovém.

Lehet persze, az a baj, hogy mar nem vagyok fiatal.

1991. dprilis 20.

Bal, jobb

Ha az ember huzamosabb id6t kiilfoldon tolt, alaposan megvaltozik a
latoszoge. Ha Kelet feldl tér haza, 6rom atlépnie az orszaghatart, mert
amit itt talal, az szinte maga a Kédnadn. Ha Nyugat irdnyabol veszi erre-
felé az iranyt, arcardl lehervad a mosoly, mert szemétbe, koszba, tiile-
kedésbe iitkozik; balkani allapotokba a civilizacié kifinomult élet-
koriilményei helyett. Csak a honvagy azonos mindkét esetben, amely az
utazot hazahozza. Ott messze, tul az Operencidn, semmi nem érzékelhetd
abbdl a politikai iszapbirk6zasbol, vilagvége-hangulatot sugall6 csin-
nadrattabodl, amely a tarsadalmi dtalakulas 6sszes problém4jat a demok-
ratikusan megvalasztott kormany nyakaba igyekszik varrni.

Ami onnan nézve Kelet-Eurépaban szamit, az a kommunizmusnak a
berlini fallal jelképezett 6sszeomldsa és az ennek nyoman keletkezett
etnikai fesziiltségek kiélez6dése. Az, hogy a volt kommunista orszagokban
milyen nehézségek aran sikeriil megvaldsitani a rendszervaltozast, hogy
ez milyen belpolitikai kiizdelmekkel, az életszinvonal milyen romlédséval
jar, legfeljebb egytitt érzd sajnalkozast, de semmiképpen sem kétségbeesett
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kapkodast valt ki az 6cean masik oldalan. A jelek szerint ott jobban tud-
jak, mi az ara annak, hogy a kommunizmus igaja al6l megszabaduljanak
a térség orszagai.

Magyarorszagon mintha feledékenyebbek lennének az emberek. Hagy-
jak agyukat Ossze-vissza kutyulni, egy kil6 olcso hiisért a testvériiket is
a koztorvényes blindzdket is futni hagynék, és ismét bimbo6znak a balol-
dalisag lila viragai. Mintha most kétszer annyi kommunista élne az orszag-
ban, mint a megboldogult rendszer legfényesebb sotét napjai idején.

Pedig j6 volna, ha ezittal nem esne félreértés. Ami volt, letiint, a ci-
vilizalt vilagban mar senki nem beszél és soha nem is beszélt kom-
munizmusro6l. Vége a despotizmus, az elnyomas, a kizsakmanyolas kora-
nak; minden zavarkelt§ szandék ellenére az értelmes, racionalis, a polga-
rok tobbségi akaratdn nyugvo, szabad tarsadalmi rendszereké a jové. Ott,
abbdl a szogbdl vilagosan latszik, hogy a torténelem kereke ezuttal nem
visszafelé forog. Barmennyire csikorogjon is.

1991. augusztus 16.

Meo

Az alpolgarmester szereti a betiiket. Miel6tt a demokratikus valasztdsokon
a polgdrok jovoltabdl e magas kozjogi méltosdgba emelkedett, rendszeres
munkatdrsa volt az egyik lapnak. Most sem éri be az alpolgarmesterség-
gel, cikkeket ir az onkormanyzat altal igazgatott helyi tjsdgba. A legjob-
ban az 6ninterjukat kedveli, legutobb kettét is publikalt, természetesen
rejtjeles alairassal.

A jegyzé a szazalékokat kedveli. A 40 szazalékot favorizalja, de ha az
nincs, beéri kevesebbel is. A 40 szazalékosbol fél litert fogyaszt naponta,
a tobbibdl nagyobb a huzata. A zugkimérés tulajdonosa nyugodtan 6n-
togeti a féldeciket; miért izguljon, ha a jegyzd is hozza jar a szazaléko-
kért?

A polgarmesterrél mindenki tudja a varosban, hogy magas 0ssze-
kottetései vannak. Néhanyan azt is tudjak, hogy a tavoli varosban tanul
kisldnyat az Snkormanyzat gépkocsijan latogatta meg, s a benzinkoltséget
elszamoltatta. Egyebeket is rebesgetnek a polgarmesterrdl, de arrdl sen-
ki nem tud, hogy ezekrdl valaki felvilagositotta volna magas baratait.
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Igy allunk, 4lldogalunk mostanaban néhany helyiitt az Gj helyi hata-
lommal, j6 haromnegyed évvel a demokratikus valasztasok utan. A régi
korruptak helyébe tjak 1éptek, a lakossag meg csak néz, és nem ért sem-
mit. Ez volna a demokracia? — kérdezi, és nagyot legyint. Mitél jobb ez,
mint a régi volt? — summaéazza véleményét lemonddan.

Igaza van. Uj szarba szokott az osszefonodasok viraga, a demokracia
leple alatt kisstili pandurok stitogetik rablopecsenyéjiiket. A polgarmes-
tereknek nagyobb a hatalmuk, mint egykor a tanacselnokoknek volt, 4j
fliggdségi viszonyok épiiltek ki alig par hdnap alatt, az emberek sziikolve
szitkozédnak, és nem tudjak, hogyan érvényesitsék jogaikat az ket amigy
szolgalni hivatott 4j biirokratakkal szemben.

A helyzet nem egyszer(i; mondhatni bonyolult. Egyet azonban nem
szabad elfelejteni: ez az allapot immar nem istentdl elrendeltetett. A de-
mokracia a szabad vélasztason tul biztositja a dontések végrehajtasanak
ellendrzését is. Hova tlintek a medsok az orszagb6l? A korrupcié olyan,
mint a gyom. Minden talajban megfogan, és elburjanzik, ha nem pusz-
titjdk dllandoan. Ezért hat ajanlatos szétnézni a héaztartasi boltokban.
Azt mondjak, hatdsos vegyszerek érkeztek a legutobbi importszallit-
mannyal.

1991. augusztus 23.

Arpad, Istvan

Ul Juliska néni enyhén salétromos Csapé utcai pincelakdsaban vasarnap
délel6tt, és a radidt hallgatja. A radidban két jeles magyar férfit beszélget:
Arpad és Istvan. Istvan kérdez, Arpad valaszol; Juliska néni hallgat.

Azt kérdezi Istvan: no és ilyen nagy ut el6tt ki szokta elkésziteni a
csomagjat? Arpad azt valaszolja: természetesen én, de azért a feleségem
is segit, mert § jobban tudja, hol vannak a tiszta zoknik. Aztan azt kér-
dezi Istvan: no és ilyen nagy utakon mit szokott csinalni a repiil6gépen?
Mire Arpad: kinézek az ablakon.

Juliska néni hallgat.

Istvan tovabb kérdez. Patakzanak bel6le a kérdések, amelyeket a maga
kifinomult, intellektudlis modoraban a mélységes egyiittérzés hangjan
tesz fel Arpadnak. Ugye még mindig nincs nemzeti konszenzus, ugye még
mindig nem allnak sz6ba egymassal az urak a legfelsé korokben, ugye
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elszakadt egymastdl a vezetés meg a nép, ugye forrd Gsziink lesz, ugye
haboruaba keverediink Jugoszlaviaval?

Arpédot a lelke mélyén rettenetesen irritalja ez a mélységes egyiitt-
érzés, de elfojtja indulatait, és udvariasan valaszolgat, hiszen 6 Arpad.
Azt feleli az érdekl8dd kérdésekre, hogy a nemzeti konszenzus a szovjet
valsag idején bizony kialakult; § most sokkal inkabb besz¢éld viszonyban
van a legfelsé korokkel, mint honapokkal ezelStt, mondhatni mindenben
tokéletesen egyetértenek; a vezetés sejti, hogy mi torténik az orszadgban,
de a fejlédésben visszamaradt statisztika megakadalyozza a tisztanlatas-
ban; reméli, nem lesz forré Gsziink, csak éppen olyan, amilyet a helyzet
hoz; és haboriba sem keverediink Jugoszlavidval. Istvdnnak nincs tobb
kérdése, meghatottan koszoni meg Arpadnak a csevelyt. Arpad a ré jel-
lemz6 kozvetlen gesztussal bucsut int, majd felkaptat a Finnorszégba
indul6 gépre.

Juliska néni hallgat. Eppen befejezte a zoldségtisztitast, és fejcsévalva
arra gondol: Istvan tavaly augusztus 6ta rendszeresen faggatja Arpadot.
Vajon egy ilyen kifinomult intellektus miért nem jon ra ennyi id6 alatt,
amit Arpad nagyon j6l tud, hogy a magyarok nem nyereg alatt puhitjak
a hust?

1991. augusztus 27.

Emberrablas

Majdnem tragédiaba torkollt a keddi debreceni tiszdrama, amely okkal
tartotta izgalomban nemcsak a varost, de az egész orszagot is. Az elrabolt
kisgyermek szerencsére megmenekiilt, az eset tehat happy enddel zarult,
ha egyaltalan ezzel a széval illethet§ annak a szornytséges félelemnek az
elmulta, amit a kisfia és édesanyja, no meg a veliik egyiitt aggddo ezrek
éreztek a zsarolas hosszu Orai alatt.

Lincshangulat uralkodott kedden a Tocdskertben. A napkdzben érle-
16d6 fesziiltség a merényld elfogasa utan még hosszu percekig nem oldé-
dott, a feldithodott tomeg legszivesebben a foldbe taposta volna az illetét,
aki ilyen bestialis modszerhez folyamodott. Hogy gonosztevével vagy el-
borult elméji idegbeteggel alltak-e szemben, az akkor, ott, keveseket
foglalkoztatott. A valsdghelyzet elszabaditotta az indulatokat. A tdsz-
szed§ arab férfi volt.
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Szerdan bent jart szerkesztéségilinkben a Debrecenben tanuld iraki
didkok, egyben az arab koordinacios bizottsag képviselGje. Kozleményt
akart megjelentetni, amelyben elhatarol6dnak a tettestdl, és arra hivjak
fel az olvasok figyelmét, hogy ne altalanositsanak. Mint minden nép so-
raiban, Ggy az arabok kozott is vannak rendes, becsiiletes polgarok — és
vannak bin6zdk.

Megnyugtattuk az aggddo iraki fiatalembert, hogy benniinket hasonld
gondolatok foglalkoztatnak. A tsz-szedd ugyantigy lehetett volna magyar,
iizbég, zsid6 vagy busman: a haborodott elme, az élet szabalyainak koz-
veszélyes athagasa nem etnikai sajatossag. Arra az amerikai férfira, aki
egy évtized alatt tizenhét gyermeket 6lt meg, szabdalt fel, dsott el vagy
Orzott lefagyasztva a mélyhttében, nem az volt a jellemz§, hogy amerikai,
hanem az, hogy Griilt.

Soha nem tapasztalt, megrazé dramat élt at kedden Debrecen. A ha-
14l szele a Tocoskert hazai kozott siivitett, habot vertek a félelem és a
gytlolet hullamai. Isteni kegy, hogy nem tortént meg a jovatehetetlen. Az
igazi tragédia azonban akkor kdvetkezne be, ha azok is elvesztenék jozan
itél6képességiiket, akiket semminem indit ilyen természetellenes cselekede-
tekre.

1991. augusztus 29.

Charta

Megint van mar egy 4j mddi, egyesek elkezdték félteni a demokraciat
Magyarorszagon. Chartakat fogalmaznak, platformot hoznak Iétre, nyi-
latkozatokat tesznek, bajban van a pluralizmus. Nem tudom, hol élnek
ezek az aggddok. Ha Magyarorszagon laknéanak, lehet, hogy masként
gondolkoznénak. Akkor ugyanis azt latnak, hogy az orszagban egyenesen
tombol a demokracia és a sajtészabadsig. Szabad mindenfélét beszélni,
szabad hazudni, hamisitani, lejaratni, lesz6lni. Folyik a szent keresztes
haboru a tekintélyelviség ellen, mikdzben a demokratikusan valasztott
testiiletek tagjaira hasznalt legenyhébb mingsités nem ttiri a nyomdafes-
téket. A kdpkodés, a fajolas, a lekezelés a mindennapok bevett gyakorla-
tanak része, a kadari évek alatt kushodok onérzete csillagiszati ma-
gassagokig ér. Mi ez, ha nem demokrécia?

Akik annak idején hési emlékmitiveket formdltak az alibi parlament
és tandcs kreatuiraibol, ma ugy nyilatkoznak megvalasztott képvisel§jiikrdl,
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mint a cipStalpukrol. Az itélkezés a testi sziikségletek elvégzésével egyen-
értékd megnyilatkozas lett. Egykoron, ha egy mintha-tdrvényhozé meg-
jelent egy mintha-rendezvényen, az Gjsagok sietve lihegték vilagga a hirt.
Ma a képviselének szocialis otthonokban kell letartéztattatnia magat,
vagy legalabb a frakcidvezetGvel veres pecsenyézni, hogy raterelddjon a
figyelem. Az 6nkormanyzat tagja, ha energidit, szabadidejét felemésztve
robotol a k6zért, azt kapja kdszonetképpen: magénak kapar. Vad, riaszt6
fenekedések foldje lett a Karpat-medence.

Tekintélyelviiség?

Rossz helyen keresgélnek a chartat fogalmazok. Azt a demokraciat
ugyanis, ami most Magyarorszagon van, éppenséggel nem védeni, hanem
korlatozni kellene. A tisztességes munka, a becsiiletes sz6, a huméanum
és az emberi tartas tekintélye érdekében.

1991. szeptember 16.

Sajt, 0

Apadni nem akaré hévvel folyik Magyarorszagon a keresztes hdbort a
sajtdszabadsag védelmében. (Védelem? Hol az a korményhivatalnok, aki
beleavatkozhat abba, amit irunk?) Kozben sz6 sem esik arrdl, ami nem a
géalyan, hanem kicsivel alant, a viznek arjaban torténik. Pedig a tarsadal-
mi atalakulas hulldmai egyre-masra hozzak felszinre a helyi lapokat,
aktudlis frazeoldgidval a nyilvanossag letéteményeseit, amelyek sokkal
nagyobb szerepet jatszanak a telepiilések életében, mint a nehéztiizér-
séggel felszerelt kdzponti orgdnumok.

Sok dnkormanyzat elsé teenddje volt a helyi Gjsag l1étrehozasa. A t6-
rekvés természetes és érthetd, hiszen a hirforras hozzajarul a valasztok
tajékoztatasdhoz, erdsiti a lokalpatridta kotelékeket, nem utols6sorban
is: a fenntart6 igényt formal a lap jellegének, profiljanak, s6t tartalmanak
a meghatarozasara, s igy csorbat szenved a targyszertség, kétségessé va-
lik a hatalom ellenérzésének lehetésége. Legutdbb Hajdindnason tortént
erre kisérlet: olyan tervezet keriilt a képviselGtestiilet elé, amely a fenn-
tartast vallalva erételjes dnkormanyzati (azon beliil is személyes) befolyas
ala szdndékozott vonni az eddig tizenkét gazdalkodo szerv altal finanszi-
rozott lapot. Szerencsére a képvisel6k dnmérsékletet tanisitva nem azo-
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nosultak a hegemonisztikus elképzeléssel, és a szerkesztés gyakorlatat
illetGen a nyiltsag és a tarsadalmasitas mellett tettek le a voksot.

A lapgazda természetesen joggal varja el, hogy kiadvanyaban vele
kapcsolatban pontos, tényszeri kozlemények jelenjenek meg; ugyanakkor
ezek a helyi Gjsagok kozszolgdlati funkciot is betdltenek, igy hangot kell
adniuk a vélemények sokféleségéhek. Ingatag egyensily ez, amely a helyi
politikai erék és a szerkeszt6ségek higgadt konszenzusan kell, hogy ala-
puljon. De éppen torékenysége miatt ez a sajtészabadsag az, ami most
Magyarorszagon valddi védelemre szorul; nem pedig azoké a bombabiz-
tos organumoké, amelyek a magantSke fedezékébdl tiizelnek az Gket
fenyegetd” fantomokra.

1991. szeptember 26.

Stadium

Ismét akadt valaki, aki a demokracidban félti a demokraciat. A szocialis-
ta part hétvégi tanicskozasan maga a partelnok figyelmeztette a kormany-
koalici6 ragacsos 1égyfog6jan mind nagyobb szdmban fennakad6 magyar
allampolgéarokat: vigyazat, a jelenségek totalis diktatira veszélyét hor-
dozzak. A tarsadalomban megszakadt a parbeszéd a hatalom és a lakos-
sag kozott, s ha az ellenzék nem tudja megfékezni a korméany jobboldali,
konzervativ, anakronisztikus elemekkel atsz6tt politikéjat, visszastillyed-
hetiink a rendiség vilagaba.

Bér nekem nem volna éppen hatranyos az efféle visszasiillyedés, 1évén,
hogy a kubikos 4g mellett nemesi levél is van a csaladfamon (ezt csak gy
mondom), megnyugtatom Horn Gyuldt: magam leszek az elsd, aki tollat,
talicskat, kardot (mi keriil a kezembe) ragadok, ha ilyesfajta armanykodast
észlelek barmiféle politikai erd részérdl. Bizonyos vagyok abban, hogy
nem maradnék magamra: van még néhany milli6 j6zan paraszti ész ebben
az orszagban, amelyik se rendiséget, se lagy, se kemény diktatiirat nem
tlirne meg a jovében. Ezeket a paraszti eszeket ma inkabb talan az fog-
lalkoztatja: csak nem azokbodl akarja az elndk alternativ kormanyat kial-
litani, akik ma is partjanak tagjai, s nem éppen a levélhord6 szerepét
jatszottdk abban a bizonyosban?

1991. november 19.
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A szabad madarnak nehéz lett a szarnya
Vilsdg utdn megujuldsra vir a legnagyobb ellenzéki pdrt

A Szabad Demokratdk Szovetségének kiildottgytilése nemcsak a part,
hanem az orszag politikai életében is lezart egy korszakot. A ,,bomba”
akkor robbant, amikor Kis Jdnos hetekkel ezelStt bejelentette: nem val-
lalja tovabb az SZDSZ-elndkséget. A kisgazdapart allanddsult belsé bot-
ranyaival elkabitott magyar allampolgarokat deriilt égbdl villamcsapasként
érte a hir: valsagban az addig sérthetetlennek, kiegyensulyozottnak lat-
tatott legnagyobb ellenzéki part. Megingott a mitosz, amely a szabadsag
letéteményesének, a demokracia véddszentjének, a totalitarizmusra tord,
tekintélyelvii MDF eurdpai ellentettjének mutatta az SZDSZ-t. Ha ugyan-
is a partelnok mond le, az olyan sulyos gondokra, bels6 meghasonlottsag-
ra utal, ami alapjaiban rendithet meg egy szervezetet. Es Kis Janos nem
csupan partelnok volt, hanem mentora, szellemi vezére annak a demok-
ratikus ellenzéki mozgalomnak, amelybdl az SZDSZ is kinGtt.

Lépések, ballépések

A tajékozott politikai elemz8k azonban mar régen megjosoltak a valsag
bekovetkeztét. ElSttiik nem maradhattak rejtve az SZDSZ-alapitok ide-
oldgiai nézetkiilonbségei, és a tomegkommunikécio jotékony babaskoda-
sa sem fedhette el a hirdetett liberalis, demokratikus alapelvek és a part
centralizalt felépitése, kdzpontositott dontési mechanizmusa kozotti el-
lentéteket, amelyek miatt a politikai ellenlabasok egyenesen bolsevik ti-
pusu partnak mindsitették az SZDSZ-t.

A kozpontositott irdnyitasnak, az alapité intellektualis elit szabadon
érvényesiilé hatalmanak alighanem nagy része volt azokban a taktikai
ballépésekben, amelyeket az SZDSZ elkdvetett. Nemcsak torvényességi,
hanem politikai szempontbdl is stlyos hibanak tetszik példaul a taxis
blokadban az ,elnyomott” tarsadalom 6nszervezddését, az ,,elnyomd”
kormany megbuktatdsara alkalmas akciot latni. Ebben az esetben a ma-
sik liberalis part, a Fidesz bolcsessége, amivel szigordan a torvényesség
talajan maradt, jocskan felillmulta az SZDSZ stratégdinak helyzetfelis-
merd képességét. Ugyszintén elsietettnek, a hatalom til korai megszer-
zésére iranyuldnak latszott tavasszal az Uj stratégia a kormany megdon-
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tésére. A fordulat éppen az ellenkezd hatast érte el; a csondes parlamen-
ti felmorzsolddas helyett egységesedésre, sorai rendezésére késztette a
legnagyobb kormanypartot.

Az ellenzék kenyere

A valasztasi kudarc és az ellenzéki szerep prolongéalédasa hosszua tavra
meghatdrozta a szabad demokratéak politikai mozgasterét és magatartasat.
A vélasztasi vereség minden part szamara letagl6z6 élmény, a vart ira-
nyit6 pozicid helyett az ellenzék sovanyka kenyerének majszolgatasa pe-
dig egzisztencidlisan is zavarba ejtd allapotot idéz el6. Nem erre késziilt
az SZDSZ, és nem ezzel kecsegtette értelmiségi timogatdit sem. A kiszori-
tottsag, a korlatozott érdekérvényesitési lehetGségek még inkabb felszin-
re hoztak az ideoldgiai kiilonbségeket, amelyeket csak atmenetileg eny-
hitett a helyhat6sagi valasztasokon a varosok tobbségében elért gyézelem
feletti orom.

Mikozben a kormanypartok a sorozatos tdimadasok kereszttiizében
egyre erdteljesebben kényszeriiltek meghatarozni sajat arculatukat, vi-
lagnézeti és politikai koordinataikat, az SZDSZ mint part nem ment ke-
resztiil irdnyt meghatarozo, tisztitd vitdkon. A liberdlis, a szocidldemokrata
és aradikalis nézetek legfeljebb a part belsé koreiben vivtak harcukat, az
abrazat kifelé civilizalt, de elpuhul6 vonasokat kezdett mutatni. A kér-
potlas és az igazsagtétel kérdésében tantsitott magatartds is azt jelezte,
hogy az SZDSZ - egy képvisel§je szerint nem utolsésorban a pénzvilag
és a tomegkommunikacid neoliberalis koreivel fennallo szoros kapcsola-
tai miatt — fokozatosan elveszitette radikalis antikommunizmusat, és
ezzel parttagsdganak azt a részét is, amelyik éppen a korabbi rendszer
egyértelmi tagadasa és nem kifejezetten liberalis eszmeisége miatt csat-
lakozott a parthoz.

A dilemma ez év Gszére érett kritikussa, elkendSzhetetlenné: szik
kord, értelmiségi elitpart maradjon-e az SZDSZ, avagy valjon tomeg-
partta, amelyben az alapit vezérkar torvényszertien elvesziti addigi ha-
talmat? Mas szdval, teoretikusabban: az ideoldgia csindlja-e a partot,
vagy a part az ideoldgiat?

Kétségteleniil személyes megrendiiltséget titkroznek most azok a gyasz-
beszédek, amely az alapitdk lekdszonése miatt az ,,eszmét” temetik, az
,ugy” elvesztését siratjak. (Kiilon bekezdést érdemelne itt a sajtd, amely

273
et



SZDSZ-partossagaval, elfogultsdgaval, a kritika elhallgatasaval, a prob-
1émak elfoldelésével — szandékaival ellentétesen, de — nagyban hozzajarult
avalsag elmélyiiléséhez.) Mas kérdés, hogy egyes politikai forrasok szerint
Kis Janos és az egykori alapitok buicsija nem sajat elhatarozas fiiggvénye
volt. E vélekedések értelmében a part kiilfoldi tdimogatoi az eredmények
elmaradésa és jovend§ valasztasi sikerekkel szemben tapldlt kétségeik
miatt megsziintették a legnagyobb magyar liberalis partnak szant jutta-
tasaik folyositasat.

Caesar halott

Akar igy, akar ugy, nincs konnyd helyzetben az 1j korszakot nyit6 76l
gyessy Péter és a mellette vezetdi szerepet vallalo tigyvivdi testiilet. A vita,
hogy az ideoldgia csindlja-e a partot vagy a part az ideoldgiat, a valasztas-
sal eldSlni latszott; jollehet nehéz magyarazatot adni arra, hogy a kiil-
dottgytlés ugyanigy tapsviharral bicstztatta a lekdszond elnokot, mint
koszontotte az Gj vezetSt. Ma még nem lehet latni, hogy ez a véltas az
SZDSZ végs6 megroggyanasinak, avagy az 4j SZDSZ sziiletésének a
jele-e. Tolgyessy mindenesetre nem a régi politika javitdsanak, hanem gj
célok meghirdetésének az igéretével Iépett a szinre.

Mi volna ez az 4j politika? Nagy, belsé koalici6 1étrehozésa, a part
demokratikus mikddésének megteremtése, kozérthet program megfo-
galmazasa, a sztik liberalis eszmekor doktriner képviseletével szemben
gyakorlatias, szocidlliberdlis vonal koévetése, a politikai érintkezésben a
szembendllas helyett a kompromisszum keresése, az ideolégidban a nem-
zeti jelleg erdsitése.

Ez a program valoban nem a régi SZDSZ-¢, de ha a parton beliil
uralkodo6va tud valni, jelentésen kiszélesitheti a kozpont legitimacios ba-
zisat, és er@sebb nyomatékot adhat a mindennapi gyakorlati dontéseknek.
Ez a folyamat és allapot teremtheti meg egy part valoban demokratikus
alapjait.

Bal, jobb

Sajét csapddjaban vergddd madar most az SZDSZ, de aligha akad j6zan
gondolkodésu valasztopolgéar ebben az orszagban, akit ez kardrommel
toltene el. A demokracia megszilardulasanak alapvetd feltétele a politikai
valtégazdasag kialakulasa, amihez stabil, nagy tdmegbazisu, vilagos prog-
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ramu partokra van sziikség. E tekintetben a magyarorszagi rendszerval-
tozas még korantsem fejez6dott be, a jovében kormanyzati és ellenzéki
oldalon is tovabbi atrendez8dések varhatok.

Az SZDSZ olyan uton indult el, amelynek a vége ma még nem lathato.
Ha a magyar torténelmi fejlédést és a kelet-eurdpai folyamatokat tartjuk
szem el6tt, akkor azt kell mondanunk, hogy a liberalizmus soha nem
jutott ekkora szerephez a térségben, mint az 1991-es vilasztasokon. Ez
ugyanakkor varhat6an jovébeli lehetSségeit is meghatarozza: az eurdpai
parlamentaris demokracidkban a konzervativ/jobboldali iranyzatoknak
nem a liberalizmus, hanem a baloldali/szocidldemokrata képviselet a
tényleges alternativja.

Aligha kétséges, hogy az 6ndll6 hatalmi 4gga nové tdomegkommu-
nikacid tdmogatdsa nélkiil a liberalis partok nem érhettek volna el ilyen
eredményeket Magyarorszagon. A kérdés most mar ,,csak” az, hogy a
munkavallaléi érdek, a baloldal mikor t6r ki bénultsdgabdl, mikor szer-
vezGdik 6nallé politikai erévé a szabad vallalkozast favorizald, uralkodé
konzervativ ideoldgidval szemben. Mert végsG soron nem a nézet-, hanem
az érdektagoltsag fogja kijelolni a partok helyét a magyar kozéletben. A
torténelem dnmagat irja: a forradalom konyortelenil felfalja gyermekeit,
a jové a pragmatikus politikusoké, vége az intellektualis kalandozasok
hési korszakanak.

1991. november 28.

Puccs utan

Dramai percek zajlottak le tegnap a debreceni kozgyilésben, mar ameny-
nyire a zart iilést kovetd sajtotajékoztaton elhangzottakbol erre kovetkez-
tetni lehet. Bizalmi szavazast kért maga ellen Hevessy Jozsef polgarmes-
ter, mert partja, az SZDSZ egy csoportja lemondéasra szdlitotta fel. Ugyan-
ezen az Ulésen jelentette be kilépését ugyanebbdl a frakciobdl a varos-
fejlesztési bizottsag elnoke is, mert képtelen volt magaban tovabb iitkoz-
tetni a part- és a varosérdekeket.

A soproni és a budaorsi polgarmester lemondatasanak tigyérdl napok
ota cikkezik az orszagos sajto, és csak egy hajszal — pontosabban az érin-
tett jol iddzitett taktikai valaszlépése — valasztotta el Debrecent attdl,
hogy hasonl6 okbdl a lapok cimoldaléra keriiljon. A koreografia mindeniitt
hasonld: sajat partjuk inditott tdimadast a vezetdk ellen, akik ugyanazzal
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az érvvel védekeztek: nem hajlanddk a partérdekeket a telepiilés érdekei
elé helyezni.

Varhato volt, hogy a debreceni 6nkorméanyzati valasztasi eredmények
a gy6ztes SZDSZ és Fidesz kozotti ellentétek kiélez6dése miatt nem a
békés, felhGtlen prosperalas idGszakat hozzék el az orszdg masodik va-
rosanak torténetében. Mégis, az a polarizacid, amely testiiletben az elsé
percben megindult és a tegnapi puccskisérlettel elsé csucspontjahoz ér-
kezett, a legborulatobb sejtéseket is feliilmulja. Mert, mint tudni lehet, a
part-, nézet- és érdekkiilonbségek nemcsak az SZDSZ-frakcion beliil,
hanem a polgarmester és az alpolgarmesterek kozott, s6t az alpolgarmes-
terek egymas kozti viszonyaban is szakadéssal fenyegetnek. Ezt csak fel-
erdsitette az SZDSZ-es és MDF-es alpolgarmester mellé ut6bb jeldlt
Fideszes alpolgarmester megvalasztésa.

A puccskisérlet a ,,merényl6k™ felkésziiletlensége miatt eztttal nem
vezetett sikerre, de ezt aligha értékelhetjiik a varosérdekek természetes
érvényesiilésének. A konfliktus most megold6dni latszik — a polgdrmester
elismerte, hogy hibdkat is elkdvetett —, de a szinfalak mogott vélhetSen
tovabb folyik majd a harc a hegemoniaért. Amit az egyszertiség kedvéért
minden érintett ugy nevez: varosérdek.

1992. februdr 4.

Karizma

Az utébbi napokban két tekintélyes kiilfoldi lap is elemzést kdzolt
Magyarorszagrol. A The Washington Post és a londoni The Guardian
rendkiviil kedvezd képet festett a magyar atalakulasrol, a demokréacia és
a piacgazdasag megteremtésének esélyeirSl. Az elismerd beszamolok
kilon méltattak Antall Jozsef miniszterelnok személyét, megallapitva,
hogy a szeretetre mélt6 egyéniségnek nem sok koze van a hatékony poli-
tikai vezetéshez, mivelhogy a magyarok nem kiilondsebben kedvelik és
tisztelik miniszterelnokiiket. Ennek oka az — igy a tudésitok —, hogy An-
tallbdl hianyzik a karizma; egyénisége szikar, elutasito, és gyakran unal-
mas el6adasokra ragadtatja magat.

Nem tudni, hogy a cikkirok mennyi id6t toltdttek a miniszterelnok
kozvetlen kozelében, de hogy alaposan ismerik a hazai sajté idevago axi-
Omait, az bizonyos. Ez a tarsasjaték mar a koaliciés kormany meg-
alakulasanak pillanataban elkezd8dott, a neve fehér-fekete, szabélyai igen
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egyszertiek, a két szin kombinativ hasznalatara épiilnek. Az el6bbi az
wartatlan tekintetd, partok felett allo, josagos” koztarsasagi elnok, az
utobbi a ,,dolyfos nézést, rideg, tekintélyelvi” miniszterelnok képének
kialakitasara szolgalt. Csoda-e, ha a valasztds utan alig két hénappal mar
megjelentek azok a kozvélemény-kutatasi mutatok, amelyek azota is két-
szer olyan népszeriinek lattatjak ,,mindenki Arpi bacsijat”, mint az akar-
milyen nézést ,,Antalljozsit”? A felelGsség kozotti kiillonbség megitélé-
sérél nem késziiltek felmérések.

Hogy ki a karizmatikus egyéniség, a nemzetkozi politikai életben jo-
indulatd mosollyal kisért, botcsinélta politikus Havel cseh elnok, vagy a
céltudatosan, taktikusan tevékenykedd, am ,,ratarti, tiirelmetlen, sértG-
dékeny” Antall Jozsef, arrdl nekiink, magyaroknak nem ill§ véleményt
mondanunk. A tudésitok kiilonben is megfogalmaztik benyoméasaikat.
Itt és most azonban annyit talan szabad megallapitanunk, hogy ha ezen
mulnak az eredmények és a sikerek, Magyarorszagnak akar soha ne legyen
karizmatikus miniszterelnoke.

1992. janudr 27.

Mindség, derengve a tavolodo idében

Két éve ezen a napon vett bucsut a foldi 1étt6l az 4j, demokratikusan
megvalasztott magyar kormany elsé miniszterelnoke. Sziiletésének évét
kevesen ismerik, haldlanak id6pontja sokak szdmdra torténelmi datum.

Antall Jozsef val6jaban nem sziiletett, hanem a magyar térténelem egy
adott idSpontjaban: lett. A kelet-eurdpai foldcsuszamlas, a diktatorikus
rendszer 6sszeomlasa tette lehet6vé, hogy a rejtézkodd politikai géniusz
el6lépjen buvohelyérdl. Az akkor még egységes ellenzék soraiban sokan
voltak, akik a magyar demokracia kialakuldsidnak targyalasos folyamata-
ban megmutattak tehetségiiket — § azonban politikai érzékenységével,
elképzeléseinek kiforrottsagéaval, nézeteinek szilardsagaval kortarsai folé
emelkedett. Maga volt a megtestesiilt demokracia. Ez volt a kiildetése — és
ez lett a végzete. Az antalli politika magaban hordta kudarcanak betel-
jestilését: a demokraciat demokratikus eszkozokkel akarta megteremte-
ni egy olyan orszagban, amelyet az eleve elrendeltség, a kiilsé iranyitott-
sag allapota tett mozgéasképtelenné évtizedeken keresztiil.

Ha valaki, akkor maga Antall latta ezt a legvilagosabban, mégis vallalta
a kamikaze szerepet. Ahhoz tartotta magat; hogy az igazi demokrata nem
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rendbe tenni, hanem helyzetbe hozni akarja orszagat, hogy az emberek
a szabadsag onként vallalt keretei kozott alkoté médon bontakoztathassak
ki legjobb képességeiket. Antall 1étrehozta ezt a helyzetet: fiiggetlenné
tette Magyarorszagot, megteremtette a demokratikus berendezkedés és
a piacgazdasag politikai és jogi kereteit, az orszag felemelkedésének fel-
tételeit. Csak egyre nem volt képes: az 6ndllosagrol leszoktatott, egzisz-
tencidlisan megnyomoritott lakossag tomegei helyébe a lehetdségekkel
élni képes és akard ontudatos, felvilagosult, kezdeményez allampolgarokat
allitani.

Kevés allamférfi akadt a magyar torténelemben, akit életében ennyire
szandékosan félreértelmeztek volna, akire ennyi sarat, ilyen sok alantas
jelz6t dobaltak volna ellenfelei. Tudtak: a korabbi rendre és érdekviszo-
nyokra az ¢ szinre 1épése jelentette a legnagyobb veszéElyt. Tartasat, mélto-
sagat konzervativ életidegenségként, szellemének vibralasat ari gégként,
az elkeriilhetetlen megszorité gazdasagi intézkedéseket szocialis érzé-
ketlenségként magyaraztak. Antall Jozsef, a rendkiviili irnidval és 6n-
ironiaval megaldott dllamférfi nem volt hit ember, de nehezen viselte el
a torpék korusat, a méltanytalansagok nyilait, vergddott az arméanykodasok
haléjaban. Torténelmi sziikségszertiség volt, hogy teste hamarabb felad-
ja a kiizdelmet, mint ahogy politikaja vereséget szenvedett?

Ha hisziink az eleve elrendeltségben, akkor abban is bizonyosaknak
kell lenniink, hogy a mindség csak dnmagaval mérhetd, s a tavolsag no-
vekedésével egyre tisztabban mutatkozik meg az idében.

1995. december 12.

Mennybdl a miniszterelnok

Hétagra siitott a nap, amikor Horn Gyula magyar miniszterelnok kecses
helikoptere Balmazujvaros foldjére ereszkedett. Alant mar varta 6t a
varos apraja és nagyja, de inkabb a nagyja: a korzet orszaggytlési képvi-
seldje, eloljarok, a szocialista part helyi és megyei politikusai, €s j6 néhany
arc a régmult id6kbdl.

Nagy nap volt ez Hajdu-Bihar megyében: a kormany tobb minisztere,
allamtitkarok, a szocialista part elndokségének tagjai jOl megtervezett
stratégia alapjan Piispokladanyt6l Hajduhadhazig, Komadit6l Polgarig
valésaggal megszalltak a térséget. Szombat 1évén nem Kkis teljesitmény
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volt ez a nagyobbik kormanyzdpart élcsapatatol, s a telepiilések érintett
vezetdi is nyilvan drommel aldozték fel pihendnapjukat, hogy — ha réviden
is — eszmét cserélhessenek a foglalkoztatottsag, a szocialpolitika, a me-
zG6gazdasag, a teriiletfejlesztés aktualis kérdéseirSl. Buzgdn kovették az
eseményeket a sajtd és a média riporterei, fotdsai, operatdrei is, hiszen
nem mindennapi, hogy magas part- és kormanybeosztést visel§k ilyen
nagy szamban tegyék tisztiiket az orszag nyugati részétdl egyre tavolabb
keriil6 régiénkban.

Vélhetéen megcsappant az Gjvarosi Giovanni pizzéria forgalma, ami-
kor a miniszterelnok és ekkorra idesereglett kisérete belépett a valaha
jobb napokat megélt miivelddési kdzpont zstfolasig megtelt szinhazter-
mébe. Naptol, sz€1tdl, kétkezi munkatdl cserzett b6ri érdekléddk foglal-
tak helyet a kultara hazanak székein, és a kozonséget nem kellett sokaig
kapacitalni, jottek a kérdések sorban. A sajtésok kihegyezett tollakkal
kovették a fejleményeket, hatha megint mond valami varatlanul nagyot a
miniszterelnok, amit aztdn masnap nem gy6z helyre tenni a kabinetiroda
- am a meglepetés ezuttal elmaradt (hacsak az dremelkedést ellentételezd
nyugdijfolyositds tervezett bevezetését nem tekintjiik annak).

Horn Gyula beszélt, beszélt — bar néha olyan érzése tamadt a hallgaté-
nak, mintha valami akadalyozna a nyelve forgasat —, és a publikum a
ciklus felén megtudhatta, milyen nehéz ennek a korménynak a helyzete,
mennyire fajdalmas megtenniiik a sziikséges 1épéseket, de az Gton mégis
végig fognak menni. Az sem ingatta meg a miniszterelnokot, amikor vala-
ki az altala nem ismert Vérszerz6dés egyik, a javak igazsagos elosztasara
vonatkozé pontjat idézte. ,,Az legyen a legnagyobb bajunk, hogy nem
tudjuk, mi van a Vérszerz6désben” — jegyezte meg erre a kormanyfo le-
fegyverzd kozvetlenséggel. A nép, az istenadta, vele sziiletett jolneveltsé-
ge okan megtapsolta a szonokot, aztan jo dra teltével igyekezett minden-
ki a maga dolgéra.

A szocialista partiak is mentek a dolgukra: a sportcsarnokban négyszaz
személyre f6zott birkaporkolt varta Sket. A vorosls égitest mar rég lenyu-
godott, amikor a sikeres program végén a miniszterelnoki helikopter ismét
a magasba emelkedett. J6 érzés volt tudni, hogy olyanok is iiltek rajta,
akiknek nem csak térkép e téj.

1996. julius 15.
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Szabad-e?

Kozelgd nemzeti iinnepiink, az 1848-as forradalom és szabadsagharc
emléknapja el6tt onbecsiilésiink tgy kivanja, hogy szot ejtsiink egy masik,
ugyancsak e naphoz kapcsolddé évfordulorol, a magyar sajtdé napjardl is.
A Marczius 15-e, Cserndtony Lajos 148 évvel ezel6tti forradalmi hirlap-
janak példajat szemiink elStt tartva azon toprengiink e jeles napon, hogy
szabad-e a sajté a szabad Magyarorszagon. Ezt a kérdést teszik fel olva-
soink gyakorta, és fogalmazzuk meg hivatasunk gyakorlasa kozben mi is
nap mint nap.

Szabad-e a sajto?

Igen, azt kell mondanunk, hogy a sajté ma szabad Magyarorszagon.
A magantulajdonban és a kozszolgdlatban allé6 médiumok is teljes sza-
badsagot élveznek: szabad a tényeket tiszteletben tartaniuk és szabad
azoktdl eltekinteniiik, szabad megirniuk eseteket és szabad elhallgatniuk,
szabad igazat mondaniuk és szabad hazudniuk, szabad biralniuk a kor-
manyt és szabad azt kiszolgdlniuk, szabad ellendllniuk a befolydsolasi
kisérleteknek és szabad azoknak behddolniuk. Ha arra gondolunk, mi
volt itt tiz évvel ezeldtt, akkor nem mondhatunk mast, mint hogy igen,
Magyarorszagon egyenesen tobzdodik a sajtészabadsag.

E jeles napon természetesen tartézkodunk attél, hogy a magyar sajtéd
rajtunk kiviil esé részét mingsitsiik. [ldomosabb, ha szerényen, a magunk
nevében nyilatkozunk. Es ha mar igy megszdlittattunk, akkor azt mond-
juk, hogy a Hajda-Bihari NAP legjobb tudasa szerint igyekszik méltova
vélni az elnyert szabadsidghoz. Ez a szabadsag szimunkra nem a szabadossa-
got, nem a sajat politikacsinalé ambicidink kiélését, nem a kozvélemény
formalasanak egysiku szandékat, hanem a tények tiszteletét, a pontossa-
got, a megbizhatdsagot, a frissességet, a sokoldaliisagot, a kulturalt hang-
vételt és a vélemény szabadsagat jelenti. Erezziik az erét, ami egy lapban
lehetdségként rejlik, de azzal éIni, és nem visszaélni akarunk. Azza szeret-
nénk vélni, amire jogositvanyunk van: hiteles, mértékado, sokszind, fiig-
getlen Ujsagga.

A magyar sajté napjan meglehetds eltokéltséggel, de visszafogott op-
timizmussal tekintiink az orszag — és a magunk — el6tt 4116 jovébe. Mert
mdamorit6 érzés a szabadsédg, de tudjuk: nincs annal nehezebb teher.

1996. mdrcius 14.
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Magyar BBC

Nem joésolunk hosszu életet Hajdii Istvannak, a Magyar Radié Gjonnan
kinevezett elndkének. A kdzszolgalati médium vezetdje ugyanis nem mast
akar, mint kozszolgdlativd — azaz partsemlegessé — tenni az irdnyitdsa ala
rendelt intézményt. Eletveszélyes otlet, nagyon sokak érdekét sérti, elGre
jelezhetd a bukasa.

Volt id6, a rendszervaltozas tajan, amikor az elektronikus médidban
meglehetSsen sok sz6 esett a BBC etikai kodexérdl. Néhany évvel késdbb,
1993-ban Szente Péter, az angol radié magyar adasanak akkori vezetdje
—ma a magyar korméany képviseldje europai médiatigyekben — Londonban
elmesélte e sorok irdjanak, hogy a magyar radidsok meghivtak, tartson
ismertetést a sokat emlegetett, modellként alkalmazni kivant szabélyo-
zasrél. O elmondta hallgatésaganak: a kodex sarkalatos pontja, hogy a
politikai partok a valasztdsokon szerzett szavazataik aranyaban részesiil-
nek a BBC miisoridejébdl. Folallt erre Farkas Zoltdn —ma a 16 6ra felelGs
szerkesztGje —, és kijelentette: akkor ndlunk soha nem lesz érvényes a
BBC-kddex.

Ez, mint emlitettem, az Antall-kormény (a ,kis atkos”, ahogyan ma
balkdzép korokben emlegetik) ideje alatt tortént, s azéta sok viz lefolyt a
Danubiuson. Ha akkor nem volt érdeke nevezett radidsnak és tarsainak
a targyszerd, el nem kotelezett etikai mérce alkalmazasa, vajon mi moti-
valna 6ket most, az abszolut médiahatalom birtokaban? Talan csak nem
a koz szolgalatanak elemi vagya?

Hajdu Istvan pontosan latja, hol futott zdtonyra a magyar kozszol-
galatisag hajdja: ott, ahol az egyik elfogultsaggal szemben (Hiradd, A hét)
masik elfogultsagot (Egyenleg) allitottak, azt remélvén, hogy a végered-
ményt tekintve egyensiilyba billen a barka. Oriasi tévedés volt, a jarmi
1éket kapott, és elsiillyedt. Pontosabban a kormdnyvaltassal kiiktatédott
a jobbkozép érzelmi Gjsagir6k maroknyi csoportja, s a fedélzetet meg-
szallta a balkozép érziiletd toll-, mikrofon-és kdponyegforgatok serege.
A radidelnok keresztes hadjarata ezért igérkezik kilatastalannak, hiszen
ahol mindenki — riportertdl a szerkesztén at az adasvezetdig — egy irany-
ba elfogult, vajon ki és milyen médon szavatolhatja a miisorokon beliili
semlegességet és kiegyensulyozottsagot? Raadasul tgy, hogy nemcsak a
munkatarsak, hanem a hatalom is ellenérdekelt a program célkittizéseinek
megvaldsitasaban!
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Az 1j elndknek, ha komolyan veszi feladatat, mégsem marad mas va-
lasztasa, mint kiizdelemre kelni a kozszolgélati radi6 1étrehozasaért, a
demokratikus politikai kultira megteremtéséért. ElGre latszik a csata
kimenetele, de mennyivel hésiesebb vallalkozas ez, mint 4gyban, parnak
kozt halni meg!

1996. junius 11.

Iszom, tehat vagyok

Az alkohol j6 ideje Magyarorszag elsé szamu kabitdszere, sokak életének
mindennapos velejardja, tarsalgasok, barati dsszejovetelek, munkahelyi
névnapozasok elengedhetetlen hangulatkeltdje, a tizen- és huszonévesek
sajatsagos onmegvaldsitasi modja. Iszik a politikus, a miivész, az orvos,
a pincér, a valtdallitd, az aruszallito; férfi és nd, didk és nyugdijas.

Miért iszik az ember? Az ember azért iszik, mert az ital j6 kedvet
csindl, oldja a gatldsokat, fokozza a kezdeményezSkészséget, kedvez&bb
szinben mutatja az életet, és mert egyesekbe bioldgiailag bele van kédol-
va. De miért iszik a magyar (vagy Gjabb, liberalis szohasznalattal: ma-
gyarorszagi) ember? A magyar ember azért iszik, mert hol tatarral, hol
torokkel, hol osztrakkal, hol némettel, hol orosszal hadakozott, mert
komporszag katonajaként ide-oda sodrodott, mert kis nép fiaként komp-
lexusaival viaskodott, mert nehezen viseli el a masutt hozott dontések
kovetkezményeit. Van tehat ok elegendd arra, hogy a magyar ember stirtin
a szajahoz emelje a poharat. Ha mar ugy adddott, hogy az ivasban keresi
az igazsagot, a kérdés inkabb az: mi keriil a pohérba.

A magyar (vagy: magyarorszagi) pohar igencsak 6blos. Urtartalma
1945-6t kovetSen az Gn. szocializmus kiteljesedésével egyenes ardnyban
nétt. Torténelme zivataros szdzadai sordn soha nem ivott annyit a magyar,
mint a kadari konszolidacié nagy kalandja idején. A tomegek uralmanak
kora demokratizélta az alkoholfogyasztast is: mindenki annyit donthetett
magaba az érleletlen magyar sorokbdl, a vinkébodl termelt magyar borok-
bél és a burgonyabdl parolt magyar szeszekbdl, amennyi beléje fért. A
proletar ontudat még a borok kozott sem tlirte meg a kiralyt, a nyugatrol
importalt klasszikus italféleségeknek pedig csak a szallodak méregdraga
barjaiban és a partbizottsagi biifékben lehetett helyiik. A magyar ember
amennyiség igézetében élt, az italban sem ismerte a kvalitast, fittyet hanyt
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sorvado agysejtjeire, és gondtalanul szaporitotta a majzsugorban elhul-
lottak szamat.

Csakhogy, amint a magyar kozmondas tartja, egyszer minden jonak
vége szakad. A hatar egyik naprél a masikra megnyilt a vilag 6sszes itala
el6tt. A Lanchid brandy, a Varda kesert, a Puszta vodka, a Durbincs
sogor, a Borsodi vildgos csapataival szemben felsorakoztak a Grand Mar-
nier, a Ballantines, a Gordon’s Dry Gin, a Smirnoff, a Captain Morgan,
a Courvoisier, a Tequila, a Madeira, a Chianti, a Guiness iitegei, és elszant
harc indult meg a magyar ember agyanak birtoklasaért.

A gazdasagi csodat produkal6 finnek hiresen nagy ivok, és a hétvégeken
Svédorszdg és Dania kozott kozlekedd ,,alkoholkompok” latvanya sem
valami épiiletes. A mediterran orszdgokban, ahol a rendszeres borfo-
gyasztas a napi élet természetes és élvezetes része, az emberek képesek
nagy mennyiséget magukhoz venni anélkiil, hogy viselkedésiik erdsza-
kossa valna. Valamilyen formaban mindenhol mindenki italozik — az euro-
pai nemzetek kozott a francidk jarnak az élen —, a produktiv tarsadal-
makban azonban az alkoholizdlas nem a mindennapi tevékenység helyett,
hanem az utdn folyik, és nem a pusztito szeszek, hanem a kénnyebb italok
részesiilnek elényben.

Magyarorszagon az éves fogyasztas statisztikailag kimutathat6 aranya
1990-t61 folyamatosan csokken, ez azonban a fekete kereskedelem fel-
mérhetetlen elharapdzasa miatt nem a valds képet festi. A nagyfogyasztd
orszagok sordban nalunk a legkedvezGStlenebb az italfajtak megoszlasa,
az alkohol 48 szazaléka tomény szesz formajaban gurul le a torkokon. Ma
a magyar ember atlagos mentje egy feles kisérdvel, legtobbszor sorrel,
kapacitas szerint ismételve. A lakossag inkabb iszik, mint eszik, ugyanis
az alapvet§ élelmiszerek fogyasztasat meghaladé mértékben, azok kara-
ra novelte az alkoholfogyasztast. A kiadasok alkoholhdnyada, amig mér-
hetd volt, meghaladta a 10 szdzalékot.

Az alkoholos italok ara elmaradt az inflaciotél, ami novelte hoz-
zaférhetGségiiket. A mingségi sor és bor viszonylagos draga volta a nagyobb
alkoholtartalmu italok vasarlasara 6sztonoz. Az alkoholfogyasztas atlagos
szintjének megdupldzddasa egybeesik a javakorabeli haldlozasi mutatok
rohamos emelkedésével. Mig 1988-ban 3535-en haltak meg méjzsugorban,
1995-ben ez a szam a duplaja, 7304 volt, s az alkoholistdk ebbdl kovet-
keztetett szama 509 ezerrdl 1 millié 52 ezerre emelkedett.

Az adatok szerint a magyar lakossag jelent8s hanyada képtelen feldol-
gozni a tarsadalmi valtozasokbol kovetkezd fesziiltségeket, sajat egzisz-

283
e



tencialis helyzetének romlasat, az elszegényedést. Tamaszul kiillonbdzé
enyhitdszerekhez (alkohol, cigaretta, drog) nyidl. De eurdpai volna is jot
és keveset inni! De vajon redlis-e a nyomoralkoholizmusnak nevezett
korszakban a nemes italok fogyasztasa és a mérsékletesség mellett érvel-
ni? Szabad-e a tiszta alapanyagu, sokaig érlelt, jOl kezelt, nemes itokak
nevét kiejteni azok el6tt, akik pusztulasuk tudataban a boszorkdnykony-
hakban szintetikusan eléallitott n. borokra és palinkédkra fanyalodnak?
Es lehet-e ma Magyarorszagon azt a kérdést feltenni, hogy minek iszik
az, aki (anyagilag) nem birja?

Amidta ember az ember, kabitdszerekhez nyul, hogy képes legyen
onmagit elviselni. A magyar ember sokaknal kiilonb: keményen szembe-
szall az alkohollal is, amit a fogyasztas vildgraszolé eredményei bizo-
nyitanak. Az a legény, aki allja — tartja a mondés, és igaza van. Mindaddig,
amig van kinek allnia.

1997. oktéber 12.

Valami nem tOrtént

Befejezem a nagykovetség hirlevelének szerkesztését, rakapcsolédom a
vilaghalora, s kinyitom a postafiokot. Washington, 1999. oktéber 20-a,
szerda délelétt. Levél érkezett otthonrél. A Hajdu-Bihari Napl6 arra kér,
hogy idézzem fel a koztdrsasag kikialtdsaval kapcsolatos 1989-es emlé-
keimet. Mintha sorsszertiség munkélna az életben. A hirlevél els6 oldalan
a tiz évvel ezel6tti eseményekkel, a Paneurdpai Piknik és a hatarnyités
évforduldjaval foglalkozunk. A politikai korok és a sajté rezgéseibdl ér-
z€keljiik, hogy a magyar atalakulés évforduldja Washingtonban nem valt
ki kiilonosebb érzelmi hulldmzast. A lengyel Szolidarités fellépése vagy
a pragai ,,barsonyos” forradalom nagyobb figyelemre szamithat, holott a
kelet-eurdpai rendszervaltozasban élen jar6 Magyarorszag torténelmi
jelentdségt, a hideghabort végét jelzd tettet hajtott végre a hatarnyitassal.
A kétpdlusu vilagrend megszitintével 1étrejott Uj helyzetben ezt igyeksziink
megismertetni és megértetni az amerikai dontéshoz6 és véleményforma-

1V
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sokat 1989-ben sem. Azokkal egyiitt, akik a nyolcvanas évek végén alakult
ellenzéki partok szervezésével igyekeztek el6késziteni a rendszervaltozast,
ugy fogtam fel az orszadg nevének mddositasat, hogy annak, amit az 6sz-
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szeomlds szélére jutott kommunizmus hazai tigyvivéi tesznek, mar nincs
jelentésége. Az egypartrendszernek ledldozott, mint ahogy a vasfiiggony
is a multé, aminek lebontasaban sokunknak volt szerencséje személyesen
kozremiikodni. Oktober 23-an az 1956-o0s forradalom el6tt tisztelegtiink,
a mi koztarsasagunk 1990. 4prilis 8-4n, a szabad, demokratikus valasz-
tdson sziiletett meg Magyarorszagon.

1999. oktober 22.
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Az utca embere

A téma az utcan hever, ha mar annyit ivott, hogy nem képes felallni.
Ha nem képes feldllni, beszélni sem tud, s akkor nincs radiomisor. Hegyi
Gyula tapasztalt riporter, a gordiuszi csomat egy huszarvagassal megold-
ja: nem az utcardl, hanem a gangrol, a piacrol, a kocsmabdl, a palyaud-
varroél, a rendelGbdl szedi a témakat, s fizi Gket Ossze latleletté, mint
tette azt péntek este kilenc 6rakor a Kossuth radié Huszas studié cimi
msoréaban.

Mirdl beszélnek az emberek? — tudakolta az 6sszeallitas. Nagyon jo
kérdés. Az emberek ugyanis veliik sziiletett tulajdonsdgaik folytan allan-
déan nyomjak a sédert: otthon, a munkahelyen (akinek van), a buszon, a
lifttben, az ABC-ben, a focimeccsen, a presszoban, a természet 1agy 6lén,
sét, uram bocsd’, még ott is, ahova a kirdly is gyalog jar. Ilyen dumaés
népség az emberiség, s ez igy van rendjén, belegondolni is rossz, mi tor-
ténne, ha a szank helyett is fiiliink volna. A sok beszédnek persze — hogy
ill6 népies fordulattal éljiink —sok az alja, ezért kellenek a radidriporterek,
akik idénként belevetik magukat az élet stirtijébe, engedik a magnodikra
jonni a beszédeket, majd beiilnek a vagészobaba, és az anyagrdl —jé szob-
raszként — lehantjak a folosleget. Igy sziiletnek a Mir61 beszélnek az em-
berek? cimii dokumentumok a valdsagrol.

A j6 riporter mindig arra jar, ahol valami torténik, s agy dugja az
alanyok orra ald a mikrofont, hogy azok ne vegyék észre. Hegyi Gyula
beszEl6i pontosan tudtak, hogy mi torténik, de nem térédtek vele, mert
mindenaron el akartdk mondani azt, ami a lelkiiket nyomja. Hogy 46 ezer
forintot kell fizetni azért, hogy valakit elhamvasszanak, és porait szét-
szOrjak a szélben. (Kezdhetjiik a sporoldst.) Hogy eltiint a krumplicukor,
mert dolgozik a krumplis maffia. Hogy van olyan megrendeld, aki hisz-
milliét csak ugy, atvételi elismervény nélkiil az épité kezébe nyom: ter-
vezze meg a hazat. Hogy a pestiek durvak az arab csencselGkkel szemben.
Hogy az izraeli rendérség nem olyan, mint a magyar, hogy a szajat ttja,
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lasd Zemplényi-tigy. Hogy a magéniskolaban eldre kell kifizetni a 100 ezer
forintos éves tandijat. Hogy régen a hajvagas 3,60 volt, a leszazalékoltnak
mindossze 21 ezer forint a nyugdija, s mar csak annak ortil, hogy a fele-
ségét ki tudja elégiteni (,,Ezt érdemlik azok, akik felépitették a szocializ-
must?!”). Hogy egyesek mindkét rendszerben csalddtak. Hogy tele van a
varos kutyaszarral. Hogy...

Beszélt, beszEIt az utca embere, sorjaztak a témak, forgott a szalag,
tizkor aztan lejart az id6. Dudaltak, jott a Kronika, 4j mesékkel.

1997. dprilis 29.

L6, kutya, konyv

Pezsgett az élet péntek délutan Budapesten, a Vordsmarty téren. Az iin-
nepi kdnyvhét alkalmabal felallitott pavilonok koriil hulldimzott a tomeg,
az asztalok mellett irok tucatjai vartak az olvasokat, hogy dedikalhassdk
frissen megjelent mtviiket. Csaknem valamennyi 1étez6 és nem 1étezd
kiadé megjelent a téren, az arushelyek roskadoztak az Gjdonsagoktdl, a
vasarlé meg csak kapkodta a fejét a sok névum lattan. Az alkalmi szinpad
nonstop miisoraban az tigyeletes kérdez8, Vamos Miklos faggatta a be-
szédes alkotokat mihelytitkaikrol. Vibralt a levegd, a jelenlévéknek olyan
érzésiik lehetett, hogy valami ismét torténik.

Az Irodalmi Ujsag, a Kossuth radi6 szombat délutani kulturalis ma-
gazinja egy ideje fiatal irokat foglalkoztat midsorvezetSként, akik tavol-
sagtarto, olykor ironikus 6sszekotd szovegeikkel 1j stilust hoztak a misor-
ba. Ellentétben a radié kulturalis hetilapjaként aposztrofalt, val6jaban
meglehetdsen egyoldaliian a baloldali liberalis nézetek szocsdveként mi-
kod6 Gondolat-Jel misorral, az Irodalmi Ujsag szerkesztését kiegyenstlyo-
zottsag, a kiilonbozd irodalmi dramlatok aranyos képviselete jellemzi. A
musor készitSi a konyvhét megnyitdjan vették a faradsagot, és kozvetitd
kocsijukat — nyilvan kiilon engedéllyel — a Vorosmarty térre iranyitottak,
hogy helyszini riportokban szdmoljanak be a nagy eseményrdl. Az dssze-
allitas aligha vonul be a misor cstcsteljesitményei kozé — kar példaul,
hogy az ir6kon kiviil nem szoélaltattak meg kiadokat, forgalmazodkat, ol-
vasokat —, de valtozatos hangképeivel, Baldzs Attila élénk szovegeivel és
avidam zenével mégis kellemes élményként maradt meg a hallgatéban.
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Tul azon, hogy Jozef Skvorecky, Tamds Menyhért, Somlyé Gyorgy és
masok kifejthették alkalmi gondolataikat, a riporterek mikrofonvégre
kaptak a konyvhetet megnyité Kdnyddi Sdndor koltét, aki hitet tett a konyv,
mint médium jovGje mellett. A riporternek a nyomtatas szerepét firtatd
obligit kérdésére izes erdélyi hanghordozéasaval azt valaszolta, hogy a
konyv olyan az embernek, mint a 16 meg a kutya. De azért figyelmeztetett:
minél el6bb hurcolkodjunk fel minden szellemi javunkkal az Internetre,
mert ezzel el6szor teremtddhet meg a torténelemben az, amire a magyarok
Ausztraliatol Izlandig varnak: haza a magasban.

Igy keriil majd egymas mellé ezredfordulés tudatunkban az internet,
a konyv, a 16 meg a kutya.

1997. junius 10.

Nyelvelés

A nyelvfronton most megint helyzet van, a szép magyar beszéd védelme-
z6i keresztes haborut hirdettek a nyelv tisztasdganak megdérzéséért. A
hatarok megnyitasa 6ta lavafolyoként arad be a sok idegen, elsGsorban
angolszasz sz6, hovatovabb nem taldlni magyar feliratokat az utcakon —
hangzik az érvelés, amely a torvény szigorubb fellépését koveteli. Masfe-
161 viszont akadnak nyelvészek, irok, tollforgatok, akik a nyelvet olyan
rugalmas, €16 szervezetnek tekintik, amely a maga természetes védekezd
mechanizmusai révén hasonitja a beépithetdt, és kiveti magabodl az idegen
testet, kovetkezésképpen nincsen ok az aggodalomra. A Gondolat-Jel
cimd kulturdlis magazin a magyar nyelv hete alkalmabdl megszdlaltatta
Parti Nagy Lajos irét, akinek liberalis gondolatmenete arra késztette Mes-
terhdzi Mdrton radids dramaturgot, hogy levélben fejtse ki nézeteit a méisor
szerkesztdinek, akik a vasarnapi adasban szot adtak a kolléganak.

A dramaturg az, aki masok szdvegeivel banik, igy kell§ tdvolsagbdl,
sajat szlirdjén keresztiil talalkozik a nyelvi és stilisztikai jelenségekkel.
Mesterhazi, mikozben elismerte Parti Nagy érvelésének logikajat, hangot
adott meggy6z6désének, hogy a kiilsé hatasoknak korabban nem ismert
mértékben kitett nyelviink gondosabb banasmddot igényelne a hivatasos
nyelvmtveldk, tehdt a szerkesztdk €s a hivatasos szonokok, azaz a politi-
kusok részérdél. Ez nem kivanna kiilonosebb kampanyt vagy akcidzést,
pusztan érvényesiteni kellene a szakmai kovetelményeket. Sok mulik
ugyanis a konyvkiadok, lapszerkesztGségek, radios és televizids mihelyek
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illetékes munkatarsain, akik bizony nem mindig 4llnak a helyzet magas-
latan. Pedig nem kdotelezd szerkesztéként dolgoznia annak, akinek ehhez
nincs meg a nyelvi kultiréja, és nem kotelezé mikrofont vennie a kezébe
annak, aki hadilabon all a magyar prozédiaval. Vagy komolyan veszik
feladatukat ezek az intézmények, vagy lemondhatunk arrdl, hogy a nyelv
apolasaban oly fontos elektronikus média mintaként szolgaljon.

Még rosszabb a helyzet a politikusok esetében, akiknek egy része a
partallami frazeoldgidn nevelkedett, ami mai sz6hasznalatukat is meg-
hatdrozza, masik résziik pedig civilként keriilt a palyara. A demokratikus
hagyomanyokkal rendelkezé orszagokban felkészitik, kiilon retorikai
képzésnek vetik ald azokat, akik gyakran a nyilvdnossag elé allnak, ebbé-
li jartassaguk politikai kvalitasaik értékmérdje is. Az ismert torténelmi
okok miatt mi még messze vagyunk a kozéleti kulturaltsag eme fokatdl,
s csak reménykedhetiink abban, hogy amig azt elérjiik, nyelviink képes
megvédeni magat a nyilvanossag szereplGinek folyamatos inzultusaival
szemben.

1997. junius 17.

Kiilpol

Az élemedettebb kortak emlékezhetnek az idére, amikor a magyar ra-
didhallgaté tajékozottabbnak mondhatta magét az orosz, az izraeli és az
amerikai belpolitika eseményeiben, mint abban, hogy mi torténik a sajat
orszagaban. Ennek természetesen oka volt, hiszen a part és a kormany
sikerein kiviil alig akadt nevezetes esemény a Karpat-medencében, ha
meg véletlentl mégis el6fordult, arrél vagy nem, vagy csak sztirve adhatott
hirt az akkor még nem kozszolgalatinak nevezett elektronikus média. A
kiilpolitika primatusa a rendszervéltozds tdjékan megtdrni latszott, de a
béke(?) bekdszontével €s a radidscsapatok cserélddésével a hiradasok
élén ma mintha Gjra gyakrabban esne sz6 az amerikai elnok egészségi
allapotardl vagy a szaz hebroni lakos és a palesztinok dsszecsapasairdl,
mint mondjuk Debrecen égetd gondjairdl. A kiilpolitikai Gjsagirdk stab-
ja csaknem évtizedek 6ta valtozatlan, reflexeik sem sokat modosultak az
id6k soran, igy aztan a kiilpolitikai miisorok ugyanazt a mértéktart6 unal-
mat arasztjak, mint tiz vagy hisz évvel ezelGtt.

Egy, csak egy legény — pontosabban leany — van talpon a vidéken,
akinek sikeriilt 4j hangot hoznia a daralémalom egyhangusagéaba. Naran-

292,
>y



csik Agota, a Harmincot perc alatt a Fold koriil cimi nemzetkozi magazin
szerkesztGje és miisorvezetdje 6nalld mifajt talalt ki: csipkel6d6, évédd
felvezetd szovegeivel, humoros megjegyzéseivel, zenei betéteivel rendki-
viil élvezetessé tudja tenni az egyébként érdekességekre utazd, magazin
jellegt Osszedllitast. Kétségtelen, ez a miisor nem a ,,nehézsilyd” kiilpo-
litikai szemlék koziil valé (mint a Vildgdra), viszont a visszas eseteket,
groteszk torténeteket ironikus tavolsagtartassal kommentalé hangvéte-
1ével talan tobbet elmond az adott orszag belsd viszonyairdl, polgarainak
életérdl, mint sok komolykod6 elemzés.

Mi a titka e j6 hangulatu, kellemes féloranak? Mivel a tudésitok min-
den miisorban ugyanazok, csak a miisorvezet§ egyéniségére gondolhatunk.
Arra a kdnnyed, szellemes, a kollégakat sokszor, de nem bantéan meg-
szurkdld, a Iényeget lattatni képes kommunikdcios stilusra, amely az évek
soran Narancsik Agota sajatjava valt. Tavollétében probalkoztak ennek
atvételével masok, de csak erdltetett jopofaskodasra futotta belSle. (Mint
ahogyan a mar cimével is feltiinést kelteni igyekvé Ot kontinens szaz bot-
ranya cim( adast is izzadsagszag lengi be.) Ez a médszer természetesen
nem vihet§ 4t minden misorra, de itt tokéletesen a helyén van. Elhiteti
a hallgatdval, hogy azok a borzongatdéan mulatsagos esetek, amelyekrdl
hirt kap, akar itt, Magyarorszagon is megtorténhetnének.

1997. junius 24.

A vidék hangja

Mar az alcim figyelemre mélt6. A vidék magazinja. Emlékszem arra, ami-
kor az 6tvenes években a pesti rokonok latogatoba jotték hozzank elsé
kiadast Wartburgjukkal. Az volt 4m a valami! Akkoriban j6, ha havonta
egy személyautd haladt at a falunkon. A nyari kdnikuldban 6rdkon at
elbivolten ticsdrogtem az utastérben, még ma is orromban érzem jelleg-
zetes, ,varosi” szagat. Aztan késGbb, amikor mar kiilonbséget tudtam
tenni a févaros €s a vidék kozott, lattam, hogy a pesti rokon kétszobas
bérhazi lakasban €I, és korzeti orvosként tevékenykedik egy kiilvarosi
keriiletben.

Régi, sercegd lemez ez mér, de forog, forog kdrbe ma is. A Magyar
Radiéban a vidéknek van, a févarosnak nincs magazinja. Mi sziikség vol-
na ra? Néha, mutatdba, a riporterek ,lemennek” ugyan téjra va-
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16sdgszemlézni, idénként helyszineket is , kapcsolnak”, az alapképleten
ez azonban vajmi keveset valtoztat. Ha pedig valaki elinditja a lemezjatszot,
az érintettek legfeljebb széttarjak a karjukat: a helyzet ,torténelmileg”
alakult igy, ez ilyen, vizfejl orszag. Példaul vasarnap délutan 4 6ra 5 perc
és 5 ora kozott. Emlékproba. Alcime: Tizéves a Jozsef Attila Gimndzium
Latinovits Zoltdan Didkszinpada. Hogy ez az iskola hol taldlhato, arra az
ismertetSben nincs utalds. Talaljuk ki. Azt is, hogy a magyar radié mikor
szentel ilyen Osszeallitast a legalabb tizenot éve 1étezd, az orszag osszes
dijat mindig elnyerd debreceni Fénix szinpadnak. Hogy a héségben meg
ne fajduljon a fejlink, elarulom a megfejtést: erre legfeljebb a Magyaror-
szagrol jovok (A vidék magazinja) c. miisorban nyilna méd, maximum tiz
perc erejéig.

Emlékezhetiink, volt id6szak, amikor minden csapbdl Hegediis Géza,
Ungvdri Tamds és Szinetdr Miklos folyt. A helyzet azéta radikalisan meg-
valtozott, most ugyanazokbdl a vezetékekbdl Szildgyi Akos, Szalai Erzsé-
bet, Gyorgy Péter igéi csorognak. Mégis, ha egy vidéki miivész, tudods,
érdekes ember véletleniil bekeriil a radi6 £6(bb) miisoraiba, gy hat, mint-
ha a Holdrdl jott volna. Maguk a vidékiek csodalkoznak a legjobban.

A Magyarorszagrol jovok... szignalja minden hétkoznap felhangzik a
Kossuth Radidban. Sokan hallgatjak. Nem csak az id6pont miatt, hanem
azért is, mert a radi6 talan legizgalmasabb mtisorarél van sz6. Ezek nem
a belvarosi értelmiségiek boritékolhatd szovegei: a vidéki szerkesztéségek
felvételeibdl Osszeallitott torténetekben az élet a maga valdsagos, dramai
arcaval mutatkozik meg. Mint emlitettiik, naponta 17.05 és 18.00 6ra
kozott.

1997, juilius 1.

Harag és elfogultsag nélkiil

Deseé Csaba, az Allami Hangversenyzenekar bracsasa tobb mindenrdl
nevezetes. El§szor is, nemcsak az AHZ-ban nytivi a von6t, hanem évti-
zedek 6ta gyakorl jazzmuzsikus, tobb 6nall6 lemeze jelent meg. Ez azon-
ban még aligha volna ok a figyelmiinkre, ha nem vezetne féléras jazzmd-
sort a Pet6fi Radidban. De vezet, és legutobbi adasaba olyan vendéget
hivott meg kedvenc lemezeivel, aki méltan tarthat szimot szélesebb hall-
gatoi kozonség érdeklddésére. Pallai Péterrdl van sz6, a BBC magyar
addsanak riporterérdl, aki nagy jazzkedveld (is), és Bobby Gordonként
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csaknem harom évtizeden at szerkesztette és vezette a londoni radié ma-
gyar szekcidjanak rock- és jazzmtsorait.

Cseke Laszlo, Willis Conover, Pallai Péter. Hairom név, harom torténel-
mi személyiség. Az elsd a Szabad Eurdpa hires-hirhedt Teenager Partyjat
jegyezte, a masodik az Amerika Hangja jazzm{sorai révén valt Kelet-
Ko6zép-Eurdpa hallgatéinak balvanyava, a harmadikrol az imént sz6ltunk.
Rock és jazz. Torténelem? Ne becsiiljiik le az események jelentGségét.
Ezek az urak annak idején a maguk médjan igenis hozzajarultak a fiatal
korosztalyok gondolkoddsmoédjanak formalasahoz, a szabadsag eszméjé-
nek terjesztéséhez, a kommunista rendszer ideoldgiai alapjainak megin-
gatasdhoz. Mert, hogy azok a zenék akkor a szabadsag hirndkei voltak, s
a magyar tizen- és huszonévesek hosszu, tomott sorokban, élesre hegye-
zett fiillel tapadtak a radiokésziilékek el-elisz6 rovidhullamu séavjaira.

Azt mondta Desed Csaba péntek este: nagy dolog az, hogy a Magyar
Radié studidjaban koszontheti az egykori ’56-0s emigranst. Bizony, nagy.
Es nemkiilonben nagy az, hogy immar rendesen a Magyar Radi6 hullam-
savjan szolalhat meg az egykor ,felforgatonak™ bélyegzett angol BBC.
Amelynek olyan munkatarsai vannak, mint Pallai Péter, aki évek 6ta
magyarorszagi tuddsitd, nyugdijazasat kovetden haza szandékszik tele-
pilni, s mint tudjuk, szereti a jazzt. De nemcsak azt. 1994 tavaszan a
British-Hungarian Fellowship (Brit-Magyar Kor) felkérésére elGadast
tartott Londonban a magyar belpolitikai helyzetrél, a valasztas varhat6
kilatasair6l. Ha egy magyarorszagi elemzét kértek volna erre, két perc
utan kideriil politikai hovatartozasa.

Pallai Péter egy 6ran 4t olyan partatlanul, targyilagos tavolsagtartassal
és sokoldali megvilagitasban taglalta a magyar viszonyokat, hogy senki
nem tudott kovetkeztetni politikai beallitottsagara, pedig bizonyara van
neki. Itthon azt mondanak erre: profizmus. Ott azt mondjak: a BBC mun-
katérsa.

1997. julius 8.

Z.enevonat

A magyar ember beiil az Intercitybe, €s az a benyoméasa tdmad, hogy titon
van Eurdpaba. Az érkezés pontos, a kocsik elegansak, tisztak és 1égbefu-
vasosak. Addig, amig valakinek a nagyobb 1égjaras érdekében eszébe nem
jut kinyitni az ablakot. Erre természetesen azonnal bearamlik a meleg és
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a zaj, ami olyannyira elviselhetetlenné tesz minden egyéb vonatjaratot a
Karpat-medencében.

Az ember iil a Nyugati palyaudvaron az Intercityben, és mielStt meg-
sz6lalna az igen hangos besz¢€ld, csavargatni kezdi radidja keresGgombijat.
Késziiléke — milyen is volna? — nyugati normas, ezért nem a kdzszolgdlati,
hanem a kereskedelmi adok foghatdk rajta, de azok b&séges valasztékban.
Kérdés, hogy az embernek éppen masikmosopor-, netdn masikintimbetét-
reklamra féj-e a foga. Tételezziik fel, hogy nem, viszont szivesen engedne
be halldjarataiba gondiizé muzsikat. Keresgél, keresgél a gombbal, de a
zenéket hallgatva egyre erésodik az érzése, hogy mindeniitt ugyanaz az
ado szol hozza: a tizenévesek eszelSs-tekerds popzenéjével, a miisorkoz-
16k hadaro, lelkendezd szdvegével.

A magyar(orszagi) embernek, ha az intercityn uton van Eurdpéba,
ilyenkor az a kérdés tolul az agyaba: ugyan hol vannak a harminc-, negy-
ven-, 6tvenéves hallgaték, nem beszélve a munkaban megdsziilt, tisztes
nyugdijat élvezé hatvan + éves korosztalyrdl. Rajuk nem gondolnak a
hirdet6k, a radiétulajdonosok és a miisorszerkeszt6k? Ok nem potenci-
alis sampon- és expandervasarlok? Csak a tizenévesek meg techno és
heavy metél zenék 1éteznek?

Indult tavaly a févarosban egy adé (ez itt nem a reklam helye), amelyik
kitling szimattal felismerte a hiatust, és masfajta zenét kezdett jatszani.
No, nem musicalt, operettet, vilaigzenét, népzenét, magyar notat, jazzt,
netan klasszikust, hogy csak néhdnyat emlitsiink hirtelen felindulasbol.
Természetesen popzenét — Am nem napjaink irdnyzataibol, hanem a hat-
vanas-hetvenesnyolcvanas évek termésébdl. De vigyazat, nehogy meg-
érintsen benniinket az illazid szele! A szemfiiles vallalkoz6 a radidadok
altal eddig mell6zott vasarldi (és hallgatdi) csoportot célzott meg, s mit
tesz a példa, azéta Debrecenben is mikddik rétegekhez sz616, a tobbihez
képest masfajta zenével jelentkezd kereskedelmi ado.

Ha a magyar utaz6 nem int bucsut az Intercitynek Hegyeshalomnal,
eljuthat Eurépa olyan orszagéaba, ahol akad kereskedelmi add, amelyik
allanddan klasszikus zenét sugaroz. Na, ott kell leszallni.

1997 julius 15.
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Kakasszo

Be kell vallanom, nem tartozom a Vasarnapi Ujsag rendszeres hallgat6i
kozé. Ennek legkevésbé politikai vagy ideoldgiai okai voltak és vannak;
kizarolag az életritmusom szempontjabdl elfogadhatatlan hajnali kezdési
id6 akadédlyoz meg abban, hogy szorgos fiilelje legyek e sok vihart meg-
élt, egykor kétségteleniil fontos erjesztd szerepet betdltd misornak. Pedig
magam is ugy vélem, hogy a kisebbség hangjaként megszolald dsszeallitas
szamot tarthat mindazok rokonszenvére, akik szemében a demokracia az
érdekek €s a nézetek sokféleségét, az informacidhoz jutas lehetdségét és
a dontések jogat testesiti meg.

Indulasakor a Vasarnapi Ujsag hazafias, vallasos témaival, a kozelmult
homalyos foltjait megvilagitd és a torténelmi tudatot erdsitd riportjaival,
jegyzeteivel a palackbdl kiszabaduld szellemnek adott hangot, és egyér-
telmtien szemben allt az uralkodé posztkadari kurzussal. Késébb, a rend-
szervaltozast kovetSen a sajatos kelet-kozép-eurdpai helyzet kovetkezmé-
nyeként — a jobbkdzép kormanyt zsigerileg gylols és timado médiatobbség
ellenzékeként hatarozta meg 6nmagét, 1994 utin pedig hasonl6 helyzet-
ben taldlta magat, mint a rendszervéltozas el6tt: kisebbségben az immar
liberalis elemekkel béviilt baloldali ideoldgiaval szemben.

Ma mér egyértelmi, hogy a Vasarnapi Ujsagot a kozszolgalatisag elég-
telen megvaldsulasa tartja fenn az allami radidoban. Ez a misor egyfajta
szelepként miikodik, olyan témdknak és nézeteknek ad hangot, amelyek
nem, vagy alig kapnak teret a radié mds mdsoraiban. Annak jele ez, hogy
az elektronikus médiumokban még nem tudott érvényre jutni a sokolda-
14, tényszerd, partatlan tajékoztatas, amely elejét vehetné az iranyzatos
hir- és véleménykozlésnek, az alobjektivitas latszatdba burkol6zo politikai
érdekérvényesitésnek, tehat a manipulacidnak. Amikor Hankiss Elemér
tévéelnok az el6zd ciklusban nem a kozszolgalatisdg normdinak ér-
vényesitésével szabalyozta, hanem az ellenzéki bedllitottsagu Egyenleg
1étrehozasaval ellentételezte a kormanypartinak mondhat6 tv-hiradot,
torvénytelen allapotot modellalt.

Hasonl6 a helyzet a radidban; a 16 6ra és a Vasarnapi Ujsag gyakran
ugyanazokkal az esetekkel foglalkozik — de gyokeresen kiillonboz6 indit-
tatassal, frazeoldgidval és végkovetkeztetéssel. Ahelyett, hogy egy olyan
mdsort hallanidnk, amelyik valdsagfeltar6 elhivatottsdgaval, kritikus ta-
volsagtartasaval és targyilagossagaval segitene eligazodni a demokrécia
és a piacgazdasag szovevényes dolgaiban. Reménykedjiink, hogy miel6bb
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megsziinik a Vasarnapi Ujsag (s mindazon miisorok, amelyek a létezését
kivéltjak): mert akkor elmondhatjuk, hogy itt van mar a kozszolgélati-
sag.

1997. julius 22.

A reklam helye

Vajon a Magyar Radi6 honnan szerzi az 6rankénti misoraiban, krénika-
iban és magazinjaiban sugarzott hireket? Van-e sajat forrasa, hirszolga-
lata, avagy a Magyar Tdvirati Iroda, azaz a nemzeti hiriigynokség ki-
nalatdbdl allitja 6ssze adésait? A haland6 hallgaténak nincs ismerete
errdl a demokratikus nyilvanossag alapfeladataibdl kovetkezd kérdésrdl.
Bekapcsolja a késziiléket, meghallgatja a kozleményeket, s legfeljebb arra
figyel fel, hogy némelyik hir utdn elhangzik az utalas: ez és ez a napilap
irta.

Hogy miért kell a rddidnak napilapokbdl idézni olyan hireket, ame-
lyekhez az MTI napi szolgaltatasa révén, vagy sajat forrasbdl is hozzajut-
hat, az a rendszervaltozas 6ta téma. Az idézett napilapok ugyanis, kiilo-
n6s moédon, szinte kivétel nélkiil azok korébdl keriilnek ki, amelyek a
korabbi, jobbk6zép kormany elleni és a jelenlegi, balkdzép kormany mel-
letti iranyvonalukrol ismeretesek. A minap példaul két olyan hirrel kez-
dédott a Kossuth radio hiraddsa, amelynek forrasa két orszagos napilap,
a NG és a NA volt. Természetesen nem kellett sokat varni ahhoz, hogy
hivatkozas torténjen a harmadik, e korbe illeszthetd napilapra, az MH-ra
is (ez itt nem a reklam helye), s ezzel a kor bezarul.

Nem egyedi példakrdl, hanem hosszt évek 6ta folyd tudatos gya-
korlatrél van sz6, amely a gomba mddra szaporodd kereskedelmi léte-
sitmények konkurencidja idején kétszeresen is kdrosan hat a Magyar
Radio tekintélyére.

A napilapoktdl ilyen rendszerességei és mennyiségben kolcsonzott
hirek kézreadasa megkérddjelezi sajat hirszolgaltatasanak szakszertségét
és hitelképességét (mi torténik példaul akkor, ha az idézett kozlemény
hamisnak bizonyul?). A legtobbszor csak korlatozott hirértékkel bird
kozlemények ilyen mddszeres €s politikailag egyoldala valogatdsa azt a
benyomast kelti, hogy a cél nem az egyébb forrasbol beszerezhetetlen,
elemi fontossagu tények kozlése, hanem egyes napilapok folyamatos, in-
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gyenes reklamja. Amivel tetemes bevételtdl esik el az adéfizetGk pénzén
fenntartott Magyar Radié.

Van ennek a maffiézé gyakorlatnak lehangolébb kévetkezménye is.
Mégpedig az, hogy az allampolgarok bizalma megrendiilhet a kdzszolgalati
intézményeket 1étrehozo, azok mikodésének feliigyeletét ellatni hivatott
jogallamban is. A hirektdl, amutgy kelet-kozép-eurdpai modon, igy jutunk
el a rendszervaltozas nagy vivmanydig: a sokiranyd informéciékhoz val6
hozzaférés demokratikus jogaig.

1997. augusztus 12.

A negyvenotodik nap

Van egy varos a Foldon, ahol kétszer annyian élnek, mint Magyarorszagon,
s ahol az év 321 napjan szennyezett a levegd. Ez a telepiilés egy amugy
gyonyort, szamunkra egzotikus kozép-amerikai orszag févarosa; a gond
csak annyi, hogy volgykatlanban fekszik, amelyben athatolhatatlan fel-
héréteget képezve megiilnek a varos altal kibocsatott g6zok-gazok, s az
év negyvennégy napja kivételével elzarjak a friss leveg6tdl a lakokat. Egy
millidan kohdgnek 1éguti betegségektdl, a fejfajasosakrol és egyéb ko-
roktdl szenveddkrdl nem is beszélve. Nem nehéz elképzelni, hogy a me-
xikévarosiak fiityiilnek az egzotikumra, inkabb arrél almodoznak, hogy
eljon majd a negyvendtddik nap is, amikor tiszta, friss levegd dramlik be
szobajukba és irod4jukba, ha kinyitjak az ablakokat.

Volgykatlanrol, levegdszennyezettségrdl, porartalomrol, allergias be-
tegségekrdl egy masik varos lakdinak, a debrecenieknek is volna monda-
nival6juk. Alljon csak meg valaki néhany 6racskara mondjuk a Kossuth
utca sarkan, s kilokkal mérheti a testében felhalmozé 6lom sulyét. Vagy
vegyen jo mély lélegzetet az évnek ebben a szakdban, amikor virdgba
borul a parlagf, az tirdm, a kukorica, és mindjart kideriil, hogyan mulat
egy magyar ur (és nd). Nem sziikséges mar draga pénzen repiilgéppel
Mexikévarosba utazni, hogy hiisba vagé tapasztalatokat szerezziink a
levegG- és kornyezetszennyezésrSl. A ,,problematika”, amely negyven éven
at, mint oly sok minden, a sz6nyeg alatt szunnyadozott, mindennapjaink
része lett, csak gy6zziink beszélni rdla.

A Kossuth radié Oxigén cimi misora béven szolgél j6 és rossz pél-
dakkal szombat délutdnonként. Az adas mar a létezésével a kornye-
zetvédelmi tudatossag hidnyara figyelmeztet. Az emlitett mexikévarosi
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esetrdl is onnan értesiilhettiink sok més, az ipari hulladék hasznositasaval,
a kornyezet megdvasaval kapcsolatos hir mellett. Tudvalevd, hogy a magyar
parlamentben nincsen zold part, s nem kétséges, hogy a nyolcvanas évek
végén a Duna-mozgalom is a rendszer elleni protestalas nem is rejtett
politikuma miatt volt képes viszonylag széles kori tarsadalmi figyelmet
és tamogatottsagot kivivni maganak. Pedig a kdzvetlen és gyors profitban
érdekelt, minden mas szempontot mell6zni hajland6 hétfejd fenevad
terjeszkedésével csak a szigoru torvényi szabalyozas €s a kdrnyezeti ve-
szélyeknek tudataban 1évé allampolgarok egyiittes fellépése képes szem-
beszéllni. Ez nemcsak a kdrnyezetvédelmi szakemberek tigye; nagy kérdés,
hogy az Eurdpai Uni6 kapujaban erre az ottani elGirdsokon tul sajat ér-
dekeink felismerése is ravezeti-e az orszagot.

1997. augusztus 26.

Duhos telefon

Mikdzben a vilag népességének negyede szombat délelStt Diana herceg-
nd temetését nézte fotelbdl a televizion, a Kossuth radié Diihos telefon
cimid misordban zaklatott hallgatok felhaborité magyarorszagi esemé-
nyekrdl adtak hirt.

Mindjart az elsé telefonald olyan esetrél szamolt be, amitSl megallt
az utd Szente Ldszlo misorvezetGben. A vonal masik végén székesfehérvari
férfi iilt, aki aznap hajnalban szemtandja volt annak, amint 6t jarérkocsi
és két helyszineld autd legénysége, mintegy 10-15 rend6r 6nmagabdl ki-
vetkézve, fél 6ran keresztiil itott, vert, rugdalt, taposott néhany, gépko-
csibol kirangatott személyt. A latvany annyira megviselte a hallgatot, hogy
feltette a kérdést: mire szamithatunk a jogallamban, ha a rend6rok képe-
sek igy kivetk6zni magukbdl? Amire a miisorvezetd csak annyit tudott
kinyodgni, hogy az eset tényleg elképesztd.

Az eset, attdl tartok, nemcsak elképesztS. Aligha dSl most hatra elé-
gedetten barsonyszékében a beliigyminiszter (mellesleg a kisebbik kor-
manyzd part frontembere), aki sajtobeli szereplése alapjan a legeredménye-
sebb tarcatulajdonosok egyikének latszik, csak ne akadna mindig valami,
ami a ragyogo képet bearnyékolja. Ha nem renddri tulkapasrol van szo,
akkor, mint legutobb a budapesti rendSrkapitanysag gépkocsi-vasarlasai
esetében, a kozbeszerzési torvény kijatszasarol; vagy a satoraljatjhelyi
aszocialis elemekkel szembeni testiileti hatdrozatardl, amely tigyben az
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ombudsman ellenében még a helyi ciginy dnkorményzat vezetdi is az
onkorményzat mellett foglaltak allast. Egyszoval, sirtin el6fordulnak a
koz idegeit borzol6 esetek, de ez a nyilvanossag eldtt elkovetett csoportos
székesfehérvari brutalitas — hataskori tallépés, ahogy a kozlemények fo-
galmazni szoktak — tultesz a szokéasos borzalmakon, és vélhetnénk, hogy
minden j6érzésti embert az erészak megnyilvanulésai ellen hangol.
Vélhetnénk, mondtam, a Dithos telefont azonban, ugy latszik, olyanok
hallgatjak, akiket mas fabodl faragtak. Két késGbbi telefonald ugyanis egy-
értelmtien a rend Grei mellett tette le voksat, egyikiik —vidéki tigyvéd — ki-
jelentette, hogy szeretné megcsékolni a szolgélatot teljesitéket, amiért
elfogtak a blin6zGket; mindenesetre, ha legkdzelebb Székesfehérvaron
jar, megajandékozza Sket egy rekesz sorrel. A névvel és lakcimmel ala-
tamasztott kozlés annyira varatlanul érte az adast amugy meglehetds
érdektelenséggel vezetd riportert, hogy jobbnak latta gyorsan elkoszonni
a telefonalotol. A hallgaté meg toprenghetett, hogy liberalis jogallamban
mi a nyugtalanitébb: ha rendérok vernek biindzéket, vagy ha allampol-
géarok sorrel itatnak rendGroket.
1997. szeptember 9.

Egy nap Debrecen

Az ember szombat reggel bekapcsolta a Petdfi radiot, és Debrecenben
talalta magat. Egy all6 napon 4t az orszag masodik varosa volt a helyszi-
ne és a tém4ja a nyugati norman majdnem foghat6 adé csaknem vala-
mennyi misoranak. Még nem pirkadt, amikor elkezd8dott a kapcsolas,
és ¢jfél felé jart, amikor a Civis Hotelbe bekvartélydézodott stab elbticsu-
zott Hajd4-Bihar székhelyétSl. Bizony, elhomalyosult az ember tekintete,
amikor az apr6 bet(ii miatt amugy alig olvashat6 radidtjsagban felfedez-
te az ismerds helyszineket meg a sok helyi kozremtikodét, akiket a radio-
sok a mikrofon elé iiltettek.

Avaroshaza képviseletében nem mas, mint Hevessy Jozsef polgadrmester
fogadta a gazdasagban jartas vendégeit, a Disputdban polgarok, partfogék
és tollforgatok, a helyi médiumok vezetdi mutatkozhattak be, volt séta,
irodalom zenével, még a j6 ebédhez is innen szdlt a nota, s az olyan al-
land6 mtsorok, mint a Sziv kiildi, a Tang6 vagy a Gordiusz, debreceni
kiilonkiadassal jelentkeztek. A Debreceni szalon cimt, ugyancsak be-
szélgetds Osszeallitasban a helyi civil szervezetek vezetdi kaptak alkalmat
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a szo6lasra, az Esti kérdésben miivészek vallottak a varoshoz fiiz6d¢6 kap-
csolatukrdl, s a nap a Csokonai Szinhaz egyik el6adasarol készitett ke-
resztmetszettel zarult.

Nagy nap volt. A zard, Bucsti Debrecentdl cimi blokkbdl megtud-
hattuk, hogy a Petéfi stabja tizenhetedik alkalommal szallt ki vidéki va-
rosba, s hogy ilyenkor a harom riporter koziil kettd egy szallodai szobéban
alszik, kozosen reggelizik és ebédel. Mi tortént Debrecenben? Egyikiik
leugrott Gjsagért, s ha mar arra jart, benézett a Nagytemplomba (az a
sarga, kéttornyu épiilet a féutcan). Igen am, de mikdzben a reggeli fény-
ben csodalta a puritan fehér falakat, véletleniil razartak az ajtét, s ha nem
jar arra valaki, kdnnyen megeshetett volna, hogy a mtsor minusz egy
riporterrel zajlik le. E kedves kis eset ravilagit arra, milyen veszélyekkel
kell szembenéznie annak, aki kiteszi a labat a hetedik keriiletb&l. Nem
csoda, ha az adés végén a mlsorvezetSk a kdozremiikoddk felsorolasat a
gépkocsivezetSkkel kezdték. Meg is érdemelték a kdszonetet, mint min-
denki, aki rendesen, keményen dolgozott.

A csevegls miisorokban a riporterek nem gy6zték kérdezni, a debre-
ceniek pedig elmagyardzni, hogy milyen is az a debreceni szellemiség,
karakter, no meg a civis mentalitas. Elénk tarult az egész idegenforgalmi
vertikum a kalvinizmust6l kezdve a sziirke gulydig. Biiszkeség tolthette
el az orszagot, hogy olyan varosa van, amelyre a Magyar Radi6 900 per-
cet 4ldoz.

1997. szeptember 16.

Abel a jogallamban

Idénként a radidkritikus is kap leveleket.

,»A Diihos telefon cim cikkéhez tennék néhdny észrevételt. A rend6rok
csak hadd verjék a btindzéket, ez nem toprengés kérdése, attél még nem
esik csorba a liberalis jogallamon sem. Sok példat mutattak mar a tv-ben
is arrdl, hogyan bannak a nyugati demokraciakban a biin6zékkel, st nem
régen lathattuk az amerikai baAnasmoédot. Nem dédelgették azokat 6k
sem, hanem jol eltangaltak, ahogy megérdemlik. Ha mar ebben a jogal-
lamban jogaik csak a blindz6knek vannak, akkor a biiniildoz6ktSl ne
kérjék szamon a bandsmodot. Nem tudom, miért haborodott fel a te-
lefonald, és mit tett volna, ha G vagy a csaladja (gyereke, felesége, anyja
stb.) a sértett, hiszen nem is tudta, mit kdvettek el; oltek, gyilkoltak, erd-
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szakoskodtak, vagy ,,csak” loptak, raboltak. Honnan tudja, hdny embernek
mennyi munkajaba, milyen erdfeszitésébe keriilt elfogni Sket; mindezt
azért, hogy kivonjak Sket a kozéletbdl, hogy ne artsanak tovabb még az
olyan telefondlénak sem, aki nagyon sajnalkozott. Ugyan, miért? Mast se
hallani, mint hogy vétlen, elesett idGseket gyilkolnak meg par forintért,
artatlan gyermekeken erdszakot kdvetnek el, és nincs tdrvény, amely biin-
tetné Gket. A halalbiintetést is eltdrolték, ami nagy hiba volt. Tartja az
allam, illetve mi, dolgozok a btindzdket, j6l elvannak a végrehajtési inté-
zetekben. Havi ellatasuk biztosan tobbe keriil, mint az atlagos nyugdij.
Ne sajnalja hat ket senki, biztosan megérdemelték a székesfehérvariak
is, amit kaptak. Ki tudja, hiny 4rtatlan ember életét fenyegették kozvet-
ve (elszaporod6 robbantdsok, gyujtogatasok stb.). Soha semmilyen biin-
tetéssel nem lehet viszonozni az erdszakot, az artatlan, értelmetlen halalt.
Igenis jOl tették a renddrok, amit tettek. I Istvdn kirdlyunk torvényeit
kellene visszahozni, némi médositassal, mert rend és kozbiztonsag soha
nem lesz ebben az orszagban. Tisztelettel egy radidhallgaté olvasd.”

A levél a mult héten érkezett, de akkor az emlékezetes Debrecen-nap
kivankozott a krénikaba, most meg Tamdsi Aron-évforduld volt; éppen
szombaton szaz esztendeje sziiletett a nagy székely meséld, akirdl a radié
tobb miisorban megemlékezett. Kiilonds, ha az ember elzarja a biiniigyi
krénikat, és olvasni kezdi, mondjuk az Abel a rengetegben valamelyik
kiadasat, megmagyarazhatatlan lelkiallapot lesz rajta trra: egyre inkabb
otthon érzi magat ebben a vildgban. A j6 ég a megmondhatdja, jart-e Ta-
mdsi valaha Székesfehérvaron.

1997. szeptember 23.

JO6 emberek

A Magyar Radidban ritkdn jut egy 6ra mtisorid6 févaroson kiviili szemé-
lyiségeknek. Az uditS (és tegyiik hozza, dhatatlan) kivételt a (nép)zenei
szerkesztGség programjai kinaljak, merthogy ebben a téméban viszonylag
kevés terem a pesti flaszteren. Ezért hallottuk 6rommel vasarnap délutan
a Barték-adé Hagyomany és életmdd cim(i Osszeallitasaban a debreceni
Joob Arpdd és felesége, Mdria nevét. A hazasparrdl aligha kell itt részle-
tesen szOlnunk, hiszen életiik és tevékenységiik jol ismert azok el6tt, akik
Debrecen és Hajdu-Bihar megye kulturalis életében jartasak. Tudhato,
hogy munkassaguk 0sszefonddik a zene el6adasaval, szervezésével, koz-
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vetitésével és tanitasaval; hogy hosszu éveket toltdttek Finnorszagban
zenetanitassal, hogy a feleség a zongoratanitast felcserélte a forditdssal,
hogy a férj évtizeden at jarta az orszagot és a vilagot a Délibab népzenei
egyiittes €lén, s hogy most a Debreceni Kodaly Kérus igazgatéjaként hi-
vatasos kérus életét irdnyitja.

Mondom, mindezt sokan tudjik, tudhatjak; nekik a mtsor kevés uj-
donsaggal szolgalt. Az 6sszedllitas mas miatt lett tanulsagos. Ekes példa-
javolt ugyanis a Magyar Radidban jelen 1év6 gyakorlatnak, amely kétfajta
riportalanyt ismer: a j6 embert s a rossz embert. E képletben a j6 ember
legf&bb tulajdonsaga az, hogy jot cselekszik vagy gondol a kdz, az orszag
javara tevékenykedik megszallottan, dldozatokat nem kimélve. A j6 ember
okos, muvelt, szerény, és olyan tulajdonsagokkal rendelkezik, amilyenekkel
masok nem. A j6 ember multjan, jelenén, jovGjén tihegynyi folt sincs; ha
akadtak is nehézségei, azokat a kornyezet értetlensége okozta, de lekiiz-
désiik torténete még felemelGbbé teszi a réla kialakuld képet. A maskor
vérengzd riporterek meghatottan iilnek le a j6 emberrel beszélgetni, s
minden igyekezetiikkel azon vannak, hogy kérdéseik nyoman a partner-
r6l bebizonyosodjon, megfelel a j6emberség ismérveinek. Nem tudni,
miért, de az elmult hdrom évben tgy megszaporodtak a j6 emberek a
radidban, hogy Dunét lehetne veliik rekeszteni.

Kevés unalmasabb miisor van, mint a j6 emberekrdl készitett hangzo
emlékmiivek. A Joob-hazaspar hallhatéan kényelmetleniil érezte magat
aMdder LdszIo kérdései altal teremtett politirozott vilagban. Visszafogott
szavaikbol érz6dott, hogy 6k nem transzparensek, hanem emberi Iények,
megannyi képességgel, erdfeszitéssel, sikerrel — és ne adj’ isten, gyenge-
séggel, nehézséggel, kudarccal. Ebben a misortipusban azonban ennek
a dimenzi6nak nincs helye, holott bizonyosan gazdagabbak lettiink volna
néhany tapasztalattal, ha az emberrdl hallunk — jelzé nélkiil.

1997. szeptember 30.

Sz6szEKk, stilus

MegfigyelSk szerint az Gn. szocializmus évtizedei alatt a hatalommal
szemben engedékenyebb reformétus egyhdz jobban korrodaldédott, mint
az 6nallosagat erdteljesebben védelmezd katolikus kar. A rendszervalto-
zas megteremtette a lehetdséget arra, hogy a magyarorszagi egyhazak
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ismét elfoglaljak rendes helyiiket a tarsadalom életében, 4m a belsd tisz-
tulds, mint bizonyos jelek mutatjak, fajdalmakkal jar6, hosszas folya-
mat.

A torténelmi egyhdzak szerepének tjraértelmezését a magyar mé-
diakatonak egy része — a korabbi hatalomhoz fiz6d6 szoros viszonyuk,
ateizmusuk, illetve eltérd valldsuk miatt — gyanakvodan, ellenségesen fo-
gadta. A j6 memdridjuak emlékezhetnek arra a dithodt sajtéhadjaratra,
amely az elsé demokratikus kormanyra zadult a tomegkommunikéacié
altal egzisztencialis fenyegetésként tételezett ,,keresztény kurzus” miatt.
Nos, az eltelt idé nemhogy eloszlatta az aggodalmakat, hanem vilagossa
tette, hogy a magyarorszagi egyhdzak nem sokkal kedvez&bb koriilmények
kozott teljesitik hivatasukat, mint azt tehették 1947 és 1990 kozott.

Az elmult rendszer istentagad6 ideoldgidja megtette a hatasat, a magyar
tarsadalom ,yvallasilag tilnyomorészt analfabéta” lett azokban az évtize-
dekben. Ezekkel a szavakkal Bolcskei Gusztdv reformatus piispok, a
Magyarorszagi Reformatus Zsinat lelkészi elnoke jellemezte az egyhazak
mai tarsadalmi kornyezetét a Kossuth radi6 vasarnap déli Névjegy cimd
misordaban. Nem valtak feleslegessé a szavak az elektronika kordban sem
—tette hozza az egyiittérzéen érdeklédd Vértessy Sandor mikrofonja el6tt.
A tavalyi év végén megvalasztott debreceni teoldgiai tanar az orszag leg-
fiatalabb piispoke, nem véletleniil kezdte a riporter az egyoras beszélgetést
a nemzedék- és stilusvaltas felemlegetésével. A hatgyerekes lelkészcsa-
ladban sziiletett Bolcskei Gusztav tisztelettel emlékezett a ,,nyugalmat,
erdt és tartdst” ado reformatus kollégiumra és egykori tandraira, akiknek
donté résziik volt abban, hogy 6 Isten szolgéalataba szegddott.

A héttér megrajzolasanal azonban lényegesebbek voltak a reformatus
egyhaz szerepvaltasara utalé megjegyzései. Kifejtette, a politika sokkal
fontosabb annal, mintsem hogy atengedhetd lenne a politikusoknak.
Mindahhoz, ami az embert érinti, koze van az egyhdzaknak; a kérdés
nem az, hogy politizaljon-e az egyhdz, hanem az, hogy azt miként te-
gye.

A megvaltozott helyzetben — fogalmazddott meg higgadt céltuda-
tossaggal — masként kell mondani az evangéliumot. Az egyhdznak az
egyes ember személyes problémait is komolyan kell venni, de nem 1ugy,
hogy mindenre tudja a megoldast. A Biblia nem a bélcsek kdve — szogez-
te le a kollégiumi kéntus énekével bensdségessé hangolt miisorban a ma-
gyar reformatus egyhaz feje.

1997. oktober 28.

305
—t



Tiintetoleg

Van egy sz6, amely Gigy terjed a magyar nyelvben, mint allévizben a hinar.
Az idegen szavak szétara latin eredetiinek tudja, és négy jelentését adja
meg, ugymint 1. bemutatas 2. szemléltet§ bizonyiték 3. tiintetés 4. (kato-
nai) cselmozdulat az ellenség félrevezetése céljabol. A megfejtés: demonstra-
ci6. Ez a sz6 nem a kdznyelvben terjed rohamosan az utébbi harom évben,
nem az értelmiség hasznalja, nem a munkassag, de még a vele szovetséges
parasztsag sem azért vonult ki a Hisok terére a minap, hogy ezt a nyolc
betfit a zaszlajara tiizze.

Mult szerdan ,,a tarsadalom legjobban fizetett” rétegei kozé tartozé
rendfenntart6 er6k szakszervezetei arra az elhatdrozasra jutottak, hogy
nem érik be a havi brutt6 35-40 ezer magyar forint (HUF) ellatmannyal,
hanem még magasabb javadalmazast kdvetelnek a korménytdl, és ennek
nyomatékositasara november 22-én tiintetést szerveznek Budapesten. Az
informacidhoz val6 hozzajutas jogaval €lni akard allampolgar ilyenkor
gyorsan bekapcsolja radiokésziilékét, de a kozszolgalati Kossuth radio
délutani Kronika miisordban hidba varta a kozlést. A hircsokor é1én sz6
esett ugyan a renddri és fegyveres erdk bérkovetelésérdl, Budapest neve
ami, kiilonds egybeesés, november 22-re varhatd. Az allampolgar, mivel
béviteni akarta tajékozottsagat, egy 6ra miulva bekapcsolta a kozszolga-
lati televizi6 I-es csatornéjanak a hiradojat, ahol azt hallotta, hogy a mar
tobbszor emlitett er6k demonstraciora késziilnek, véletleniil ugyancsak
november 22-én, a févarosban. Fertalyora elteltével kezd6dott a Kossuth
esti kronikaja, amelyben nemhogy a hirek élén nem tortént emlités a
tervezett megmozdulasrél, hanem mintegy mellékesen, a kormanyiilés
sokadik napirendi pontjaként arra adott valasz ismertetését kdvetGen jott
e kozlés, hogy a renddri és fegyveres er6k bérkoveteléses tiintetést ter-
veznek Budapesten, november 22-én.

A kozlésekbdl az orszag dllampolgarai megbizonyosodhattak arrdl,
hogy a févarosiak élete sem éppen fenékig tejfel. Belegondolni is rossz,
mi mindennek lesznek kitéve november 22-én: a rendfenntarto testiiletek
tagjai el6bb tiltakozé akciot bonyolitanak le, aztan demonstralnak, végiil
bérkdveteléses tiintetésen vesznek majd részt. Hogy azok az erk, amelyek
multkor a H8s6k terén kétszaz nyugdijas tiintetésének szétoszlatasa koz-
ben, mintegy mellékesen, megbilincselték az 1956-o0s forradalom és sza-

s

badsagharc egyik vezet§jét — ugyanis nekihajtott autdjaval egy rendérnek
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— mivel toltik majd ezt a demonstralé napot, arrdl a kézlemények nem
szoltak.
1997. november 11.

A vélemény szabad

Nem akarmilyen vasarnap volt a legutobbi: megmozdult a fél orszag, sors-
dontS kérdésben adta le szavazatat a lakossag politikailag tudatosnak
nevezhetd része. A népszavazas kiirasat megel6z8 parlamenti huzakodas
és az id6 rovidsége elejét vette annak, hogy a nemzet jovjét hossza tdvon
meghatdrozoé tigyben a vdlasztok tisztazo vitakat kdvetden, kelld tajéko-
zottsag birtokédban, az érvek és az ellenérvek, az elényok és a hatranyok
tudataban jarulhassanak az urnakhoz. A politikai érdekek belehajszoltak
az orszagot ebbe a szavazasba, és most mindenki a maga szajize szerint
magyarazhatja a bizonyitvanyt a valasztok és a nyugati kozvélemény
eldtt.

A hét a NATO jegyében telt el a hazai tomegkommunikacioban is. A
radidban alig akadt olyan hiradas, amelyikben valamilyen forméban ne
szerepelt volna a csatlakozas kérdése. Teljes g6zzel miikodott a gépezet,
a szerkesztés, mlsorkészités megannyi rafinalt eszkoze allt a meggy6zés
szolgéalataban. A kormany és a kozszolgalati médiumok iranyit6i vélhe-
téen ugy gondoltdk, hogy ha mar az érdemi felkészitésre, a témanak a
dontést el6készitd arnyalt, elemzd bemutatdsara rovid az id6, nincs més
vélasztds, mint a tomegkommunikdcié bevetésével, atfogé kampdannyal
az igen szavazat mellett mozgositani a lakossagot. Nos, az eredmény iga-
zolta a befektetett energiakat, am a torténtek a demokracia mikodési
gyakorlatat illetéen komoly megfigyelésekre adnak okot.

Tegyiik fel, hogy a kormany nem a NATO-csatlakozas, hanem annak
elutasitdsa mellett akarja mozgoésitani az orszdgot. A népszavazas kiira-
sanak minden politikai feltétele adva van, a koalici6 olyan tobbséggel
rendelkezik a parlamentben, hogy jatszi konnyedséggel keresztiil vihetné
ebbéli akaratat is. Aligha kétséges, hogy a Freedom House amerikai jog-
véds szervezet jelentése szerint csak részben szabad magyar sajté milyen
magatartdst tandsitana a koalicids javaslatot illetGen. Téved-e, aki arra
kovetkeztet, hogy gombnyomasra beindulna a gépezet, a hiradasokban,
a hattérmdsorokban, az elemzésekben egymas utan hangzananak el az
atomfegyverek telepitésével fenyegetd, a varhatd kiadasokat és az orosz
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érzékenységet meggydzden taglald kozlések? Természetesen széhoz jut-
nanak az ellenvéleményt képviseldk is, este tizenegy Ora utan vagy a hir-
misorokban semlegesité kornyezetbe illesztve. Két-harom hét intenziv
»tajékoztataspolitika” elegendd volna ahhoz, hogy a lakossag tobbsége
magaéva tegye az indokokat, és a szavazdson elvesse a csatlakozas gon-
dolatat.

Aggodalomra szerencsére semmi ok. Ez a képzelet jatéka, a fiiggetlen
magyar kozszolgalati radidban ilyesmi nem torténhetne meg.

1997. november 18.

R4dio6 utca 12.

A hét eseménye a szé€kesfehérvari Radio utca 12. szamu haz koriili huza-
vona volt. Mi tortént? A székesfehérvari onkormanyzat egy helyre akar-
ta kikoltoztetni a lakdsokat jogcim nélkiil hasznélé cigdny csalddokat.
Ennek hirére megmozdult a Roma Polgérjogi Alapitvany, a Raoul Wal-
lenberg Alapitvany és ki tudja még milyen kisebbségvédd alapitvany, és
egy szOlamban farkast, azaz rasszizmust, gettdsitast kidltottak. Mé-
diadssztliz, orszagos figyelem, polgarjogi tiintetés, a parlamentig hat6
politikai forgdszél lett a kovetkezmény — no és olyan megoldas, amely
elfogadhat6 az érintett kisebbségiek szamara.

A Pet6fi radi6 késé esti Ennyi cimd mtisoranak vezetdje nem érte be
a sok szaz kozleménnyel, ami a sajtoban az esetrdl megjelent, hanem
mikrofonvégre kapta az dnkormanyzat kommunikacids referensét, és a
szombaton bejatszott telefonbeszélgetésben tovabbi ismeretekkel kivant
szolgalni. Fiala Janos az a tipusa radios, aki tobbnyire felkésziilten, az
adddo beszédhelyzeteket atlatva, mindenféle tekintélytisztelet nélkiil,
célratdrden kérdez, rendre beleesik azonban a szereptévesztés hibdjaba,
ramends faggat6zdsaval az els6 mondat utan a nyilatkozdba fojtja a sz6t.
Ezuttal (is) gy indult a beszélgetés, hogy meghdkkentSen szokimondd
kérdéseivel bedaralja alanyat, &m riporter tervez, referens végez. Az
onkormanyzat képviselGje allta a sarat: a helyzet mély ismeretérdl tants-
kodo, kozvetlen szavaibdl kideriilt, hogy tavol 4ll téle a rasszizmus min-
denféle megnyilvanuldsa, s hogy a varos képvisel§-testiilete felelGsen, az
Osszlakossag és az altalanos humanum szempontjainak figyelembe véte-
1ével kereste a kiutat a bonyolult és érzékeny helyzetbdl.
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Mi volt hat akkor a bokken4? Az esetbdl a Budapestrdl mozgatott, a
helyi viszonyokat nem ismer§ polgarjogi szervezetek kredltak iigyet —
mondta a referens —, amelyek nem targyaltak a varos vezetdivel, hanem
a sajton keresztiil izengettek és inditottak tdimadast a kikoltoztetés ellen.
nyomasasra Székesfehérvar arra kényszertilt, hogy a torvényesen lakasra
varé raszorultakkal szemben a torvénytelen lakashasznaldkat részesitse
rendkiviili segélyben. Miért tették mégis? A gyerekek miatt — valaszolta
a referens. Fehérvar vezetdi fellélegezhettek, a Radié utca 12-bSl nem
lett jelkép. Az d&tmenetileg hatastalanitott bomba azonban, csakiigy mint
oly sok helyiitt, tovdbb ketyeg, s hogy mi torténik majd ebben az orszagban,
ha a tobbségvédd tlizszerészek aktivizdlddni kezdenek, azt talan még a
New York Times sem tudja megjdsolni.

1997. december 2.

Hatso bejarat

Orasmester elnevezéssel a radiésszakma mesterei havonta kapnak egy
orat este tizkor a PetSfin, hogy a miiszerrel (azaz a radidval) foglalkozzanak
szabadon Osszeallitott mdsorukban. Legutébb Lengyel Nagy Anna volt a
kivalasztott, aki a hatsé bejaraton keresztiil engedte be a hallgatokat,
azaz mindenféle sutasidgokat, fricskakat, botlasokat igért felidézni a radi6
e tekintetben is bizonydra gazdag archivumabdl. A riporterné Emberme-
sék cimi emberkozeli miisoraval szerzett maganak nevet, igy okkal lehe-
tett feltételezni, hogy ugyan a konnyebb ellenallas felSl, de ezuttal is ér-
dekfeszits osszedllitassal jelentkezik. Osszeallitds valéban volt, de az
érdekfeszités elmaradt, mert mint valami sotét zsakbol, mindenféle ren-
dezdelv nélkiil keriiltek el6 a kiilonféle régebbi riportrészletek, beszélge-
téstoredékek, meg az ugy latszik, elmaradhatatlan Verebes Istvan adomai,
visszatérden. Persze, ne legytink telhetetlenek, nem kizart, hogy maguk
a radiosok jol szorakoztak az egy oOra alatt, s a mai inséges idékben ez
sem kevés.

Volt azért egy-két bejatszds, amelyik tallépett a (rddids) privat szféra
keretein. Példaul az, amelyik egy falusi parasztember (ugyan, hol masutt
élnek parasztok?), bizonyos Bessenyei Péter blinbanatat rogzitette 1951-
bél. Ez a Bessenyei Péter annak idején sulyos vétséget kovetett el, nem
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rendezte adohatralékat, ezért Rdkosi elvtars egyik beszédében név szerint
kipellengérezte. Nosza, iramodott a radidriporter — nevét tapintatosan
elhallgatta a miisor —, és mikrofonvégre kapta a vétkest. A batran nekiszege-
zett kérdések sulya alatt Bessenyei Péter elismerte mulasztasat, szép ke-
rek, szabatos mondatokban eldadta, hogyan gy(lt meg miatta a baja az
asszonnyal is, és igéretet tett arra, hogy Réakosi elvtarsnak tobbé soha
nem lesz oka, hogy 6t nyilvdnosan elmarasztalja. Az épiiletes torténet
Lengyel Nagy Anna felvezetésében azt volt hivatva példazni, hogy a mai
laza, kotetlen radidzassal szemben bizonyos idGszakokban az élet — és igy
a radiozas is — mennyire szabdlyozva volt, mert, hogy el ne feled;iik, a
riporter és Bessenyei Péter bacsi is papirrdl olvasta elére megirt szdve-
gét.

Bizony, kimondani sem lehet, mekkora tavolsag valasztja el 1997-et
1951-t6l. Ma mar konnyedén nevetiink az akkor félelmetesnek tudott
valésagon, s a rettegett kort idéz6 riport elhangzéasa utan a hallgatén a
megkonnyebbiilés lesz Grra, hogy ilyen ma mar nem torténhet meg. Igaz,
a magyar radiéban nem hangzott el 1990-ben a més orszagbodl ismert
bocsanatkérés — ,,Hazudtunk reggel, hazudtunk délben, hazudtunk este”
—, de legyiink bizakoddak: még adédhat ra alkalom.

1997. december 23.

Nevet az orszag

Mondjék, az élet nem fenékig tejfel, de hat azért van a humor, hogy ezt
feledtesse. A kabarék a radi6 leghallgatottabb misorai k6zé tartoznak,
amikor mtsorra kertilnek, a fél orszag a hasat fogja a rohogéstdl, legfel-
jebb az lehet érdekes(?), hogy céltablaik mindig ugyanazok, az el§z6 par-
lamenti ciklusban a kormény, most meg az ellenzék, agy latszik, a mai
szakértd kabinet egy artatlan fricskara sem 0sztonzi a hivatasos humo-
ristakat; boldog orszag.

De most nem a kabarérdl akarok irni, hanem egy masik mdsorrdl,
amelyik szombat reggelenként szintén a derfit, a viddmsagot célozza, cime
Kerek perec, alcime Fondk korkép Magyarorszagrol. Viszonylag 1;j talal-
many, marmint a rendszervaltozdshoz képest, mert mint tudjuk, korkép,
ha volt is azelStt Magyarorszagrol, minden lehetett, csak nem fonak. Er-
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dekes mddon erre egyre kevesebben emlékeznek, valami furcsa, dltaldnos
amnézia kezdi beboritani a Karpat-medencét.

Hanem most itt van ez a fonak, ami nyilvan a f616ttébb kedvelt Harminc
perc alatt a Fold koril hazai megfelelGjeként pattant ki valakinek az agya-
bdl, mondvan, ha kiilf6ldon annyi furcsa, groteszk eset torténik, hogy
minden vasarnap délben fiiszer helyett azt szérjuk a levesbe, talin nem
artana korbe nézni sajat hdzunk tajan, hatha itthon is akad némi cseme-
gézni valo.

Hat, akad. Igaz, hogy erre a misorra csak jo husz perc jut s az is igaz,
hogy a jegyzeteket, tudositasokat szallito vidéki tuddsitok, mert sajat kat-
fejiikkre kell hagyatkozniuk, nehezebb helyzetben vannak, mint az adott
orszag lapjaibdl meritd kiilfoldi tudositok, de a misor rendre dsszedll, s
ha a pénzgyartas néha nyogvenyeldsen megy is, mindig akad egy-két em-
1ékezetes, megmosolyogni vald torténet

Mint legutébb is, amikor arrdl értesiilhettiink, hogy Gydrott a sziil6k-
nek kell ellatni zoldséggel és gytimolccesel az dvodat, mert a kdzponti
normédbdl nem futja a gyerekek rendes tdplalékara; vagy arrol, hogy a
nagy karacsonyi és év végi kikoltekezések utan hogyan htizza ki a januart
egy miskolci csalad az any6stol kapott két kacsan és azok zsirjan. Nem a
magyarorszagi felsé otezer vilaga jelent meg a matraalji telepiilések tigyé-
ben sem, amelyek a kdrnyezetszennyezés miatt korabban jelent8s karpot-
last kaptak a h6er6miitél, az 4j kiilfoldi tulajdonos kdrnyezetvédd fejlesz-
tése miatt azonban elesnek ettdl az dsszegtdl, és kénytelenek ezen tul
egészségesen, de szegényen élni.

A debreceni kétbalkezes rablo esete, aki senkit nem talalvan a kisze-
melt postan, annyira eltitotta a szajat, hogy a renddrségen jutott eszébe
becsukni, csak hab volt ezen a tapanyagszegény, legfeljebb kényszeredett
mosolyt kivalté tortan, amely jellegzetes magyar izként keriilt a hallgaték
asztaldra.

1998. janudr 6.

Angyalsz3j

Mikozben a kozép- €és idGsebb nemzedék tagjai Iovészarkokbol tiizelnek
egymasra, a kertek aljan nem is olyan csendben el6lopakodott egy 1j
radids és televizids nemzedék, amelyik egyre hatarozottabban kovetel
maganak szerepet a nyilvanossagban. Célra iranyultsag, magabiztossag,
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szandékoltan keresetlen, hétkdznapi hangvétel, programozott beszéd-
készség, irdnia, egyfajta baloldali-liberalis értékrend, belvarosi attittid, a
masfajta gondolkodassal szembeni alig leplezett tiirelmetlenség, no és az
onérvényesités képessége a f6bb tulajdonsagaik. Ok formaljak a jelen,
még inkabb a jovs radids-televizids magatartasanak és beszédmodjanak
a normait, és veszik rohamléptekben birtokba a ledldozott csillagt el§-
deik helyét.

Fiala Janos misorvezet$ péntek éjszakai Ennyi cimi mtisoraban a
Pet6fin az volt a téma, hogy egy bizonyos Jakupcsek Gabriella meg egy
bizonyos Villim Géza, mindketten hivatasos mésorvezetSk, miért ennél
a tévénél vagy radional, és miért nem amannal kamatoztatja paratlan
tudasat. Mit ad a mdsorszerkesztés, szombaton éjszaka az MTV-2 Mély-
viz cimid adasdban masokkal egyetemben ugyanazok arrdl folyattak a
sz6t, hogy miért emennél a tévénél és radional, és miért nem amannal
kamatoztatjdk még mindig paratlan tudasukat. Es most jon a rejtvény:
vajon mire ébredt a gyanutlan radidhallgaté masnap, azaz vasarnap kilenc
nulla 6tkor? Helyes, Jakupcsek Gabriella hangjara, aki a Petéfin Béla
angyalaként éppen kérdést intézett valakihez.

Ez a Béla alighanem valaki (a mGsorujsag szerint Doszpod), akinek
angyalai vannak, nevezetesen a mar emlitett J. G., aztan Szily Déra és
Vincze Kinga, akik rendszeresen a mikrofon elGtt toltik a Vasarnap dél-
el6ttot, és mindig faggatnak valakit. Ezuattal a radioban amugy ritkan
hallhat6 Verebes Istvdn szinészt ragadtak karmaikba. A ropke ora folottébb
hangulatosan indult, a holgyek Gjévi pezsgdvel kinaltak vendégiiket, aki
ara jellemzd Gszinteséggel héritotta el a kedvességet, mivel kevés italfé-
leség van, amit ennyire utdlna. A kozlést felhStlen kacaraszassal vették
tudomasul a holgyek, és minden tgy tiint, semmi nem veheti elejét a szé-
les jokedvnek meg a kellemes csevelynek, mignem az egyik angyal vélet-
leniil értelmes kérdést tett fel Verebesnek, aki el6bb nem akart hinni a
filének, majd a pillanatnyi zavart kihasznalva hitérdl, csaladjarol, az at-
0roklésrdl kezdett beszélni ontépelddd kitarulkozassal, mtivészi érzé-
kenységgel. Az angyalok csak hegyezték a fiiliikket, kérdés sem jott a sza-
jukra, hosszu perceken at csak a vendég hangja szallt az éterben, aranyos
kis médialibuskak.

1998. janudr 13.
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Kiilonos nap

Nagy nap volt janudr 22-e. Még az el6z6, utdbb levaltasra itéltetett kormany
dontott ugy, hogy a Himnusz sziiletésének évforduldja legyen az izé izé-
jének a napja, alkalmat teremtve arra, hogy az orszag népe, apraja és
nagyja megalljon egy szora, és figyelmét arra forditsa, ami egy népcso-
portot életben tarthat. A nap valdjadban a Magyar Kultira Napja elneve-
zést kapta, de mivel vannak olyanok, akiknek a ,,magyar” jelzével, egyesek-
nek meg a , kultira” fogalméaval akadhat bajuk, vele sziiletett tolerancia-
ja arra készteti a jegyzetirdt, hogy keriilje az emlitett szo0sszetételt, és
helyette a remélhetSleg konszenzussal elfogadhatd elnevezést hasz-
nalja.

Nos, a kritikusok ilyenkor szoktak érommel megallapitani, hogy a
Magyar Radié méltoképpen megemlékezett az iz¢€ izéjének a napjardl. A
radidujsag példaul mindharom kozszolgalati ad6 esetében piros bettikkel
utalt az alkalomra, a Kossuth programja szinte ,,vérlett” a sok szines be-
thitSl. A délelStti Napkozben a kultira timogatasat vette bonckés ald, de
az iz¢ izéje volt a f6 témdja a Felhang és a Kossuth Klub mésoranak is,
nem beszélve a Maddch Imrérdl készitett dtrészes sorozatrdl, amelynek
befejezd addsa hangzott el ezen a napon, kiilonés mdédon fekete bettikkel
kiirva. A PetSfi Reggeli cstics cimid miisora, meg a délutdnja is az izé
izéjével foglalkozott, a Bartékon pedig egymast érték a zenei €s irodalmi
programok.

Ebben azizélésben csendesen meghtzddott a Petdfi délelStti Tereferéje,
amely, jollehet nem hivtdk fel ra piros betik a figyelmet, szintén az izé
izéjét valasztotta témajaul. Fodor Janos miisorvezetd meghivta a stididba
Székhelyi Jozsef szinészt — , Elnézést kérek a hallgatotol, de mi régdta
tegezddiink...” —, és ropke két és fél perces kérdésben arrdl faggatta, ho-
gyan érzi magat a jelenlegi viszonyok kozepette ebben az orszagban. J6
kérdés volt, vannak még néhany millidan, akiknek néha 4tsuhan az agyén,
otthontalan varosiak, guberal6 falusiak meg a veliik szovetséges értelmi-
ség, még ha tdlik soha senki nem kérdezi is meg, hogy hol érezhetnék
magukat egyaltalan. Megszdlalt a misorban a radiéban amugy rendre
mellézott Magyar Bdlint miivel6dési és kdzoktatasi miniszter is, aki te-
mérdek elfoglaltsaga kozepette szakitott idSt arra, hogy a kérdésekre
telefonon valaszoljon. ,,Most korméanyiilésre megy; ki fog kapni?” — ér-
deklddott a tervezettnél hosszabbra nyult beszélgetés végén a riporter, s
a hallgaté megnyugodhatott: a kdzszolgalat a helyén van, s ha a miniszter
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idejében odaér, az iz¢é izéje miatt sincs okuk nyugtalankodni az orszag
valasztopolgarainak.
1998. janudr 27.

Az estek estje

Az orszag szeme a milt szombaton a Magyar Allami Operahazra iranyult.
Nem a Parsifal bemutatéjat tartottak, nem is Luciano Pavarotti ven-
dégszereplését hirdették a plakatok: a vallalkozok estjét rendezték meg
a székesfévarosban. Kozép-Eurdpaban minden korszaknak megvan a
maga rendezvénye: egykor az arisztokracia korzézott az aranyozott fo-
lyosékon, majd a munkéssag kivalasztottjai dlthették magukra a Voros
Oktober Ruhagyar alkalmi termékeit, most meg az a réteg veszi birtokba
azeneélet szentélyét, amelyiknek oly fontos szerep jutott a rendszervaltozas-
nak nevezett folyamatban.

Jelképes ez a nap, s nemcsak azért, mert mint hirlik, egy belépd
100 000 (egyszazezer) forint volt. Feltételezhetd, hogy minden valamire-
val6 véllalkoz6 iparkodott megjelenni a nevezetes helyen, nem kizart,
hogy a véllalkozdsag mércéje eldbb-utdbb az operahazi részvétel lesz. E
sorok irjanak, aki hetente arra vallalkozik, hogy radidjegyzeteket irjon,
eddig mindossze a Bohémélethez és a Pillangdkisasszonyhoz volt szeren-
cséje nevezett épiiletben; a dolgok allasabol azonban arra kovetkeztetett,
hogy ha lépést akar tartani a korral, 6sszegytjtdtt honorariumabdl biz-
tositania kell magéanak a részvétel jogat. Varakozassal tolti el a tudat, hogy
2001-ben mar személyesen lehet jelen a rendkiviili eseményen.

Addig azonban be kell érniink azzal, ami a véllalkoz6i estélybdl a
halandéknak a média jovoltabdl jut. A minden jéra fogékony, megijuld
Magyar Radi6 Vallalkoz6 Magyarorszdg cimmel két orét szentelt a té-
manak. A Kossuth 6sszeallitasat Martin-Kovdcs Miklos szerkesztette, aki
korabbi amerikai tuddsitoként nagy jartassagra tehetett szert az iizleti
vilagban. Ebbd4l kevés tiikkroz6dott a misorban, a helyszini kapcsolasok
iigyefogyottra sikeredtek, az 6sszekdtézene sem mindig akkor szélalt meg,
amikor helye lett volna, de hat ez nem Amerika. Ugyanakkor f6l6ttébb
érdekes (lasd Karinthy) panné kerekedett ki a bemutatott vallalkozok
portréibdl. A rddid, mint ismeretes, nem ad képet, csak hangot — ez kiilon-
bozteti meg a televizidtdl —, és ezen az estén csupa nemes arcéld, tiszta
tekintetd ember nézett ki a hangszérokbol. Megtudtuk, hogy a nyilatkozo-
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kat egyetlen gondolat foglalkoztatja: a vallalkozas sikere. Ennek érdekében
vetik latba minden energidjukat, 6sszes fizikai €s szellemi potenciajukat,
ezzel kelnek és fekszenek, meg kdzben is; ha van valami a vilagon, ami
hidegen hagyja 6ket, az a pénz.

Az évvallalkozdi sz6laltak meg a miisorban, 6rom volt megismerkedni
a sok szerény rokonszenves egyéniséggel, kiizdelmes életuttal. Azok az
iizletemberek, akik miatt gazdasigi renddérséget, add-ellendrzési oszta-
lyokat, Nemzetbiztonsagi Hivatalt és Kozponti Biiniild6zési Irodat sziik-
séges fenntartani, bizonyara masutt toltotték el ezt a szombat estét.

1998. februdr 3.

Képtelen beszéd

Ugy volt, hogy a vasarnapi ebéd — husleves, f6tt his, meggybefétt, rantott
csirke —el6Stt a kulinaris élvezeteknek szentelt izes torténetek cimd radio-
misor méltatasaval Gitom el az id6t, amikor a Gondolat-Jel cimd kultu-
ralis hetilap riportja megéllitotta tollamat. Mar a malt héten sejteni le-
hetett, hogy valami balhé késziil, mert a sajatos hanghordozasu Barqdt
Jozsef kapott beszédidSt ebben a miisorban. A New York-i tudésité — ér-
dekes: miért nem Washingtonban, a févarosban székel az Amerikaba
kikiildott riporter? — arrél szamolt be, hogy Nddas Péter magyar(orszagi)
ir6 Emlékiratok konyve cimid konyve varatlanul nagy sikert aratott az
Ujvilagban. Hogy miért varatlan ez a siker, azt nem lehet tudni, azt viszont
igen, hogy Susan Sontag esszéista, a liberalis értelmiség vilagszerte ismert
hangaddja keményen kikelt a Nadas nevéhez tarsitott magyar(orszagi)
meghatarozas ellen, mondvan: az ir¢ teljesitménye az egyetemes irodalom
része, annak semmi kdze nemzeti vagy mds meghatarozottsaghoz.

Az az igazsag, hogy az emberiség hosszu torténete soran sokan sok-
féle marhasagot 6sszehordtak mar, miért éppen a hetvenes években itthon
renitens amerikai gondolkodéként — a liberalis kifejezést akkor még nem
ismertiik — bevezetett Susan Sontag lenne ez aldl kivétel. Hanem — no, és
itt jon megint a Gondolat-Jel — a dolog nem maradt annyiban. Ebéd elStt
ugyanis szot kért — vagy kapott? — Balassa Péter magyarorszagi essz€ista,
irodalmar, a liberalis értelmiség hazai korokben ismert hangaddja, és
visszautasitotta Sontag kisasszony — § fogalmazott igy — véleményét. Egész
egyszertien képtelen allitdsnak nevezte az elhangzottakat, mondvan, hogy
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Nadas életmitve csakis itt sziilethetett meg, abban benne van a Pozsonyi
ut meg Moszkva, és egyébként is, Sontag kisasszony csak ne kompenzal-
jaaz eurdpai kulturfolényt az amerikai birodalmi f6lénnyel. Azt is mond-
ta Balassa koriilbeliil, aki f616ttébb okos ember, hogy sajnos, vannak olyan
liberélisok, akik tulzéasba viszik az individualizmust meg a szabadsagjo-
gokat meg a polgéarjogokat, ami helytelen. Mint kifejtette, a szélsGséges
liberalizmus, amire a budapesti értelmiség is voksolt az utébbi években,
olyan dezintegralé erdket szabaditott fel, ami idénként a mi-
kodésképtelenséghez kozeliti az orszagot. O ezzel szemben a liberalizmus
kozosségi valtozatanak a hive, és Sontag kisasszony jobban tenné, ha on-
nan New York-bol — nagyon nagy varos, dllithatom — nem beszélne siiletlen-
ségeket errefelé.

Bizony isten, jo volt hallgatni a riportot. Mindig f4j az embernek, ha
képtelenségekkel akarjak teletomni a fejét, még jo, hogy van ez a Gondo-
lat-Jel, amelyik a dolgokat a helyiikre rakja. A helyzet tobb mint j6: meg-
nyugtato.

1998. mdrcius 3.

Szalamitaktika

Veszett egy vidék ez a Karpat-medence. Amikor 1990 tajan felemelkedett
a fazékrdl a fedg, felszinre tortek a magyar szellemi életet fert6z6 g6zok
is, példaul az urbanus-népies ellentét szagai, egyesek elkezdtek zsidozni,
masok elkezdtek gojozni, mintha nem a kozos ellenség karmaib6l szaba-
dult volna ki a feltdmasztasra var6 orszag.

Jellegzetes agymiikddésre vall, hogy amikor a leghangosabban zsidé-
z6k dagadd mellel szamba vették a vilaghirG magyarokat, rendre elfelej-
tették megemlitem, hogy jelentds, ha nem donté hanyaduk magyar zsido
(vagy zsidé magyar); amarrol meg csuklobdl ,fasiszta nép”-eztek, volna
mit megbeszélni. Az a bokkend ebben a kdrpdt-medencei buliban, hogy
errefelé a dolgok mindig bonyolultabbak a kelleténél, néha jobb volna
foldobott kG lenni, €s nem visszaesni.

Itt van Pick Tamds. Viszonylag ismert név, marmint az elsé fele, bizo-
nyos vagyoni szint felett. Papéja volt a néhany igazan vilaghird magyar
termék egyikét eldallitd szegedi Pick szaldmigyar tulajdonosa egészen
addig, amig a kommunistak gy elvették azt t6le az dllamositaskor, hogy
na. Ez azonban nem elég: Pick papa zsid6 volt, a felesége nem, a niirn-
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bergi torvények értelmében azonban a fia is zsidonak szamitott, tehat
bujkalniuk kellett a német megszallas utan. Német parancsnok és nyilas
lakéstulajdonos mentette ket (mint emlitettiik: Kdrpdt-medence), sze-
rencsésen tulélték a haborut, de elvesztették a (magyar) életet. Pick papa
fejében, akinek mindene a gyar volt, soha meg sem fordult, hogy az 6
Magyarorszagan deportilasok meg dllamositdsok meg ilyesmik megtor-
ténhetnek, tehat ellentétben sok honfitarsaval, tovabba feleségével, lanya-
ival és fidval — maradt, hogy aztan kisemmizve (a szegedi Csillag borton
parancsnoka, ahol 6t agyba-fébe verték, zsid6 volt, 1asd Kdrpdt-medence),
egy szal magéban, éjjeliGrként fejezze be aktiv palyafutasat, végiil az éle-
tét is 1968-ban.

Fidban jobban munkalt az 6nvédelmi 6szton, 1948-ban vagyon nélkiil
Svéjcba szokott, majd — mivel viszolygott mindenfajta fanatizmustdl, nem
Izraelbe, hanem — Ausztraliaba keriilt, végiil Amerikaban élt, ahol 1élek-
elemzdként (magyarul: pszichologusként) dolgozott egészen addig, amig
a rendszervaltozas vissza nem hozta Magyarorszagra.

Mindezt az Embermesék cimi radidmiisor vasarnapi ad4sabdl tud-
hatjuk, amelyben Pick Tamés a riporter Lengyel Nagy Anna éjulasig egytitt-
érzé kérdéseire valaszolva egy Oran at beszélt az életérdl. Ritka percek
részesei lehettiink: driember tilt a mikrofon el6tt (van, aki még emlékszik
erre a fogalomra?), nagy élettapasztalattal és valami, errefelé mar rég
kiveszett civil ethosszal, aki azért telepedett haza — nem Szegedre, hanem
Budapestre —, mert felcsigazta érdeklddését a torténelmi helyzetbdl ko-
vetkezd tarsadalmi mozgékonysag.

Azt mondta a ma 73 éves szalamigyaros palanta, hogy a Magyaror-
szaghoz fliz6d6 kapcsolataban nagyobb mértékben van meg a folytonossag,
mintha itthon maradt volna, mert kiilfoldon negyven éven at polgdri életet
élt. Perelt, sikertelentil a névhasznalatért, de nem vasarolt Gjra részvényt
aszegedi szalamigydrban. Vett viszont magyar feleséget maganak — meg-
latni és megszeretni... —, torténelmi idill itt, a Kdrpdt-medencében, 1asd,
mint fenn.

1998. marcius 10.

Hazudni nem szabad

Nagy hét volt az elmult, kozelgett és vasarnap be is kdszontott az. 1848-
49-es forradalom és szabadsagharc 150. évforduléja, ezzel foglalkozott
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volna a magyar lakossag, ha nem kotik le jobban a robbantasok, rablasok,
Duna-vitak, politikai csetepaték, valasztasi igéretek. Unnepeltek viszont
az Ujsagirdk, mert, hogy mar nem Rézsa Ferenc napjan koccinthatnak a
maguk egészségére, hanem marcius idusan, ami mégiscsak jobb idépont,
mint december eleje, amikor nagy a hideg, bar ez most épp forditva volt.
Széval egy évben egyszer igazan szt ejthetiink magunkrol is, hiszen amugy
364 napon at mindig masrol beszéliink, jot, rosszat, igazat, hamisat, kinek
mire van kapacitasa. Ezt boncolgatta a Mérleg szerda esti adasa is a Kos-
suthon, marmint hogy merre megy az Gjsagiras manapsag.

Hiaba tartotta barmilyen partallasa nyilatkozo elé a mikrofont Rékai
Gabor riporter, mindenki azt mondta, hogy az Gjsagiras nem jo felé halad.
Siillyed a szakma szinvonala, a volt partallami fiiggéség helyébe a tulaj-
donosi fiiggdség 1épett (mar ahol), az olvasdért folytatott kiizdelem ki-
kezdi a tisztességet, és a szenzdcidhajhdszas iranyaba tereli a lapokat
(jollehet, ahogy egyikiik Dedk Ferencet idézte: ,,hazudni pedig nem sza-
bad”), nincs keletje a valdsagfeltard tjsagirasnak, a tollforgatok hijan
vannak az itéletalkot6 képességnek, hidnyzik a kelld politikai egyensily.
Sok tekintélyes ember megszolalt (Visdrhelyi Miklos, az *56-0s; Németh
G. Béla, az irodalmar; Kristof Attila, a Magyar Nemzet-es meg Fdbry Pdl,
a Pulitzer-emlékdij alapitdja), ami utan valahogy ugy maradt az Gjsagir6
hallgatd, mint Jozsef Attila volt a koltészettel: mit érdekli az maga.

Két szempontrél nem esett sz6. Az egyik a pénz, amely mint a k6zép-
rétegek, hidnyzik, marmint az olvasoknak, hogy tjsagot tudjanak venni,
meg az Ujsagiroknak is (mar akinek), hogy rendes cikkeket tudjanak irni.
S itt az a bizonyos szabadsdg, amirdl mindegyik nyilatkozé elfelejtett
emlitést tenni, nevezetesen, hogy az emberjogi helyzeteket vizsgdlé ame-
rikai Freedom House Intézet a magyar sajtot az Antall-éra alatti szabad
mindsitéshez képest részlegesen szabad dllapottinak nyilvanitotta. Hogy
ez miként eshetett meg, nem tudni, a Freedom House vélhetGen megint
elszarta a dolgot, hacsak arra nem gondoltak, hogy ha kordbban nyolc
orszagos lapbdl hat ellenzéki és kett§ kormanyparti volt, ma ellenben hat
kormanyparti és kettd ellenzéki van, akkor ott valami hiba lehet a sajto-
szabadsaggal. Az FH azonban téved — mit varjon az ember az amerikai-
aktdl —, a hiba egyaltalan nem a sajtdszabadsaggal van, a magyar sajto
ebben az orszdgban, szabadon.

Eléttiink a szép 4j vildg: minden lakasban ott az Internet, a ,,papir”
szora nem is emléksziink, a nyolcmillié lakos a képernyd el6tt gor-
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nyed, és senkinek sem jut majd eszébe tiintetni a magyar olvasé szabad-
sagaért.
1998. marcius 17.

Maganyos éjszaka

Az éjszaka pihenésre vald, amde. Sokan vannak, akik ilyen-olyan okok
miatt nem hajtjak dlomra a fejiiket, példaul dolgoznak, vagy valami nyug-
talanitja 6ket. Mi az, ami az embert éjszaka nyugtalanitja? Mondjuk a
magany. Elképesztd, hogy milyen nyomor honol ebben az orszagban az
emberi kapcsolatok terén. Volt itt egy iddszak, talan néhdnyan még em-
Iékeznek r4, 1étezd szocializmusnak hivtadk, amikor egyébrél sem esett
sz6, mint az emberrdl, a legf6bb értékrdl. Sok szép mondat keringett az
éterben, jelent meg nyomtatasban a teremtés koronajarél, mignem nyil-
vanval6va vélt, hogy abban a vilagban sok minden szamit, kivéve az embert.
A rezsim folszamolta a civil szférat, a lakossag (mas széval: nép, nemzet)
szamara kozosségi 1étformakat kinald, polgari intézményeket, szerveze-
teket, tarsas koroket, és helyettiik Iétrehozta a maga ideologikus, irdnyi-
tott, ellendrizhetd mivelddési formait. Kelet-Eurdpa tarsadalmai a négy
évtizedes lelki nyomas utan, dntudatuktdl és a kiteljesithetd élet lehetd-
ségétSl megfosztva, atomjaikra hullva vagtak neki 1990-ben az j vilag
épitésének. Es itt vagyunk most, nyolc évvel a rendszervaltozas utén,
amikor egy 53 éves, jol mend magyar vallalkoz6 nem pihenéssel, regene-
ralédassal és mas kellemes tevékenységgel tolti az éjszakdjat, hanem azzal,
hogy telefonon probal maganak tarsat taldlni a Pet6fi radié misoranak
segitségével.

A visszatérG rendszerességgel elhangz6 adés vezetGje mult cstitortok
hajnalban fiillel hallhatéan nem tudott mit kezdeni a helyzettel. Kideriilt,
6 Suzukival jar, a telefonald viszont nem, mert hogy a jol mend véllalko-
z6kra nem ez a gépkocsitipus a jellemzd. Ezt eddig is sejtette az éjszakat
valamilyen okbdl nem pihenéssel tolté hallgat, mint ahogyan azzal is
tisztaban lehet, hogy az elvaltak, az 6ngyilkosok, az alkoholistak vilagra
sz6léan magas szama nem a tarsadalom egészséges életfunkcidinak a
tiikre. Sokféle ember telefondl be ebbe a miisorba, tobbnyire olyanok,
akik szerény verbalis eszkdzeik miatt akadozva képesek problémaikat
elévezetni, de az, hogy egy férfikora és anyagi javai teljében 1év6, diplomas,
tehat feltehetSleg miivelt ember, maganyat oldandd, a nyilvanossaghoz
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forduljon, megrenditd személyes kiszolgaltatottsagrol és alapvetd tarsa-
dalmi mikodészavarokrol drulkodik.

Ebbdl tobbféle kovetkeztetés adodik. 1. A pénz nem boldogit (ez a
tétel az 6tmillio koldus orszagaban gunyoros kacajokat valthat ki). 2. Kor-
latozott 6nérvényesits képességii személlyel allunk szemben (ezt a tételt
a diploma €s a jol jovedelmezé vallalkozas cafolja). 3. Ha az ember a
»mélymagyar” valosidggal kivan szembesiilni, jobban teszi, ha nem a ha-
talmon 1évé politikusok nyilatkozatait, hanem a radi6 tarskeresé misorait
hallgatja.

1998. mdrcius 24.

Mestersége cimere

Nem sokan vannak tisztdban azzal Magyarorszagon, hogyan mtikodik a
gyakorlatban az amerikai politikai mechanizmus, milyen médon sziiletnek
avilag sorsat meghataroz6 dontések. Mikozben az amerikai torvényhozés
és kormanyzat Washingtonban székel, a Magyar Radi6 tuddsitéja New
Yorkbdl kiildi beszamoldit, nyilvanvaldéan rendszeresen olvassa az uj-
sagokat. A nagy amerikai lapok azonban nem arrdl ismertek, hogy azzal
a munkaval foglalkoznanak, amelyet kivindorolt honfitarsaink maroknyi
csoportja az amerikai képviselSk és a szenatorok korében a magyarsag
és a hatdron tali magyarok jogainak biztositasa érdekében évek 6ta kifejt.
Ezért volt kiilonos jelentdsége annak a beszélgetésnek, amely vasarnap
délben a Kossuth radi6é Névjegy cimt mtsordban Lauer Edittel, az Ame-
rikai Magyar Koalici6 elndkével elhangzott. A kérdezé Martin Kovdcs
Miklos, a korabbi New York-i tuddsito volt.

Lauer Edit — amerikai férje nevét viseli — csaladjaval egyiitt 14 évesen,
1956-ban hagyta el Magyarorszagot. Egyetem, hazassig, gyermeknevelés
—ezek életének fontosabb, sok kivandorolt magyaréhoz hasonlé alloméa-
sai. Minderrdl béségesen, anekdotikus elemekkel fliszerezve esett sz6 a
musorban, amelybdl kideriilt, hogy a holgy az évtizedek sordn magaéva
tette az amerikaiak lendiiletét, magabiztossagat, bizakodé életszemléle-
tét, teljesitménykodzpontu felfogasat, s hogy egykori hazajahoz fliz6d6
kotddése lanyait sem hagyta érintetleniil. Kerek személyes portré kere-
kedett ki a beszélgetésbdl, de arrdl, ami a talalkozas apropdjat adta, ke-
vés sz6 esett. Pedig a riportalany nem maganemberként volna érdemes a
magyar kozvélemény figyelmére, hanem valasztott tisztsége okon. A kér-
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dezd azonban két-hdrom percnél tovabb nem tartotta érdemesnek a po-
litikai szerepet bet6lté Amerikai Magyar Koalicid 1étrejotte, tevékenysé-
ge koriil id6zni, holott a hallgat6é sok mindenre kivancsi lett volna.

Példaul arra, hogy a Washingtonban él6 magyarok milyen eszkozokkel,
modszerekkel és eredménnyel lobbiznak a magyar tigy érdekében. Vagy
arra, hogy a rendszervaltozas el6tti emberjogi aktivitas 1990 utdn miként
alakult at az 0}, demokratikus Magyarorszag képviseletévé (a koalicié
szervezte példaul a tavaly Gsszel tobb megyében megrendezett NATO-
tandcskozasokat). Meg arra is, hogy a haz4jukbdl a kommunista terror
miatt elbujdosott magyarok miként viszonyultak a Kadar-rendszerhez, a
rendszervaltozast kovetSen az els, demokratikusan megvalasztott magyar
korményhoz, 1994 utan pedig ahhoz a kabinethez, amelynek tobb tagja
az 1956-os forradalmat elfojté kommunista partban is magas tisztségeket
viselt. Egyszéval lett volna mit kérdezni a szivében mindvégig magyarként
tevékenykedd holgytSl, ha nem maradnak rejtve azok a témak, amelyek
miatt Lauer Editet érdemes mikrofon elé iiltetni. Kellemes csevegéssel
telt el a haromnegyed 6ra, ami utdn a hallgatonak az a benyomadsa tdmadt,
hogy nem véletlentil alakult igy a beszélgetés menete.

Hallgathatja tovabb a New York-i tuddsité beszamoldit.

1998. dprilis 7.

Kinai fal

Itt vannak példaul a kinaiak. Nagy nép, nagy kulttra, nagy diaszpora,
nem véletleniil mondtam, hogy itt vannak. Hatvanmilli6 kinai él szerteszét
avilagban, koziiliik mintegy hiszezer Magyarorszagon, tobbségiik Buda-
pesten. Veliik foglalkozott a Kossuth radié Bodévaros Peking és Eurdpa
kozt cimi misora csiitdrtok este.

A kinaiak abban kiilonbdznek a magyaroktol, hogy sarga bértiek, met-
szett szemtek, szorgalmasak, és gyakran 10voldoznek egymdasra. Nem
mintha a magyarok nem volnanak szorgalmasak és Gjabban 16voldozdsek,
de koztiik viszonylag kevés a sarga béri és a metszett szemt. Nos, a kis-
varosnyi népcsoport els§ osztagai 1989-ben, a sok magyar polgar altal
még ma is nosztalgikusan emlegetett in. szocializmus végelgyengiilésének
évében, a nagy népvandorlas kezdetekor dramlott be az orszagba Feri-
hegynél. Vizumkényszer nem 1évén, szabadon letelepedhettek a Duna
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partjan, s mindjart azzal kezdtek foglalatoskodni, amihez értenek: ke-
reskedelemmel. Hamarosan birtokba vették a févaros nagyobb piacait,
mindenekel6tt a jozsefvarosit, ahol négyezer kinai arus standjaibdl és
bodegaibol azéta felépiilt a kis magyar kinai fal. Es nyakunkon az ezred-
forduld.

Az akérdés, jobbak-e nekiink a kinaiak, mint a torokok, akik korabban
nagyobb csoportokban masfélszaz évet mar itt toltottek, s most a déli
autdpalya épitésével akarnak Gjbdl betdrni a Karpat-medencébe. Roluk
vannak bizonyos emlékeink, a kinaiak viszont mostanaban keriiltek kép-
be, és lakva ismerszik meg az ember. A par év alatt kialakult vélekedés
szerint a kinaiak rossz holmikat olcsén arulnak, €s szeretnek leszamolni
egymassal. A misorban megszolaltatott szakérték ezt cafoltak. Mint
mondtak, a kinai textilidk igenis j6 mindségiiek, nem véletleniil veszik
nyakukba értiik a tavolsagot a csehek, a lengyelek, no meg a budapesti
nagykereskeddk. Az ugyan el6fordul, hogy a kinaiak leszamolnak egy-
massal, de egyelGre csak egymassal szamolnak le, ami azt jelzi, hogy az
orszag becsiiletes polgdrainak jelenleg nagyobb okuk van a magyaroktol
tartani, kiilonosen ilyen tajt, vdlasztasok kozeledtével, az egyre javuld
kozbiztonsagi mutatdk lattan.

Ami azt illeti, a kinaiak sem érzik magukat biztonsagban Magyaror-
szagon. (Miért éppen Gk éreznék?) A vizumkényszer visszadllitasaval
betelepedésiik nehezebbé valt, helyzetiik jogilag nincs rendezve, ami az
atmenetiség érzését erdsiti benniik, ezért megszerzett hasznukat nem itt
fektetik be, hanem kiviszik az orszagbdl, mar akinek van mit, mert hatvan
szazalékuk vallalkozésa veszteséges. A Bokros-csomag nekik is alaposan
betett, aki teheti koziiliik, tovabb all, bar mindig érkeznek helyettiik re-
ménykeddk, van mibdl. Rendezésre var tehat a kinai kérdés, annal is
inkabb, mert az itt €16 sarga bSriiek, mint hallhattuk, fontos hidat képezhet-
nek Magyarorszag és az anyaorszag kozott; oridsi piac, beldthatatlan tav-
latok, az amerikaiak ezt mar régen észrevették. Jobb tehéat, ha e térség
lakéi megbékélnek a kinaiak jelenlétével — meg a szerbek, a bolgéarok, az
ormények, a romanok, a lengyelek, a zsidok, a szlovakok, az ukranok, a
ciganyok, a svabok, a ruszinok, a macedénok, a gorogok, az albanok, a
horvatok, a szlovének Iétezésével, nem beszélve a magyarokrél. Ahogyan
a kinai k6z0sség vezetdje mondta: nyitott, jO befogadd orszag a miénk.

1998. dprilis 21.
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A siker titka

Ismét valasztott az orszag. Az eredménynek megfelelden ki ortl, ki ban-
kédik, mindenesetre a végsd szot majus 24-én mondjak ki valasztok. Van
itt azonban valami, amire utdlag is érdemes néhdny sz6t vesztegetni, mar
csak azért is, mert nem kapott elég hangsulyt a sajtoban. Az Orszagos
Radi6 és Televizio Testiilet az aprilis 9-15. kozotti idGszakban, tehat a
kampany elején felmérést végzett arrdl, hogyan jelennek meg a politikai
élet szerepldi a radiok és a televiziok misoraiban. A felmérés végkicsen-
gése: avizsgalt idGszakban a parlamenti ellenzéki jartok egyre kevesebbet
szerepeltek a médidban, a kormanykoalici6 pedig ezzel pairhuzamosan a
réla sz616 hirek 90 szazalékaban, mint sikeres szerepld jelent meg.

A vizsgalt 16 radios és televiziés misor alapjan a korabbi kétharmad-
egyharmados megjelenési arany aprilis kozepére haromnegyed-egyne-
gyedre modosult a korméanypartok javara. Ennél is nagyobb figyelem
kisérte az MSZP-t és az SZDSZ-t a Reggeli Kronikaban, a Danubius és
a Hungdria radidban: ezekben a mitisorokban kizdrélag a kormanypar-
tokrdl szamoltak be. A felmérés kitért arra, hogy a koalici6hoz és az el-
lenzékhez tartozd, azaz eltérd politikai nézetek ugyanabban a kérdéskor-
ben milyen ardnyban jelentek meg. Bs-Nagymaros ligyének kivételével
minden témacsoportban abszolut tobbséget értek el a kormanypartok, de
a kisebbségiigy, a honvédelem és a szenzacidk kapcsan is kizardlag a
koalici6 tagjait szélaltattdk meg. Hasonl6an nagy aranyban jelentek meg
a szocialis szféra, a kiilpolitika, a kulttra és a gazdasag teriiletén is. Az
ellenzék a partpolitika kapcsan szerepelhetett a legtobbszor (42 szaza-
Iékban), ezt kovette a belpolitikai, az 6Snkormanyzati és a kozbiztonsagi
témak kore. Az ismert politikusok koziil a korméanyparti képviselSket 75,
mig az ellenzékieket 18,6 szazalékban szodlaltattak meg. Ehhez hasonld
ardnyban kaptak a politikusok lehetdséget arra, hogy sajat hangjukon
szblaljanak meg: 79 esetbdl a meghivottak 52 izben a koaliciot képviselték,
az ellenzékhez tartozok csupan 20-szor szdlalhattak meg.

Az ORTT monitoring osztalya azt is megvizsgalta, hogy a hirforrasok
milyen valdsagképet kozvetitenek. A korabbi idészakokhoz hasonléan a
kormanypartokhoz kototték szinte az Osszes sikert €s egylittmikodést
bemutat6 hirt. A problémakat és a kudarcokat bemutaté beszdmolok
nagyobb részben azonban az ellenzék kapcsan jelentek meg. A testiilet a
felmérés alapjan a kovetkezd tapasztalatot szirte le: ,,A kormanypartokat
eldszeretettel mutatja be ugy a média, mint amihez rendszeresen ered-
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mények, érdekazonossidgok kdtddnek, ezzel szemben az ellenzéki parto-
kat a megosztottsag, a nézetazonossag hianya és a gondok jellemzik.”
Kellemes ciklus elébe néznének a polgari koalicié partjai, ha a méjus
24-i masodik fordul6ban kormanyalakitasra kapnanak felhatalmazast a
valasztoktol.
1998. mdjus 12.

Hat tyuk tava

Mire ezek a sorok megjelennek, til vagyunk a vdlasztasok masodik for-
duldjan, a fél orszag oOriil, a masik fele bankodik, lehet, hogy a radidsok
kozott mas az arany. De nem is errdl lesz sz6. Tobb mint egy éve irédnak
aradidjegyzetek ezeken a hasabokon, elegendd idé ahhoz, hogy szerzdjiik
kényszert érezzen az érzékeny, de elkertilhetetlen bucsura. Mindkézon-
ségesen Uugy van ezzel az ember, mint egy kapcsolattal: ha lanyhul a szen-
vedély, célszeri pontot tenni a végére.

Hangok hallatszottak innen-onnan, hogy nem is radiokritika ez, ami
volt. Pontot éré megfigyelés; a ténydllas az, hogy radidmisorok iiriigyén
a szerz( kifejtette nézeteit errl-arrél, néha amarrdl. Pedig rendesen in-
dult a dolog, ahogyan kell, vasalt nadragban leiilt a késziilék elé, de amint
fiileit a hangszoréra tapasztotta, azonmadd letériilt a helyes atrél. Mert,
hogy az tortént vele, amit Marshall McLuhan, a sokat idézett amerikai
szociologus mondott: a média maga volt az {izenet.

Az ember nem mindig kovacsa a sajat szerencséjének, de az élet ugy
hozta, hogy a szerz§ par évet masik orszagban, torténetesen Anglidban
élt, ahol néhany pint Guinness sor tarsasagaban gyakran mulatta az id6t
a kozszolgdlati radié adasainak hallgatasidval. A harmadik pohar utdn
rendre eszébe 6tl6tt, hogy 1989-90-ben a média hangadoi hdnyszor alli-
tottak a magyar sajté és a radio elé kovetendd példaként a BBC partatlan,
sokoldalu tajékoztatast folytatd gyakorlatat. Az utébbi esztendGben, mio-
ta hivatasos hallgato lett, a szerzé hidba hegyezte a fiilét alaposan, egyszer
sem hallott hivatkozni a jeles angol intézményre. Amibdl két kovetkeztetés
adédik: vagy a londoni radio tért el tajékoztatasi elveitdl, vagy a magyar
média szamara nem mérce a BBC etikai kodexe.

Akarhogy alakultak is a dolgok térténelmileg, az nem szerencsés, ha
az emberen mindenféle mania hatalmasodik el, mint ez a Bibiszi. Meg
az, hogy a magyar kozszolgalatiak inkabb maganszolgalatiak: sajat szel-
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lemi beallitédasuknak, csoportérdekeiknek megfeleléen valogatjak a
hireket, osztogatjak a mindsitéseket, kavarjak a politika fortyogé tistjét
finom, néha durvabb mozdulatokkal. Ha az ember ilyen tiineteket észlel
magan, nagyon vigyaznia kell, mert konnyen ramehet a mentalhigiéniaja.
Az egyetlen polgdri megoldas ilyen esetekben: elzarni a zajforrast, és nagy
1élegzetvételek kozben varni a szebb, 4j vilagra.

Ui. Azért van ennek a két hétnek fontos tanulsaga. Ugymint valasztast
lehet elvesziteni a média tdimogatasaval, és lehet nyerni sz€l ellenében.
Van remény.

1998. mdjus 26.






AZ IRASOK LELOHELYEI

A kotet irasainak tobbsége a Hajdu-
bihari Napldban jelent meg, kivé-
ve:

Kézirat

Haza, felh6k kozott
Képeslap a Dunakanyarbol
Levél

Szolidaritas-eposz

Elet és Irodalom
Utitarsunk, Magyarorszag

Ifjasagi Magazin
Cseh Tamas Miicsarnoka

Debrecen
Zene, koz0sség, mozgalom

Egyetemi Elet

Bucsu

Elefantcsonttorony? Gittegylet?
Ha...

I...

V...

The Virginian Pilot / The Ledger
Star
Szemben a hatalommal

Uton

A magyar ut

A mi dalunk

A nagy talalkozé

Az élet képtelen valtozasai
Egy kiadé iranyai

Fészek

Jelentés a hatarrol

Merre tovabb, MDF?
Mesél a bécsi erdd

Péntek, junius 16.
Szerkesztik Debrecenben
Tisztelt Berger tr!

Tisztelt Nembelépd Honfitars!
Utjaim

Unnepl6 nagyérdemi
Vétkesek kozt...

Magyar Forum

Alla Turca

Egy DEKA-val kevesebb
Hiven Egy masik DEKA
Hogyan szolgaljon a szellem?
Kampanylesen
Kozép-Eurdpa vonat
Mélylocsolas
Mesterkurzus

Széazezer magyar
Szeku-sztori
Szemiivegek

Utan
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Nyugati Magyarsag
Vannak véltozasok...

Hajdua-bihari Nap

Egy diplomata végnapjai
Egy kicsike szerencse
Ejnye-bejnye

J6 szomszédsag
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Korunk hése

Korunk Hése 11

Magyar BBC

Mennybdl a miniszterelnok
Mivészet kilora

Szabad-e?

Verecke hires atjan



